Sprava o vysledku kontroly hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladania
s majetkom v subjektoch izemnej samospravy na zaklade dorucenych informacii,
poznatkov a odporicani od zainteresovanych a kompetentnych organov, parlamentu,
poslancov, inStiticii verejnej spravy, organizacii a ob¢anov

Kontrola bola vykonana na zaklade planu kontrolnej ¢innosti NajvysSicho kontroln¢ho
uradu SR (d’alej len ,,NKU SR*) na rok 2011.

Ucelom kontrolnej akcie bolo overit stlad so vSeobecne zaviznymi pravnymi
predpismi pri hospodareni s verejnymi prostriedkami a plnenie povinnosti pri hospodareni
anakladani s majetkom amajetkovymi pravami usubjektov Uzemnej samospravy,
ich rozpoctovych a prispevkovych organizacii, tematicky zizenom na obsah evidovanych
podani ku kontrole vybranych subjektov na zéklade vlastnej analyzy poznatkov a doru¢enych
informacii 0od zainteresovanych  kompetentnych organov, Statnych  organizacii
zabezpecujucich ziskanie informacii o finanénom hospodéreni a tictovnych vykazoch.

Predmetom kontroly bolo dodrZiavanie vSeobecne zavdznych pravnych predpisov
pri hospodareni s verejnymi prostriedkami, vratane prostriedkov poskytnutych zo $tatneho
rozpoctu a Eurépskeho spolocenstva.

Kontrola bola vykonand v obci Val€a, so sidlom Val¢a ¢. 375, 038 35 Valca,
za kontrolované obdobie rokov 2008 - 2010.

Pocas vvkonu kontroly bolo zistené:

Obec Valca (d’alej len ,,obec*) nemala obecnym zastupitel'stvom schvalené zasady
hospodarenia s majetkom, ¢o bolo v rozpore so zakonom o majetku obci.

Obecné zastupitel'stvo obce uznesenim zo dna 30.11.2007 schvalilo navrh rozpoctu
na rok 2008, ktory bol zostaveny ako sucast’ viacroéného rozpoctu na obdobie troch rokov
2008 — 2010 (dalej len ,,rozpocet*). Kontrolou rozpoc¢tu bolo zistené, ze:

- obec pri zostavovani rozpoctu neuplatiiovala rozpoc¢tovu klasifikéciu,
- schvéaleny rozpocet nebol vnutorne cleneny na kapitdlové vydavky a financné
operacie,
- po schvaleni rozpoétu obec nevykonala jeho rozpis na svoje rozpo¢tové organizacie,
¢im nepostupovala v stlade so zakonom o rozpoctovych pravidlach izemnej samospravy.

Hlavny kontrolér obce vypracoval odborné stanovisko k ndvrhu rozpoctu
po termine jeho schvalenia obecnym zastupitel'stvom, ¢im porusil zdkon o obecnom zriadeni.

V roku 2008 obec zmeny rozpoctu nevykonavala rozpoctovymi opatreniami, ktoré by
schvalovalo obecné zastupitel'stvo uzneseniami a zaroven neviedla operativhu evidenciu
o vSetkych vykonanych rozpoctovych opatreniach, ¢o bolo v rozpore so zdkonom
0 rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy.

Po skonCeni rozpoétového roka 2008 obec sthrnne spracovala tdaje o svojom
rozpo¢tovom hospodareni v navrhu zaverecného uctu obce za rok 2008 (d’alej len ,,zdverecny
ucet™), ktory obecné zastupitel'stvo diia 30.06.2009 prerokovalo a uznesenim ho schvalilo
s vyhradou. K schvéleniu zévere¢ného uctu s vyhradou obecné zastupitel'stvo neprijalo
opatrenia na napravu nedostatkov, ¢im porusilo zakon o rozpoétovych pravidlach tizemnej
Samospravy.

Zaverecny ucet neobsahoval v stilade so zdkonom o rozpoctovych pravidlach izemnej
samospravy bilanciu aktiv a pasiv.
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Dodrziavanie vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri hospodareni s verejnymi
prostriedkami bolo preverené na financovani projektu ,,Obnova, rekonstrukcia a pristavba
kultirneho domu a obecného uradu Valca* (d’alej len ,,projekt®), ktory bol spolufinancovany
z prostriedkov Statneho rozpoctu a Eurdpskeho spolocenstva. Celkova vyska poskytnutého
nenavratného finanéného prispevku bola v sume 382 073,40 eur, ¢o predstavovalo 100 %
z celkovych opravnenych vydavkov na realizaciu projektu. Kontrolou boli preverené vsetky

vydavky tykajuce sa realizacie projektu.

Kontrolou zmlav uzatvorenych pocas realizacie projektu bolo zistené, Ze v troch
pripadoch pred podpisom zmluvy nebolo vykonané verejné obstaravanie tovarov, prac
a sluzieb. V jednom pripade obec uzatvorila mandatnu zmluvu, predmetom ktorej bolo
vypracovanie podkladov a zrealizovanie verejného obstaravania zhotovitel'a projektu aj
naprieck tomu, 7e vtom cCase mala uzatvoreni dalSiu mandatnu zmluvu stou istou
spolo¢nostou, predmetom ktorej bolo okrem iného aj vykonanie verejného obstaravania
zhotovitel'a projektu. Obec uhradenim dodavatel'skych faktir na zaklade takto uzatvorenych
zmluv nehospodarne vynalozila financné prostriedky v celkovej sume 9 225,00 eur, ¢im
porusila zadkon o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy.

V pripade vyberu zhotovitel'a projektovej dokumentacie obec nearchivovala doklady
stvisiace s jeho vyberom, ¢im nepostupovala v sulade so zakonom o verejnom obstaravani.

Kontrolou zauctovania vsetkych vydavkov suvisiacich s realizaciou projektu bolo
zistené, ze obec V rozpore so zakonom o uctovnictve uhradila vydavok za externy manazment
projektu na zéklade nepreukdzatelného uctovného dokladu. Dodévatel'skd faktira
neobsahovala prehl'ad vykonanych Ccinnosti, ktory podla zmluvy podliehal schvaleniu
zo strany obce.

Postup pri obstardvani zadkaziek vybranych vydavkov bol prevereny na vybere
zhotovitel'ov dvoch projektov:
e vystavba najomnych bytov — podlimitna zékazka,
¢ rekonStrukcia a pristavba kultirneho domu a obecného tradu — podprahové zakazka.
Kontrolou bolo zistené, Ze v pripade verejného obstardvania vystavby ndjomnych
bytov obec zaslala Uradu pre verejné obstardvanie oznamenie o vysledku verejného
obstaravania az 23 dni po uzavreti zmluvy o dielo, ¢o bolo v rozpore so zédkonom o verejnom
obstaravani.
V pripade verejného obstaravania na vyber zhotovitel'a stavebnych prac rekonstrukcie
a pristavby kultirneho domu a obecného tradu obec vo vyzve na predloZzenie ponuky
aVvsutaznych podkladoch uviedla, Ze podmienkou ucasti bolo predloZenie dokladu
0 opravneni podnikat’ nie starSom ako tri mesiace ku diu predloZenia ponuky, ¢im obec
konala nad ramec zédkona o verejnom obstaravani.

Zhrnutie

Kontrolou hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladania s majetkom
V subjektoch izemnej samospravy na zaklade dorucenych informacii, poznatkov a odporacani
od zainteresovanych a kompetentnych organov, parlamentu, poslancov, institucii verejnej
spravy, organizacii a obcanov bolo zistené:
- obec nemala obecnym zastupitel'stvom schvalené zasady hospodarenia s majetkom,
- pri zostaveni rozpoc¢tu obec neuplatiovala rozpo¢tovu klasifikaciu,
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schvaleny rozpocet nebol vnutorne cleneny na kapitdlové vydavky a finanéné
operacie,

zmeny rozpoctu neboli realizované rozpoctovymi opatreniami,

obec schvaleny rozpocet nerozpisala na svoje rozpoctové organizacie,

zavereCny ucet obce neobsahoval bilanciu aktiv a pasiv,

k schvalenému zavere¢nému Gétu s vyhradou obecné zastupitel'stvo neprijalo
opatrenia,

obec nehospodarne vynalozila finan¢né prostriedky tym, ze uhradila dodavatel'ské
faktiry na zédklade troch zmluv uzatvorenych bez verejného obstardvania na vyber
dodavatel'a predmetu zmluvy a jednej zmluvy, predmetom ktorej bolo vypracovanie
dokumentécie a zrealizovanie verejného obstaravania aj napriek tomu, Ze v tom case
mala uzatvorenii d’alSiu zmluvu s tou istou spolo¢nostou, predmetom ktorej bolo
okrem iného aj vykonanie verejného obstaravania,

v jednom pripade obec uhradila vydavok na zaklade nepreukazateného uctovného
dokladu,

obec nearchivovala doklady stvisiace s vyberom zhotovitela projektovej
dokumentacie a oznamenie o vysledku verejného obstarivania nezaslala Uradu
pre verejné obstardvanie v stanovenom termine.



