Sprava o vysledku kontroly spésobu vyrubovania dane z prijmov pravnickej osoby
a dane z pridanej hodnoty

Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky (dalej ,,NKU SR*) vykonal podl'a planu
kontrolnej ¢innosti NKU SR na rok 2009 kontrolu spdsobu vyrubovania dane z prijmov
pravnickej osoby a dane z pridanej hodnoty.

Ucelom kontrolnej akcie bolo preverit’ prijmy §tatneho rozpoétu SR u dane z prijmov
pravnickych osob a dane z pridanej hodnoty (d’alej len ,,DPPO a DPH®), systém spravy,
kontroly, poskytovania ulav, odkladov platenia dani a vymahania danovych nedoplatkov.
Overit’ dodrziavanie zakona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon o dani z prijmov*), zdkona ¢. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov
a 0 zmendach v sustave uzemnych finanénych organov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len

,»Zakon o sprave dani a poplatkov*) a d’alSich suvisiacich zékonov.

Predmetom kontrolnej akcie bolo:

Analyza daiiovych prijmov za rok 2007, 2008 a do 30.09.2009.

Kontrola postupu spravcu dane pri vykone spravy DPPO a DPH.

3. Kontrola postupu spravcu dane pri vrateni nadmerného odpoc¢tu (d’alej len ,,NO*) na DPH
v zmysle § 79 ods. 2 zakona ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty za obdobie od
01.04.2009 do 30.09.20009.

4. Kontrola postupu spravcu dane pri vykone kontroly DPPO a DPH.

Kontrola postupu spravcu dane pri zabezpeceni a vymahani danovych nedoplatkov na

DPPO a DPH.

N
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Kontrola bola vykonana v obdobi september az december 2009 v 17 danovych
uradoch (d’alej len ,,DU“): Senica, Galanta, Sered’, Dunajska Streda, Sladkovi¢ovo, Banska
Stiavnica, Krupina, Gelnica, Velké Kapusany, Sala, Starovo, Snina, Svit, Banovce nad
Bebravou, Dubnica nad Vahom, Byt¢a, Dolny Kubin. Kontrolovanym obdobim bol rok 2007
na dani z prijmu pravnickej osoby a dani z pridanej hodnoty a vratenie nadmerného odpoétu v
zmysle § 79 ods. 2 zakona ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich
predpisov za obdobie od 01.04.2009 do 30.09.2009.

Vyber vzorky kontrolovanych danovych subjektov bol uskuto¢neny kombinovanym
sposobom ato elektronicky, stratifikovanym nahodnym vyberom z udajov poskytnutych
Danovym riaditel'stvom SR a vyberovym spdsobom priamo na jednotlivych danovych
uradoch.

Na kontrolu bolo vybranych celkom 582 danovych subjektov.
1. Analyza danovych prijmov za rok 2007, 2008 a do 30.09.2009

V roku 2007 bolo plnenie danovych prijmov Statneho rozpoctu vo vyske 8 573 870,1
tis eur (258 296 410,4 tis. Sk) a v roku 2008 vo vyske 9 024 769,9 tis. eur (271 880 217 tis.
Sk), ¢o predstavuje rozdiel vo vyske 450 899,8 tis. eur, (13 583,806,6 tis. Sk) o ktory boli
danové prijmy v roku 2008 vyssie oproti roku 2007.

Prijem SR z DPPO k 31.12.2007 bol vo vyske 1 740 796,4 tis. eur (52 443 233,7 tis.
Sk) ak 31.12.2008 vo vyske 2 122 052,2 tis. eur, (63 928 943,2 tis Sk). Rozdiel vo vyske
381,255,8 tis. eur (11 485 709,5 tis. Sk) predstavoval narast prijmov DPPO.



Plnenie prijmov SR z DPH bolo k 31.12.2007 vo vyike 4513650,3 tis. eur
(135 978 227,6 tis. Sk), pricom plnenie DPH za danové turady bolo vo vyske 2 343 749, 6 tis.
eur (70607 800,6 tis. Sk). Plnenie prijmov SRz DPH k 31.12.2008 bolo vo vyske
4 632 524,4 tis. eur (139 559 429,9 tis. Sk), pricom plnenie DPH za danové trady bolo vo

vyske 2 268 362,9 tis. eur (68 336 701,1 Sk).

Prehl’ad o plneni prijmov od 01.01.2009 do 30.09.2009 (v tis. eur)
Rozpocet Rozpocet Skuto¢nost’ | Plnenie
povodny upraveny K upravenému

rozpoctu

Danové  prijmy | 9 885 676 7870610 5 717 72,64

celkom 493

DPPO celkom 2 454 941 2077527 1 627 78,35

794

DPH (DU +CU) | 4 959 899 3715414 2 621 70,56

celkom 791

DPH celkom DU | x X 1482 X

548

z toho vyber dane | X X 5564 X

DPH 915

uplatneny  narok | X X - 4082 X

na odpocet 367

Zdroj udajov: DRSR,MFSR

Podl'a povodne schvéalené¢ho zdkona NR SR ¢. 596/2008 Z. z. o Statnom rozpocte na
rok 2009 boli danové prijmy rozpoctované vo vyske 9 885 676 tis. eur a zakonom ¢. 448/2009
Z. z. zo dna 27.10.2009 boli upravené na 7 870 610 tis. eur. K 30.09.2009 predstavovali
danové prijmy sumu 5717493 tis. eur. Plnenie na 72,64 % upraveného rozpoctu je
ovplyvnené najma vypadkom vo vynosoch DPH.

Prijem SR z DPPO k 30.09.2009 bol vo vyske 1627 794 tis. eur, o predstavuje
plnenie upraveného rozpoctu na 78,35 %. Legislativne zmeny, ako aj vplyv ekonomickej
krizy na Slovensku sa pri daniach z prijmov prejavuje s roénym ¢asovym posunom, na rozdiel
od dani zat'azujtcich spotrebu, kde sa zmeny v ekonomickej sfére prejavili okamzite. Vyvoj
danovych prijmov v roku 2009 je znatne ovplyvneny celosvetovou krizou. Pri daniach
Z prijmov pravnickych osdb sa v daflovych vynosoch prejavila este produkcia roka 2008 a len
postupne sa znizuje danovy vynos z dovodu stanovenia platenia preddavkov na DPPO inak,
(okrem bénk) na nizSie sumy.

Plnenie prijmov SR z DPH bolo k 30.09.2009 vo vyske 2 621 791 tis. eur, o
predstavuje plnenie upravené¢ho rozpoctu na 70,56%. Vyrazne niz§i vynos DPH suavisi so
znizenim dovozu ztretich krajin udanovych subjektov, ktoré posobia hlavne
v elektrotechnickom a automobilovom priemysle. Pokles vyroby u velkych danovych
subjektov, na ktoré st napojeni tuzemski dodavatelia znizil aj domécu produkciu, ¢o sa
odrazilo na niz§om vybere DPH danovou spravou.



2. Kontrola postupu spravcu dane pri vykone spravy DPPO a DPH

Vyber vzorky danovych subjektov bol zamerany na danové subjekty, ktoré podali
danové priznanie v lehote, kde zdkladnym kritériom vyberu bola vyska predpisu DPPO
a zaroven dafiovy subjekt bol platitelom DPH. Dalej boli vybrané dafiové subjekty, ktoré
podali danové priznanie k DPPO a DPH po termine splatnosti dafiovej povinnosti a ktorym
bol povoleny odklad podania dafiového priznania.

NKU SR kontrolou zistil konkrétne nedostatky v konani DU, spravcovia dani vo
viacerych pripadoch postupovali v rozpore so vSeobecne zdvdznymi pravnymi predpismi,
napriklad, so zakonom o sprave dani a poplatkov.

§ 13 (Lehoty)

DU Byt¢a v jednom pripade nespravne uréil defi doruéenia vyzvy daiiovému subjektu,
¢im porusil § 13 ods. 4, podla ktorého, ak koniec lehoty pripadne na sobotu, nedel'u alebo den
pracovného pokoja, poslednym ditom lehoty je najblizsi nasledujuci pracovny den.

§ 20 (Zacatie konania)

DU Senica v jednom pripade nevyzval dafiovy subjekt na odstranenie nedostatkov
podania, ked’ dafiovy subjekt uviedol v Ziadosti o prediZenie lehoty na podanie dafiového
priznania nespravny datum prediZenia lehoty, ¢im porusil § 20 ods. 9, pretoze ak ma podanie
nedostatky, pre ktoré nie je sposobilé na prerokovanie, vyzve spravca dane dailovy subjekt na
odstranenie nedostatkov podania.

§ 30 (Rozhodnutie)

DU Sered’ vjednom pripade uviedol nespravny datum vydania rozhodnutia, ¢im
porusil § 30 ods. 2 pism. b), DU Senica v jednom pripade v dodato¢nom platobnom vymere,
ktorym vyrubil rozdiel na dani z prijmov vo vyske 73,02 eur (2 200 Sk) uviedol nespravny
pravny predpis ato zakon ¢. 366/1999 Z. z. o daniach z prijmov, ktory stratil ucinnost
31.12.2003 a DU Bytéa v dvoch pripadoch v tabulkovej &asti vyroku rozhodnutia, ktorym
urcil platenie preddavkov na dain inak, uviedol nespravne ustanovenie zédkona €. 595/2003 Z.
z. o dani z prijmov, ¢im porusili § 30 ods. 2 pism. d), v zmysle ktorého vyrok v rozhodnuti

musi obsahovat’ ustanovenie spravneho pravneho predpisu, podl'a ktorého sa rozhodovalo.

DU Sladkovi¢ovo v jednom pripade v odovodneni platobného vymeru uviedol
nespravny datum Ziadosti daflového subjektu o zrusenie registracie DPH, ako i datum vydania
rozhodnutia 0 uréeni posledného zdaiiovacie obdobia, DU Dunajskd Streda a DU Senica
V jednom pripade, neuviedli vietky skutoénosti na zéklade ktorych rozhodovali, DU Sered’
V jednom pripade uviedol nespravnu sumu vyrubeného sankéného troku, ktora nesuhlasila so
sumou uvedenou vo vyroku rozhodnutia, DU Sala v jednom pripade uviedol nespravne
zdatiovacie obdobie, DU Banska Stiavnica v jednom pripade v oddvodneni rozhodnutia,
ktorym vyrubil sankény trok uviedol nespravny datum podania dafiového priznania a DU
Bytéa v jednom pripade uviedol nespravny pravny predpis, ¢im DU porusili § 30 ods. 3,
v zmysle ktorého v odévodneni rozhodnutia sa uveddi skutocnosti, ktoré boli podkladom
rozhodnutia, aké tivahy ovplyvnili hodnotenie dokazov a pouzitie pravnych predpisov, na
zaklade ktorych sa rozhodovalo.



§ 35 (Spravne delikty)

DU Banska Stiavnica v jednom pripade ulozil pokutu fyzickej osobe v nespravne;
vyske 66,38 eur (2 000 Sk) za podanie danového priznania na DPH po lehote urcenej
spravcom dane vo vyzve, ¢im porusil § 35 ods. 5 pism. a), podl'a ktorého spravca dane ulozi
pokutu vo vyske 331,93 eur (10 000 Sk).

§ 41 (Vytykacie konanie)

DU Galanta v troch pripadoch, DU Sladkovi¢ovo v dvoch prlpadoch DU Dunajské
Streda v jednom pripade, DU Dubnica nad Vahom v dvoch pripadoch, DU Krupina v troch
pripadoch, DU Senica v dvoch pripadoch, DU Sered’ v dvoch pripadoch, DU Dolny Kubin
v dvoch pripadoch, DU Bytéa v piatich pripadoch, DU Sala v dvoch pripadoch, DU Banska
Stiavnica v jednom pripade a DU Snina v jednom pripade nepostupovali v sulade s § 41 ods.
1, ked’ nevyzvali danovy subjekt na doplnenie, resp. opravu podaného dafiového priznania.

§ 61 (Evidencia dani)

DU Sered’ v jednom pripade dafiova povinnost’ za zdatiovacie obdobie 2007 na DPPO
vo vyske 3 367,09 eur (101 437 Sk) predpisal az v roku 2009 a DU Gelnica v jednom pripade
nespravne evidoval preactovanie finanénych prostriedkov vo vyske 2 454,76 eur (73 952 Sk)
na osobnom uc¢te danového subjektu, ¢im nepostupoval v sulade s § 61 ods. 1 a 3, pretoze
predmetom evidencie prijmov, ktor vedie spravca dane je zachytdvanie platobnych
povinnosti, ich thrad alebo zaniku a z toho vyplyvajticich danovych preplatkov a danovych
nedoplatkov.

§ 63 (Danové preplatky a urok)

DU Dunajska Streda v jednom pripade neoznamil dafiovému subjektu preuétovanie
preplatku na uhradu splatného nedoplatku v sume 1 765,92 eur (54 966 Sk), DU Dubnica nad
Véhom v jednom pripade informoval danovy subjekt nespravne o kompenzacii nadmerného
odpoctu, pricom mal vydat' ozndmenie o prevedeni preplatku, vo vySke 626,70 eur (18 880
Sk). DU Dolny Kubin vtroch pripadoch nezaslal dafiovému subjektu oznamenie
0 pretctovani preplatku, ¢im porusil § 63 ods. 2, v zmysle ktorého bol povinny 0 prevedeni
preplatku na uhradu splatného preddavku na dan a na thradu danového nedoplatku danového
dlZnika vyrozumiet..

DU Dubnica nad Véhom v jednom pripade na zéklade Ziadosti dafiového subjektu
vratil len cast’ preplatku na DPPO bez vydania rozhodnutia vo vySke 7 391,56 eur
(222 678,14 Sk), ¢im porusil § 63 ods. 4, pretoze Ziadosti o vratenie preplatku nevyhovel
v plnom rozsahu.

DU Dubnica nad Vahom v jednom pripade o vykonanej kompenzacii NO DPH vo
vyske 165,70 eur (5 000 Sk) na thradu danovej povinnosti DPPO pisomne neupovedomil
danovy subjekt, ¢im konal v rozpore s § 63 ods. 8, ked’ o vykonani kompenzacie je spravca
dane povinny pisomne upovedomit’ danovy subjekt.



3. Kontrola postupu spravcu dane pri vrateni nadmerného odpoctu (d’alej len ,,NO*)
na DPH v zmysle § 79 ods. 2 zakona ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty za
obdobie od 01.04.2009 do 30.09.2009

Zdanovacie Pocet platitel'ov Suma narokovanych NO DPH
obdobie DPH v skratenej 30-dnovej lehote
April 2009 | 2953 106 532 395

Maj 2009 | 2 367 103 953 013

Jun 2009 | 2067 105 408 859

Jul 2009 | 2032 118 713 970

August 2009 | 1876 122 288 367

September 2009 | 1 838 117 495 920

Zdroj udajov: DRSR

Danové subjekty deklaruju uplatnenie vratenia NO DPH v skratenej 30-dnovej lehote
v zmysle § 79 ods. 2 zdkona o DPH v podanom dafiovom priznani zaskrtnutim prislusného
policka. Za kontrolované obdobie si uplatnilo skratent lehotu na vratenie NO DPH za kazdy
mesiac v priemere 2 189 platitelov DPH. NajvysSia doteraz uplatnena suma nadmernych
odpoctov bola za zdanovacie obdobie august 2009 a to vo vyske 122 288 367 eur. Priemerne
mesacéne uplatiuje nadmerny odpocet na DPH 16 459 platitel'ov dane.

Vyber kontrolnej vzorky bol zamerany na tie danové subjekty, ktoré v zmysle § 79
ods. 2 zédkona o DPH poziadali o vratenie NO DPH v lehote 30 dni od uplynutia lehoty na
podanie dafiového priznania, priCom museli splnit’ podmienky stanovené zdkonom, ze:

- zdanovacim obdobim platitel’a je kalendarny mesiac,

- danovy subjekt bol platitelom najmenej 12 kalenddrnych mesiacov pred skonfenim
kalendarneho mesiaca, v ktorom nadmerny odpocet vznikol,

- platitel nemal v obdobi 12 kalendarnych mesiacov pred skonfenim mesiaca, v ktorom
nadmerny odpocet vznikol danové a colné nedoplatky voci danovému a colnému tUradu
a nedoplatky na povinnych odvodoch poistného podla osobitnych predpisov (zédkon
0 socialnom resp. zdravotnom poisteni).

K 30.09.2009 vykonal DU Dubnica nad Vahom 1 kontrolu na zistenie opravnenosti
naroku u platitel'a DPH, ktory poziadal o vratenie NO DPH v skratenej lehote podla § 79 ods.
2 zdkona o DPH a DU Bénovce nad Bebravou vykonal 2 kontroly. Kontrolou spravca dane
nezistil porusenie zakona. Ostatné kontrolované DU nevykonali ziadnu kontrolu.

NKU SR kontrolou zistil konkrétne nedostatky v konani DU, ked’ spravcovia dani vo
viacerych pripadoch postupovali v rozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi
napriklad, so zakonom o sprave dani a poplatkov a zakonom o dani z pridanej hodnoty.

Z:akon o sprave dani a poplatkov

§ 41 (Vytykacie konanie)

DU Senica v troch pripadoch, DU Galanta v $tyroch pripadoch a DU Dolny Kubin
Vv jednom pripade nepostupovali v stlade s § 41 ods. 1, ked’ nevyzvali dailovy subjekt, aby
Vv dafiovom priznani netplné udaje doplnil, nejasnosti vysvetlil a nepravdivé udaje opravil
alebo pravdivost’ udajov riadne preukazal.



§ 61 (Evidencia dani)
DU Dubnica nad Vahom v jednom pripade nespravne evidoval predpis k DPH za
zdanovacie obdobie april 2009 s datumom 30.06.2009, ¢im porusil ustanovenie § 61 ods. 1.

§ 63 (Danové preplatky a urok)

DU Senica v jednom pripade pouzil NO DPH vo vyske 43,56 eur (1312,29 Sk) na
kompenzaciu nedoplatku na DPH, pricom danovy subjekt nemal nedoplatok, ¢im konal
V rozpore s § 63 ods. 8.

Z:akon o dani z pridanej hodnoty

§ 79 (Nadmerny odpocet)

DU Senica v §tyroch pripadoch vratii NO DPH v celkovej vyske 6 816,53 eur
(205 354,78 Sk), DU Galanta v $tyroch pripadoch vratil NO DPH celkom vo vyske 38 162,92
eur (1 149 696,13 Sk), DU Gelnica v $tyroch pripadoch vratil NO v celkovej vyske 62 838,72
eur (1893 079,28 Sk) aj ked” spravca dane evidoval nedoplatok na dani. DU Dolny Kubin
V jednom pripade vratil NO DPH vo vyske 38 487,57 eur (1159 477 Sk), aj ked danovy
subjekt mal nedoplatok na povinnych odvodoch zdravotného poistenia, ¢im porusil § 79 ods.
2, ked platitelia dane nesplnili podmienky na vratenie NO DPH v lehote 30 dni od uplynutia
lehoty na podanie dafiového priznania.

DU Dubnica nad Vahom v jednom pripade vratil NO DPH vyske vo 1 526,29 eur
(45 981,01 Sk), po zakonom stanovenej lehote a DU Banovce nad Bebravou v jednom
pripade nevratil NO DPH vo vyske 33,58 eur (1 011,63 Sk) do 30 dni od uplynutia lehoty na
podanie danového priznania.

NKU SR konstatuje, Ze na zéklade vysledkov kontroly 87 dafiovych subjektov bol
zisteny v 13 pripadoch neopravneny narok na vratenie NO DPH v skratenej lehote v celkovej
sume 146 305,50 eur (4 407 599,49 Sk), nakol’ko u tychto danovych subjektov bolo zistené,
ze v obdobi 12 kalendarnych mesiacov pred skon¢enim mesiaca, v ktorom nadmerny odpocet
vznikol mali danové nedoplatky a preto nesplnili jednu z podmienok na vratenie NO DPH
stanovent v 79 ods. 2 zédkona o DPH. Dalej v 8 pripadoch v termine na vratenie NO DPH
spravca dane nedisponoval odpoved’ou od socialnej poistovne o nedoplatku na poistnom,
vyjadrenie socidlnej poistovne o nedoplatkoch na odvodoch poistného spravca dane obdrzal
az po vrateni NO DPH.

4. Kontrola postupu spravcu dane pri vykone kontroly DPPO a DPH

(v eur)
PREHIAD O VYKONANYCH DANOVYCH KONTROLACH

OD 01.01.2009 DO 30.09.2009
Pocet vykonanych danovych kontrol celkom | 14 990
z toho: kontroly DPPO (komplexné, riadne, | 2 048

opakované)

kontroly DPH (FO a PO) 8148

uplatneného NO (FO a PO) 3021
Dodatoc¢ne vyrubend dan celkom 288 219 223
z toho: DPPO 105 613 828

DPH 172 275 249

vyska krateného NO DPH 18 025 579




urcenie vlastnej danovej povinnosti | 17 596 875
Sankcie 5511 259

Zdroj udajov DRSR

Z celkového poctu vykonanych kontrol maju najvyssi podiel kontroly vykonané na
DPH, 54,4% nakol'ko zpomedzi vSetkych dani predstavuje najrizikovejSiu dan. ZvySena
pozornost’ bola venovana kontroldm na zistenie naroku na vratenie NO DPH, este pred jeho
vratenim, ktoré v sledovanom obdobi predstavovali 37,1 %, z celkovym nalezom 35 622 454
eur. Priemerna vySka dodato¢ne vyrubenej dane na jednu kontrolu na DPPO predstavuje
51 569 eur a na DPH 21 143 eur.

Vyber vzorky kontrolovanych danovych subjektov bol uskutoneny stratifikovanym
nahodnym vyberom, kde na kontrolu DPPO boli vybrané danové subjekty, u ktorych bola
vykonané danova kontrola v roku 2007 a vyber vzorky danovych subjektov na kontrolu DPH
bol vykonany z podkladov predlozenych daiiovymi uradmi.

NKU SR kontrolou zistil konkrétne nedostatky v konani DU, ked’ spravcovia dani vo
viacerych pripadoch postupovali v rozpore so vSeobecne zdvdznymi pravnymi predpismi,
napriklad so zdkonom o sprave dani a poplatkov a zakonom o dani z pridanej hodnoty.

Z:akon o sprave dani a poplatkov

§ 11 (Zapisnica o ustnom pojednavani)

Danovy urad Bytca v 6smich pripadoch v zapisnici o ustnom pojednavani neuviedol
oznadenie dokladov ainych listin odovzdanych pri pojednavani a DU Senica v jednom
pripade v zdpisnici nespravne oznacil danovy subjekt, uktorého bola vykonanad daitiova
kontrola.

§ 14 (Miestne zistovanie)
DU Sal'a a DU Dubnica nad Vdhom v jednom pripade neodovzdali odpis zapisnice
danovému subjektu u ktorého bolo vykonané miestne zist'ovanie, ¢im porusili § 14 ods. 7.

§ 15 (Daiova kontrola)

DU Senica vjednom pripade nepreukazal doruéenie ozndmenia o zadati dafovej
kontroly a DU Sered’ v jednom pripade uréil defi zadatia kontroly na $tatny sviatok, &im
porusil § 15 ods. 2.

DU Sered v jednom pripade a DU Starovo v troch pripadoch nepreukazal vratenie
dokladov kontrolovanému danovému subjektu, ¢im porusil § 15 ods. 9.

DU Senica vdvoch pripadoch nepreukazal dorudenie vyzvy na prerokovanie
protokolu, ¢im porusil § 15 ods. 10.

DU Bansk4 Stiavnica v dvoch pripadoch v protokole z kontroly neuviedol &islo
konania, ¢im porusil § 15 ods. 11 pism. b).

DU Sladkovi¢ovo v dvoch pripadoch, DU Dolny Kubin Vv jednom pripade a DU Sered
Vv troch pripadoch v protokole z daniovej kontroly neuviedli supis kontrolovanych dokladov,
¢im porusili § 15 ods. 11 pism. g).

DU Senica v jednom pripade porusil § 15 ods. 12, ked’ protokol podpisala osoba, ktora
nebola opravnend konat’ za kontrolovany daiiovy subjekt.

DU Sladkovi¢ovo v jednom pripade nepoziadal nadriadeny organ o predizenie lehoty
na vykon kontroly v sulade s § 15 ods. 17.



§ 15a (Predbezné opatrenia)

DU Galanta v jednom pripade nezrusil predbezné opatrenie, aj ked’ dafiovy subjekt
danovy nedoplatok uhradil, ¢im porusil § 15a, v zmysle ktorého spravca dane zrusi predbezné
opatrenie len ¢o pominie dovod, pre ktoré bolo ulozené.

§ 17 (Dorucovanie)
DU Senica nepreukdzal v piatich pripadoch doruéenie, resp. nespravne doruéil
pisomnosti osobe, ktord nebola opravnena konat’ za danovy subjekt, ¢im porusil § 17 ods. 8.
DU Dubnica nad Vahom v jednom pripade nezaslal platobny vymer splnomocnenému
zastupcovi, ¢im nekonal vsulade s § 17 ods. 5, podla ktorého, ak ma adresat zastupcu
S plnomocenstvom pre celé danové konanie, dorucuje sa pisomnost’ len tomuto zastupcovi.

§ 20 (Zacatie konanie)

DU Senica v dvoch pripadoch nezaevidoval doru¢enie podania, &im porusil § 20 ods.
1 a DU Senica v jednom pripade nevyzval dafiovy subjekt na odstrinenie nedostatkov
podania, nakol'’ko podpis na splnomocneni nebol uradne overeny, ¢im porusil § 20 ods. 9.

§ 30 (Rozhodnutie)

DU Sered’, DU Sala a DU Svit v jednom pripade neuviedli vo vyroku rozhodnutia
danové identifikacné ¢islo danového subjektu, ¢im porusili § 30 ods. 2 pism. ¢).

DU Dolny Kubin v jednom pripade a DU Senica v troch pripadoch v odévodneni
rozhodnutia uviedli nespravny pravny predpis, resp. oddvodnenie neobsahovalo vsetky
skuto¢nosti, na zaklade ktorych spravca dane rozhodoval, ¢im porusili § 30 ods. 3, v zmysle
ktorého v odévodneni rozhodnutia sa uvedu skutocnosti, ktoré boli podkladom rozhodnutia,
aké uvahy ovplyvnili hodnotenie dokazov a pouZitie pravnych predpisov na zaklade ktorych
sa rozhodovalo.

§ 61 (Evidencia dani)
DU Banovce nad Bebravou v jednom pripade prijem z pokuty vo vyske 29,30 eur
(882,69 Sk) evidoval na nespravnom druhu prijmu, ¢im porusil § 61 ods. 1.

Zakon 0 dani z pridanej hodnoty
§ 79 (Nadmerny odpocet)

DU Galanta v dvoch pripadoch nevratili NO DPH do desiatich dni od skoncenia
kontroly, celkom vo vyske 26 828,82 eur ((808 245,00 Sk) ¢im porusil § 79 ods. 2.

5. Kontrola postupu spravcu dane pri zabezpeceni a vymahani danovych nedoplatkov
na DPPO a DPH

(v tis. eur

Daiové nedoplatky k 30.09.2009
Danové nedoplatky celkom 2 394 144
z toho: na DPPO 503 492

% podiel nedoplatkov DPPO na 21,03 %

celkovych danovych nedoplatkoch
na DPH 1495 184

% podiel nedoplatkov DPH na 62,45%




celkovych danovych nedoplatkoch.

Vymozitel'né danové nedoplatky celkom 748 398
Danové nedoplatky v pomocnej evidencii | 1 645 746
celkom

Vymozené daiové nedoplatky celkom: 475 231

Zdroj udajov DRSR

Podiel nedoplatkov na daniach danovej sustavy platnej do konca roku 1992 je 2,63 %
k celkovym danovym nedoplatkom a podiel nedoplatkov na daniach danovej ststavy platnej
od 01.01.1993 tvori 97,37 %. Celkovy kumulativny stav nedoplatkov evidovanych danovou
spravou predstavuje k 30.09.2009 sumu 2 421 918 tis. eur, pricom danové nedoplatky st vo
vyske 2 394 144 tis. eur a nedanové nedoplatky predstavuji sumu 27 774 tis. eur.

Za devidt mesiacov roka 2009 danova sprava eviduje narast dafovych nedoplatkov
0 103 599 tis. eur, tzn. 4,52 % oproti stavu ku koncu roka 2008. Z dafiovych nedoplatkov
eviduje danova sprava vymoziteI'né nedoplatky vo vyske 748 399 tis. eur. Osobitne sledované
nevymozitel'né nedoplatky st vo vyske 1579 127 tis. eur a danové nedoplatky danovych
dlznikov, v konkurznom konani predstavuji sumu 66 618 tis. eur.

V priebehu roka 2009 sa stav vymoziteI'nych danovych nedoplatkov zvysil o 37 606 tis.
eur oproti stavu ku koncu roka 2008. Danové urady za poslednych devét mesiacov roku 2009
jednotlivymi spdsobmi danovej exekucie, ako aj ukonmi spravcu dane vymohli sumu 475 231
tis. eur.

Vyber vzorky danovych subjektov na kontrolu vymahania daiiovych nedoplatkov bol
vykonany z podkladov predloZenych danovymi tradmi, kde kritériom vyberu boli danové
subjekty s daniovym nedoplatkom od 4 979 eur (150 000 Sk) do 66 388 eur (2 000 000 SK).

NKU SR kontrolou zistil konkrétne nedostatky v konani DU; spravcovia dani vo
viacerych pripadoch postupovali v rozpore so zakonom o sprave dani a poplatkov, napriklad:

Zakon o sprave dani a poplatkov

§ 32 (Sucinnost’ tretich osob)

DU Dubnica nad Vahom a DU Bénovce nad Bebravou v jednom pripade, DU Gelnica
v troch pripadoch a DU Senica v §tyroch pripadoch nepoziadali o si¢innost’ tretie osoby pri
vymahani danovych nedoplatkov.

§ 34 (Vyhladavacia ¢innost’) ) )

DU Velké Kapusany, DU Dubnica nad Vdhom a DU Banovce nad Bebravou
v jednom pripade a DU Senica v $tyroch pripadoch nevyuzili moznosti pre vyhladavaciu
¢innost’.

§ 58a (Vyzva)
DU Bytéa v dvoch pripadoch nevyzval datového dlznika na thradu dafiového
nedoplatku.



§ 71 (Zalozné pravo)

DU Dolny Kubin v jednom pripade, DU Banska Stiavnica v dvoch pripadoch, DU
Bytéa v jednom pripade a DU Béanovce nad Bebravou v jednom pripade nezriadili zalozné
pravo, ¢im nekonali v sulade s § 71 ods. 1.

DU Banovce nad Bebravou a DU Velké Kapusany v jednom pripade, DU Banska
Stiavnica v troch pripadoch, a DU Gelnica v troch pripadoch nevyuzili ustanovenie § 71 ods.
5 na zaslanie vyzvy daitovému dlznikovi, aby predlozil supis svojho majetku.

§ 73 (Zakladné ustanovenia)
DU Dubnica nad Vahom v dvoch pripadoch a DU Gelnica v Styroch pripadoch
nezist'ovali splnenie podmienok na zacatie danového exeku¢ného konania.

§ 75 (Zacatie daiiového exeku¢ného konania)

DU Dolny Kubin v dvoch pripadoch, DU Senica a DU Dubnica nad Vahom v jednom
pripade nezacali daiiové exekucné konanie, ¢im porusili § 75 ods. 1.

DU Starovo v jednom pripade v rozhodnuti o zadati dafiového exekuéného konania
neuviedol sidlo spravcu dane, ¢im porusil § 75 ods. 2 pism. a).

DU Dubnica nad Vahom v jednom pripade nespravne uviedol sidlo dafiového dlznika,
¢im porusil § 75 ods. 2 pism. ¢).

§ 76 (Dafiova exekucna vyzva)
DU Sladkovicovo a DU Dubnica nad Vahom v jednom pripade uviedli nespravne
sidlo danového dlznika, resp. neuviedli DIC, ¢im porusili § 76 ods. 2 pism. c).

§ 83c (Dafiova exekicia prikdzanim inych pefiaznych pohladavok)
DU Banska Stiavnica V jednom pripade nevyuZzil moZnost’ vyzvat’ danového dlznika
na predlozenie pisomného zoznamu uznanych pohl'adavok, ¢im nekonal v zmysle § 83 ods. 1.

§ 87 (Daiiova exekiicia predajom nehnutelnosti, bytu alebo nebytového priestoru )
DU Banska Stiavnica v jednom pripade nevydal danovy exeku¢ny prikaz na predaj
nehnutel’nosti, ¢im porusil § 87 ods. 6.

Zhrnutie

NKU SR na zéklade vysledkov kontroly v 17 vybranych dafiovych aradoch konstatuje,
ze nedostatky zistené pri vykone spdsobu vyrubovania dane z prijmov pravnickej osoby
a dane z pridanej hodnoty sa vyskytovali najmé z dovodov, ze spravcovia dane vo viacerych
pripadoch:

e neuplatnili vytykacie konanie, nevyzvali danové subjekty k doplneniu chybajicich
udajov v podanych danovych priznaniach k dani z prijmu pravnickej osoby a k dani
z pridanej hodnoty,

e nevedeli preukdzat’ dorucenie dokumentov,

e pri vystavovani rozhodnuti v niektorych pripadoch pouzili nespravne ustanovenia
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov,

e odpisy zo zapisnic z miestneho zistovania neboli odovzdané osobe, u ktorej sa miestne
zistovanie vykonalo,

e nezaslali ozndmenie daiovému subjektu o kompenzacii, resp. prevedeni preplatku na
uhradu daiiového nedoplatku,

e Vrozhodnutiach nespravne vyznacili pravoplatnost’ a vykonatel'nost,
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neopravnene vratili NO v 30 diovej lehote, pricom danovy subjekt nesplnil podmienky
na jeho vratenie, v skratenej lehote,

nebola spravne vedend evidencia osobného uctu danového subjektu,

v protokoloch z kontroly neuvadzali supis kontrolovanych dokladov,

nevratili doklady zapozi¢ané pri kontrole v lehote na ich vratenie,

V nedostatocnom rozsahu vyuzili institt sucinnosti tretich osdb, nevyuzivali vSetky
moznosti zistovania prijmov, majetkovych pomerov a d’al§ich skuto¢nosti rozhodujicich
pre vymahanie dane,

nevyuzili v plnom rozsahu institat zalozného prava na nehnutelny majetok,

nezacali danové exekucné konanie na majetok danovych dlznikov napriek existencii
majetku, na ktory mohli uplatnit’ vykon danovej exekucie.

Navrh odporucani na rieSenie zistenych nedostatkov:

zvysit pocet kontrol NO DPH, v pripadoch, ked’ danové subjekty pozaduju vratitt NO
DPH v skratenej lehote 30 dni,

dosledne overovat’, ¢i dafovy subjekt nemal v poslednych 12 kalenddrnych mesiacoch
datiovy nedoplatok,

zvysit efektivnost’ spoluprace danovych organov, colnych organov a poistovni, pri
zistovani, ¢i danovy subjekt nemal v poslednych 12 kalendarnych mesiacoch colné
nedoplatky a nedoplatky na povinnych odvodoch poistného.

Kontrolou zistené nedostatky sti podrobne zdokumentované v protokoloch o vysledku

kontroly, ku ktoran kontrolované DU prijali celkom 86 opatreni na ich odstranenie, ktorych
plnenie bude NKU SR d’alej sledovat” a kontrolovat’.
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