Sprava o vysledku kontroly
hospodarenia s finanCnymi
prostriedkami a nakladania s
majetkom v subjektoch uizemne;j
samospravy Gemerska Ves

Uvod

Kontrolnd akcia bola vykonand v silade s pldnom kontrolnej innosti NajvysSieho
kontrolného tiradu SR (dalej len ,,NKU SR*) na rok 2009.

Utelom kontrolnej akcie bolo overit siilad so veobecne zaviznymi pravnymi predpismi pri
hospodéreni s verejnymi prostriedkami a plnenie povinnosti pri hospodéreni a nakladani s majetkom
uzemnej samospravy na zdklade doruCenych informacii, poznatkov a odporucani od
zainteresovanych a kompetentnych orgdnov, parlamentu, poslancov, inStiticii verejnej spravy,
organizacii a obCanov.

Predmetom kontroly bolo postavenie a charakteristika kontrolovaného subjektu, rozpocet
obce, zavereCny ucet obce, uctovnd zdvierka, dodrZiavanie vSeobecne zdvédznych pravnych
predpisov pri hospoddreni s verejnymi prostriedkami, vritane finanénych prostriedkov z EU, stav
spravy a ochrany majetku obce a i¢innost’ vnutorného kontrolného systému.

Kontrola bgla vykonand v ¢ase od 11.02.2009 do 03.03.2009 v Obci Gemerskd Ves 109,982
62 Gemerska Ves, ICO: 00318701 za obdobie rokov 2007 a 2008.

Vysledky kontroly

1. Postavenie a charakteristika kontrolovaného subjektu

Obec Gemerska Ves (dalej aj ,,obec”) je samostatny tizemny samospravny a spravny celok
Slovenskej republiky zdruZujici osoby, ktoré majui na jeho Uzemi trvaly pobyt a subjekty, ktoré v
nom sidlia alebo tu vykondvaji predmet svojej Cinnosti. Obec je pravnickou osobou, ktord
samostatne hospodari s vlastnym majetkom a svojimi majetkovymi prdvami. Samospravu obce
vykondvaji obyvatelia obce prostrednictvom svojich orgdnov: obecného zastupitel'stva (dalejlen
,,ObZ“) a starostu obce (dalej len ,starosta). ObZ je zastupitel'sky zbor,zloZeny zo 7 poslancov
zvolenych v priamych volbach. Predstavitelom a najvy$$im vykonnym orgdnom obce je starosta,
zvoleny obyvatel'mi obce v priamych volbach.

ObZ v obdobi od 01.11.2007 do 19.02.2008 a v obdobi od 29.08.2008 do 17.12.2008
nezasadalo z titulu jeho nezvolania starostom. MoZnost' zvolat’ zastupitel'stvo nevyuzila ani jeho



zastupkyiia a ani iny poslanec povereny ObZ. Statit obce bol schvileny v ObZ diia 26062007 a
nadobudol i¢innost’ 01.07.2007. V predchadzajicom obdobi obec nemala vypracovany Statiit.

2. Rozpocet obce,zaverecny ucet obce, ictovna zavierka

Rozpocet obce
Rok 2007.

Navrh rozpoctu obce na rok 2007 bol sticast’ou viacro¢ného rozpoctu na roky 2007 az 2009.
Hlavn4 kontrolérka obce (dalej aj ,,HKO“) vypracovala k ndvrhu rozpoc¢tu stanovisko,v ktorom
odporucila poslancom ObZ schvalit’ rozpocet na rok 2007 ako zdvdzny a rozpocet obce na roky 2008
a 2009 schvilit' ako nezdvidzny. ObZ schvililo rozpocet na roky 2007 az 2009 dna 01.03.2007.
Rozpocet na rok 2007 bol schvédleny ako vyrovnany s prijmami a vydavkami vo vyske 26 306 tis.
Sk. KedZe rozpocet obce bol schvdleny az 01.032007, obec v mesiaci janudr afebrudr
uskutocnovala svoje prijmy a vydavky v rozpoctovom provizoriu.

PredloZeny rozpocet neobsahoval Ziadny zdznam, ktory by preukdzatel'ne dokumentoval, Ze
navrh rozpoCtu bol v obci zverejneny. Nezverejnenim ndvrhu rozpoctu obce na rok 2007
kontrolovany subjekt nepostupoval v silade s § 9 ods. 3 zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon &¢.369/1990 Zb ).

V priebehu roka 2007 bolo vykonanych celkom 63 zmien rozpoctu v celkovej finan¢nej
hodnote 330 tis. Sk. ObZ schvdlilo dve zmeny rozpoctu spolu v sume 60 tis. Sk. ObZ Uznesenim zo
dia 30.10.2007 ,,odporucilo starostovi uloZit ekonomke obce upravit rozpocet vo vydavkovej casti
tak, aby zostal vyrovnany*“ a schvdlilo ,,zapracovat do vydavkovej casti rozpoctu vydavky na
rekonstrukciu posty vo vyske skutocnych vydavkov..”. ObZ tak schvdlilo zmeny rozpodtu vo
vSeobecnej rovine bez vymedzenia presnych finanénych Cciastok. Kontrolovany subjekt
nesledovanim vyvoja hospodéarenia podla rozpoctu s cielom zabezpelit' vyrovnanost beZného
rozpoCtu ku koncu rozpoctového roku a suCasne neupravenim rozpoctu prijmovej casti
nepostupoval v sidlade s § 12 ods. 2 a 3 zakona ¢. 583/2004 Z. z.o rozpoctovych pravidlach
izemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich zmien
a doplnkov (dalej len ,,zdkon &. 583/2004
Z.2.5).

ObZ neschvalilo vsetky zmeny rozpoctu, ¢im obec nepostupovala v silade s § 14 ods. 1
zakona ¢.583/2004 Z. z.

Pri Cerpani rozpoctu na rok 2007 obec prekrocila Cerpanie vydavkov oproti upravenému
rozpoCtu o 423 tis. Sk z toho u beznych vydavkov o 570 tis. Sk. Prekro¢enim Cerpania vydavkov
obce bez zmeny rozpoctu obec nepostupovala v silade s § 12 ods. 2 a 3 zakona ¢.583/2004 Z. z.

V roku 2007 zmeny rozpoctu obce neboli vykonané formou rozpoctovych opatreni a obec
neviedla operativnu evidenciu o rozpocltovych opatreniach. Uvedenym postupom obec nekonala
v silade s § 14 ods.2 a 3 zakona ¢.583/2004 Z. z.

Obec mala vo svojej zriadovatel'skej posobnosti Zdkladnd $kolu — Alapiskola (dalejlen
,ZS%) ako svoju rozpoétovi organizaciu. Navrh rozpo&tu pre ZS na rok 2007 bol vypracovany. Obec
po schvileni rozpo¢tu diia 01.03.2007 nevykonala jeho rozpis pre ZS.Nevykonanim rozpisu
rozpo&tu na rok 2007 pre ZS po jeho schvileni ObZ nepostupovala obec v silade s § 12 ods. 1
zakona ¢.583/2004 Z. z.

Rok 2008.



Navrh rozpoctu obce na rok 2008 bol sicast'ou viacro¢ného rozpoctu na roky 2008 az 2010.
K navrhu rozpoctu obce na rok 2008 a k ndvrhu rozpoctov na roky 2009 a 2010 vypracovala HKO
stanovisko dia 10.01.2008. V stanovisku navrhla ObZ schvdilit’ rozpocet na rok 2008 ako zdvdzny
a schvadlit’ predbeZzné rozpocty na roky 2009 a 2010. ObZ schvililo rozpocet obce na roky 2008 az
2010 dna 19.02.2008. Rozpocet na rok 2008 bol schvéileny ako vyrovnany s prijmami a vydavkami
vo vySke 910 276,84 eur (27 423 tis. Sk).V mesiaci januar obec hospodarila v rozpoctovom
provizériu a po schvdleni rozpoCtu obec vykonala jeho zictovanie.

Predlozené doklady k rozpoltu neobsahovali zdznam, ktory by preukazatelne
dokumentoval, Ze ndvrh rozpoctu bol v obci zverejneny. HKO vo svojom stanovisku uviedla, Ze
ndvrh rozpoctu bol vyveseny na tradnej tabuli dia 07.01.2008.

V priebehu roka 2008 bolo vykonanych 14 zmien rozpoctu v celkovej finan¢nej hodnote
14 671,71 eur (442 tis. Sk), ktoré sa tykali ucelovo uréenych prostriedkov — dotacii poskytnutych pre
ZS a Materskd $kolu (dalej len ,MS*) v obci. Obec zmeny rozpoétu v roku 2008 nevykondvala
formou rozpoctovych opatreni a neviedla o nich operativnu evidenciu, ¢im obec nepostupovala
v zmysle § 14 ods.2 a 3 zdkona ¢.583/2004 Z. z.

Po schvileni rozpo&tu obec nevykonala jeho rozpis na ZS. Nevykonanim rozpisu rozpoétu
na rok 2008 pre ZS po jeho schvileni ObZ nepostupovala obec v silade s § 12 ods. 1 zikona
¢.583/2004 Z.z.

V roku 2008 boli obci poskytnuté dotdcie z MF SR na rozsirenie verejného osvetlenia obce
vo vyske 4 979,09 eur (150 tis. Sk) a dotécie z Banskobystrického samospravneho kraja (dalej len
,BBSK*) na rekonStrukciu Kultirneho domu vo vyske 1 327,76 eur (40 tis. Sk). Dotécie neboli do
prijmov rozpoc¢tu obce formou zmeny rozpoctu zahrnuté, cimobec nepostupovala v silade s § 5 ods.
1 pism. h) a i) zdkona ¢.583/2004 Z. z.

Zavereclny ucet obce, ié¢tovna zavierka

Rok 2007.

ZavereCny ucet obce bol zostaveny dna 23.05.2008. Obec vykézala plnenie celkovych
prijmov k 31.12.2007 v sume 26 984 tis. Sk a Cerpanie celkovych vydavkov bolo vykdzané v sume
25 719 tis. Sk. Podl'a zaverecného uctu bol vysledok rozpoctového hospodérenia obce prebytok v
sume 459 tis. Sk. Obec pri celkovych vydajoch rozpoctu uviedla nesprdvnu sumu a pri vycisleni
vysledku hospodarenia nepostupovala spravne. Vysledkom hospodarenia obce za rok 2007 bol
v skutocnosti schodok v sume 75 tis. Sk.Uvedenym postupom vycislenia vysledku hospodarenia
obce za rok 2007 nekonal kontrolovany subjekt v silade s § 16 ods. 8 zakona ¢.583/2004 Z.z.
v spojitosti s § 10 ods. 3 pism. a) a b) citovaného zakona.

K nédvrhu zivere¢ného uctu HKO vypracovala stanovisko dna 22.05.2008, v ktorom
odporucila ObZ napriek niektorym zistenym nedostatkom zdverecny dcet za rok 2007 schvélit bez
vyhrad. ObZ prerokovalo ndvrh zdvere¢ného uctu na svojom zasadnuti dia 28.08.2008 a schvalilo
ho nasledovnym vyrokom: ,,Schval’uje zdverecny iicet iictovnej zdvierky k 31.12.2007 .

Tym, Ze obec neprerokovala ndvrh zdvere¢ného Uctu najneskor do Siestich mesiacov po
uplynuti rozpoctového roka nekonala v silade s § 16 ods. 12 zdkona ¢.583/2004 Z. z.

Obec schvalila zavere¢ny ucet za rok 2007 nepredpisanym vyrokom, ¢im nepostupovala v
sulade s § 16 ods. 10 zakona ¢.583/2004 Z. z.

PredloZené doklady k zdvere¢nému tctu neobsahovali zdznam, ktory by dokumentoval, Ze
navrh zavere¢ného uctu obce bol preukdzatelne v obci verejne pristupny.Nezverejnenim ndvrhu
zavere¢ného uctu obce na rok 2007 kontrolovany subjekt nepostupoval v silade s § 9 ods. 3 zakona



¢.369/1990 Zb.

Uttovn4 zdvierka obce k 31.12.20070bsahovala vieobecné naleZitosti a si¢asti v zmysle §
17 ods. 2 a 3 zdkona ¢.431/2002. Auditor overil dctovni zdvierku, hospodarenie podla rozpoctu
a hospodarenie s ostatnymi financnymi prostriedkami. Podrobnd sprava auditora uvadzala viaceré
zistené nedostatky v oblasti vedenia uctovnictva a v spOsobe vykonania inventarizdcie. Sprava
konStatovala, Ze vypracovany zdvereCny ucet obsahoval vSetky predpisané ndlezitosti a ,,obec za rok

2007 vykdzala prebytok hospoddrenia vo vyske 247 tis.Sk*, v skuto¢nosti bol schodok v sume
75 tis. Sk.

Obec nevypracovala vyrocnd spravu za rok 2007 a nemala ani auditorom overeny sulad
vyrocnej spravy obce za rok 2007 s ro¢nou uctovnou zdvierkou, ¢im nekonala v silade s § 20 ods. 1
zakona ¢. 431/2002 Z.z. o uétovnictve v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,zdkon &.431/2002
Z.7.).

Rok 2008.

ZavereCny ucet za rok 2008 a stanovisko HKO k ndvrhu zavere¢ného uctu v ¢ase vykonu
kontroly neboli vypracované.

Uttovna zdvierka obce k 31.12.2008 zostavena diia 23.01.2009, obsahovala vieobecné
ndlezitosti a sucasti v zmysle § 17 ods. 2 a 3 zdkona ¢. 431/2002 Z.z.Obec v Case vykondvania
kontroly nemala uzatvorenu zmluvu s auditorom na overenie uctovnej zdvierky za rok 2008.

ObZ v obdobi od 29.08.2008 do 17.12.2008 nezasadalo a podla zistenych skuto¢nosti
pocas vykonu kontroly nebol ndvrh rozpoctu obce na rok 2009 predloZeny do zastupitel'stva.
Oneskorené predkladanie rozpoctov na prerokovanie ObZ a hospodarenie obce v rozpoc¢tovom
provizériu na zaciatku rokov 2007, 2008 a 2009 je opakovanym nedostatkom v praci
kontrolovaného subjektu.

Uznesenia ObZ v kontrolovanom obdobi obsahovali odtlaCok pecate, meno, priezvisko,
funkciu a podpis starostu. Ani jedno uznesenie neobsahovalo ditum, kedy bol pripojeny podpis
starostu. Tym, Ze k prijatym uzneseniam ObZ nebol preukdzatelnym sposobom vyznaceny datum
podpisu starostu do 10 dni od ich schvalenia ObZ, obec nepreukazala postup v silade s § 12 ods. 6
zakona ¢.369/1990 Zb.

3. Dodrziavanie vSeobecne zaviznych pravnych predpisov pri hospodareni s verejnymi
prostriedkami, vratane finan¢nych prostriedkov z EU

Spravnost’ financovania, hospodarnost’, efektivnost’ a Wi¢innost’ pouZitia verejnych prostriedkov
v ramci Cerpania vydavkov obce

K 31.12.2007 obec pri beznych vydavkoch na ucte ¢.314 uctovala poskytnuty preddavok
vo vySke 30 tisic Sk, ktory vysporiadala v roku 2008. Obec na poskytnutie preddavku vopred
neuzatvorila pisomne zmluvny vztah. Tym, Ze obec poskytla preddavky, ktoré nemala vopred
pisomne dohodnuté a financne ich nevysporiadala do konca rozpoctového roka nepostupovala
v silade s § 19 ods. 8 a 10 zakona ¢.523/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zdkon &.
523/2004 Z.z.°),¢im doSlo k poruSeniu finan¢nej discipliny v pefiaznej ¢iastke 30 tis. Sk v zmysle
§ 31 ods. 1 pism.1) citovaného zakona.

V roku 2008 BBSK na zédklade zmluvy poskytol obci finanéni dotdciu za ucelom



rekonStrukcie Kultirneho domu vo vyske 1 327,76 eur (40 tis. Sk). Obec evidovala tictovny doklad —
faktiru od dodavatel'skej spolo¢nosti za vyrobu 10 ks plastovych okien v celkovej sume 1 327,76
eur (40 tis. Sk) s DPH. Obec uvedent faktiru uhradila dina 25.11.2008, pricom pocas kontroly bolo
zistené, Ze v skutoCnosti boli na budove Obecného tradu vymenené Styri plastové oknd. Uhradenim
faktiry za vyrobu 10 ks plastovych okien, ktoré v skuto¢nosti neboli dodané, kontrolovany subjekt
nakladal s verejnymi prostriedkami neicinne, ¢im konal v rozpore s § 19 ods. 6 zakona 523/2004 Z.
z. a sucasne porusSil finanéna disciplinu v sume 796,65 eur (24 tis. SK) v zmysle § 31 ods. 1 pism. k)
citovaného zakona.

Kryci list vysSie uvedenej faktiry, tctovaci predpis a platobny poukaz na dhradu faktdry
neobsahovali podpisy osoby zodpovednej za preskimanie faktiry po formélnej stranke, osoby, ktora
vykonala predbeznd finan¢nid kontrolu, osoby zodpovednej za overenie dodrZania prideleného
limitu rozpoctovych prostriedkov a dodrzania rozpoctovej klasifikacie a osoby zodpovednej za
zalicCtovanie uctovného pripadu, ¢im neboli Uctovné doklady preukdzatené a obec nekonala
v sulade s § 10 ods. 1 zakona ¢.431/2002 Z. z.

K 31.12.2007 obec na ucte ¢. 634 001 — Palivo, mazivo, oleje, Specidlne kvapaliny
vykazovala skutocnost’ 1 261,37 eur (38 tis. Sk)ak 31.12.2008 skuto¢nost’ 1 261,37 eur (38 tis. Sk),
¢o za oba roky cinilo spolu skuto¢nost’ v sume 2 522,74 eur (76 tis. Sk). V roku 2007 ObZ Ziadalo
starostu obce, aby viedol presni evidenciu o pouZivani sluzobného motorového vozidla (dalej len
,MV*) obce, a aby ho oznacil erbom obce. V kontrolovanom obdobi obec pouZivala osobné MV
Peugeot Partner Combi EVC. RA-936AJ, ktoré bolo az v &ase vykonu kontroly oznagené erbom
obce. Obec nevedela preukdzat vyuzivanie MV, pretoZe zodpovedny zamestnanec obce neviedol
evidenciu jdzd a nepredkladal spotrebu PHL k zidctovaniu. V uvedenom pripade obec
v kontrolovanom obdobi nepreukdzala pouzitie verejnych prostriedkov obce na krytie jej
nevyhnutnych potrieb a nepostupovala tak v silade s § 19 ods. 6 zakona ¢.523/2004 Z. z., ¢im
doslo k poruSeniu finan¢nej discipliny v penaznej Ciastke 2 522,74 eur (76 tis. Sk) v zmysle § 31
ods. 1 pism. j) citovaného zakona.

Dodrziavanie zakona ¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov

Obec pre oblast’ verejného obstardvania nemala vypracované usmernenie, ktoré by
upravovalo vyberové konania v oblasti zadavania zdkaziek s nizkou hodnotou.
investiénych akcii.

K prevereniu spdsobu vyberu dodédvatela a uzavretia zmliv bola vybrand rekonStrukcia
strechy Zdravotného strediska a rozSirenie verejného osvetlenia obce. Obe investicné akcie boli
realizované v roku 2008. Na rekonStrukciu strechy nebola s doddavatelom prac uzatvorend zmluva.
Na rozSirenie verejného osvetlenia obec uzatvorila s dodavatelom prac Zmluvu o dielo.
Dokumentécia verejného obstardvania pre obe akcie neobsahovala pisomné zaznamy, ktoré by
dokumentovali vykonanie prieskumu trhu pre vyber doddvatela na dodavku stavebnych prac.

Kontrola pouzitia prostriedkov EU

Obec v kontrolovanom obdobi neéerpala finanéné prostriedky EU.

4. Stav spravy a ochrany majetku obce
Hospodarenie s majetkom obce



Zéasady hospoddrenia a nakladania s majetkom obce schvdlilo ObZ diia 17.12.2008. Tym, Ze
v roku 2007 a do 17.12.2008 obec uZzivala vlastny majetok bez schvdlenia zdkladnych zdsad s jeho
hospodarenim, kontrolovany subjekt nekonal v silade s § 9 ods. 1, zdkona ¢. 138/1991 Zb. o
majetku obci v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢.138/1991 Zb ) a § 11 ods. 4, pism.
a) zakona ¢.369/1990 Zb.

Obec v kontrolovanom obdobi mala s poistovacou spolo¢nost’ou uzatvorenu platnud poistnd
zmluvu, ktorou mala poistend budovu Obecného dradu a hnutel'ny majetok do vySky 6 638,78 eur
(200 tis. Sk). Prvé poschodie budovy s kniZnicou, pocitacovou miestnost'ou a kanceldriou starostu
bolo napojené na signalizaciu.

Obec objedndvkou zo dna 21.02.2008 objednala od doddvatela tesdrske a pokryvacské
prace pre objekt Zdravotného strediska. Obec uhradila i¢tovny doklad — faktiru v sume 1 457,38 eur
(43 905,00 Sk) v mesiaci april 2008. Zmluva o dielo nebola uzavretd. Vykondvanie stavebnych prac
uvedenym spdsobom neurcovalo Casové podmienky dodavky, zdru¢né a poziaru¢né podmienky,
a pod., ¢im tento postup nebol v silades § 7 ods. 2 zakona ¢.138/1991 Zb., lebo kontrolovany
subjekt nepouzil vSetky pravne prostriedky na uplatiovanie svojich prdav alebo oprdvnenych
zaujmov.

Evidencia majetku

Obec nespravne uctovala o majetku — motorova strickaCcka na ucte 023 — Dopravné
prostriedky, ¢im nepostupovala v zmysle § 30 ods. 5 pism. b) Opatrenia MF SR ¢.24501/2003-92.

Inventarizacia majetku obce

Obec v roku 2007 vykonala dve inventarizacie.

Mimoriadna inventarizdcia majetku v MS z dévodu vymeny riaditel’ky bola vykonan4 diia
06.07.2007. Inventariziciou bolo zistené manko vo vySke 11,1 tis. Sk Sk,pozostdvajice
z chybajuceho drobného hmotného majetku. Inventarizacny rozdiel nebol zauctovanydo uctovného
obdobia, ¢im obec nepostupovala v silade s § 30 ods. 7 zakona ¢.431/2002 Z.z.

Riadna inventarizacia majetku a zdvizkov obecného uradu, MS, Zdravotného strediska,
Zubnej ambulancie, Obecnej kniZnice a Kultirneho domu bola vykonand k 31.12.2007.
Inventarizdciou nebol zisteny rozdiel medzi uctovnym stavom a fyzickym stavom aj napriek tomu,
7e vysledkom mimoriadnej inventarizicie v MS bolo zistené manko, ¢o nebolo v siilade s § 29 ods. 1
zakona ¢.431/2002 Z. z.

Inventarizdcia pokladne obecného udradu za rok 2007 bola vykonan4 trikrat. Tym, Ze obec
v roku 2007 neinventarizovala pefazné prostriedky najmenej Styrikrat za uctovné obdobie obec
nepostupovala v sdlade s § 29 ods. 3 zakona ¢.431/2002 Z. z.

Dokladové inventiry za rok 2007 a 2008 neobsahovali vysledok vykonanejinventury
a neobsahovali meno, priezvisko a podpisovy zdznam 0sdb zodpovednych za zistenie skuto¢ného
stavu, ¢im obec nepostupovala v silade s § 30 ods. 3 pism. d) zakona ¢.431/2002 Z. z.

Inventirne stipisy neobsahovali vSetky predpisané nélezitosti: podpisovy zdznam hmotne
zodpovednej osoby za prisluSny druh majetku, meno a priezvisko 0sd6b zodpovednych za zistenie
skuto¢ného stavu. PredloZené inventirne sipisy boli vyhotovené po termine ukoncenia fyzickej
inventiry. Uvedenym konanim obec pri inventarizicii nepostupovala v silade s § 30 ods. 2 pism. e)
ai)zakona ¢.431/2002 Z.z.

Obec v roku 2008 nevykonala inventariziciu majetku a zavidzkov a rozdielu majetku
a zavazkov. Dokladové inventiry za rok 2007 a 2008 nespliali zdkonné ndleZitosti ictovnych
zaznamov. Nevykonanim inventarizacie v roku 2008 obec neoverilaci stav majetku, zavédzkov a



rozdielu majetku a zdvazkov v uctovnictve zodpovedd skutoCnosti, ¢im obec nepostupovala
v stlade s § 29 ods. 1 zdkona ¢.431/2002 Z. z.

Tym, Ze obec v roku 2008 nevykonala inventarizaciu podla § 6 ods. 3 zdkona ¢.431/2002
Z. z. a nemala vSetky uctovné zdznamy preukdzatelné, neviedla uctovnictvo v roku 2008
preukazatelne, ¢im nepostupovala v silade s § 8 ods. 1 a 4 citovaného ziakona.

5. U¢innost’ vniitorného kontrolného systému

V kontrolovanom obdobi obec nemala kontrolnd ¢innost” vo svojej pdsobnosti upravenu
internym predpisom.

Na vykondvanie financ¢nej kontroly vydal starosta dia 23.08.2007 Pokyn, podl'a ktorého
wpredbezni kontrolu bude vykondvat ekondémka, priebezniu kontrolu si urcil vykondvat sdm sebe
starosta a ndsledni kontrolu bude vykondvat hlavnd kontrolorka obce*. Do uvedeného terminu
nemala obec upravené financné kontroly v internom predpise. OrganizaCny poriadok obce ucinny
dilom 15.07.2007, neobsahoval organizacnud Struktdru. Takmer vSetky zdkladné vnitorné predpisy,
¢i riadiace, kontrolné resp. iné manudly boli vypracované v obdobi rokov 2007 a 2008,t.j.azZ po
volbe terajSej hlavnej kontrolérky. Obec pri tGctovani nemala oddelend funkciu zadctovania
a vykondvania platieb, v dosledku ¢oho nebolo zabezpecené dodrziavanie nezavislej kontroly pri
schval'ovani i¢tovnych dokladov a uskutoénovani platieb.

Z titulu nezasadania ObZ v zmysle zdkona ¢. 369/1990 Zb. neboli vysledky kontrolne;j
¢innosti HKO vyuzivané. Na zdklade zistenych skuto¢nosti kontrolna skupina povazuje vniatorny
kontrolny systém obce ako slaby.

Hlavné kontrolérka obce bola zvolend v riadnych volbach v ObZ dna 21.12.2006.

ObZ schvdlilo plan kontrolnej ¢innosti HKO na I. polrok 2007 a plan kontrolnej ¢innosti na
I. polrok 2008. PredloZenie a schvalenie pldanu kontrolnej ¢innosti na II. polrok 2007 a plédnu
kontrolnej ¢innosti na II. polrok 2008 v zastupitel'stve nebolo kontrolnej skupine preukazatelne
dokladované. HKO ani starosta obce nepreukdzali kontrolnej skupine zverejnenie planu kontrolnej
¢innosti pred jeho prerokovanim v stanovenom termine a spdsobe jeho zverejnenia, ¢im obec
nedodrzala § 18f ods. 1 pism. b) zakona ¢. 369/1990 Zb. V rokoch 2007 a 2008 bola kontrolna
¢innost’ HKO zamerand hlavne na prijmovu a vydajovu Cast’ rozpoctu, nakladanie s majetkom obce,
inventarizdciu a plnenie opatreni z predchadzajicich kontrol. ObZ dna 19.02.2008 zobralo na
vedomie spravu o kontrolnej ¢innosti hlavného kontroldra za rok 2007. Sprava o kontrolnej ¢innosti
zarok 2008 bola vypracovand 29.01.2009.

Zaver

Kontrola poukdzala na viaceré problémy a nedostatky, ktoré sa vyskytli v  oblasti
hospodérenia obce v kontrolovanom obdobf.
Jednalo sa hlavne o nasledovné nedostatky:
nezvolavanie pravidelnych zasadnuti zastupitel’stva obce,
nepreukdzatelné zverejiovanie ndvrhov rozpoctu, zdvere¢ného uctu, pldnu kontrolnej ¢innosti
v obci,
nesledovanie vyvoja hospodarenia podla rozpoctu a neschvalovanie vSetkych jeho zmien
v rozsahu zdkonného oprdavnenia,
nerozpisanie schvaleného rozpoCtu na rozpoctovu organizaciu,
nevykondvanie zmien rozpoctu rozpocCtovymi opatreniami,
nespravne vycislenie vysledku hospodarenia obce,
prerokovanie ndvrhu zdavere¢ného ucétu po zdkonom stanovenej lehote snepredpisanym



schval'ovacim vyrokom,
nepreukazatel'né podpisovanie uzneseni ObZ starostom v zakonom stanovenej lehote,

porusSenie finan¢nej discipliny pri poskytnuti preddavku, nehospoddrnom a neuddinnom
nakladani s verejnymi prostriedkami obce,

uzivanie majetku obce bez schvalenia Zasad s jeho hospodarenim,
nedodrZzanie ustanoveni § 29 a 30 zdkona ¢.431/2002 Z. z. pri inventariz4cii.

Odportcania na rieSenie nedostatkov zistenych v ramci kontroly:
schvdlené rozpocCty a zdverecné ucty obce spracovat’ a upravovat do takej formy,aby tvorili
neoddelitel'nd stucast’ prislusSnych uzneseni ObZ,

vypracovat vnutornd smernicu obce pre verejné obstardvanie v oblasti zaddvania zdkaziek
s nizkou hodnotou.

Vysledok kontroly bol prerokovany so starostom obce dina 13.03.2009. Kontrolovany subjekt prijal
24 opatreni na odstranenie kontrolou zistenych nedostatkov, plnenie ktorych bude NKU SR
priebeZne kontrolovat'. Prijaté opatrenia su priloZené ako stucast’ spravy.



