Sprava o vysledku kontroly
hospodarenia s finanCnymi
prostriedkami s majetkom miest a obci
v obci Turany

1. Uvod

Kontrolnd akcia bola vykonand na zaklade Planu kontrolnej cinnosti NajvySSieho
kontrolného dradu Slovenskej republiky na rok 2008.

Utelom kontrolnej akcie bolo preverit’ hospodarenie a dodrZiavanie vieobecne zdviznych
pravnych predpisov pri nakladani s verejnymi prostriedkami a s majetkom obce.

Predmetom kontrolnej akcie bolo postavenie a charakteristika kontrolovaného subjektu,
rozpocCet a jeho plnenie a dodrziavanie vSeobecne zavdznych pravnych predpisov pri hospodareni
s finan¢nymi prostriedkami a s majetkom obce.

Kontrola bola vykonand v Obci Turany. Kontrolovanym obdobim bol rok 2007.

II. Vysledky kontroly
1. Charakteristika obce

Obec Turany (dalej len ,,obec*) je samostatny tzemny samosprdvny a spravny celok
Slovenskej republiky zdruZujuci osoby, ktoré maju na tzemi obce trvaly pobyt, ktoré v nej sidlia
alebo vykonévaji svoje &innosti. K 31.12.2007 obec evidovala 4 402 obyvatel'ov. Statutdrom obce
a zdroven aj najvysSim vykonnym orgdnom obce je starosta obce. Samospravu obce vykondvaju jej
obyvatelia prostrednictvom volenych orgdnov, obecného zastupitel'stva (dalej len ,,ObZ*) a starostu
obce. Zakladnou pravnou normou obce v kontrolovanom obdobf{ bol Statiit Obce Turany.
Obec zriadila s d¢innostou od 01.07.2002 rozpoctovu organiziciu s pradvnou subjektivitou —
Zakladnu Skolu (d’alej len ,,Zg“), Ul. Komenského 1050/10 Turany.
Obec zriadila s uc¢innostou od 01.07.2002 péat rozpocCtovych organizacii bez pravnej
subjektivity:
- Skolski jeddlei a $kolskd kuchyiu pri ZS (dalej len ,,SJ%) so sidlom na Ul. Komenského
1256/22
Turany,
- Materskii §kolu (d'alej len ,,MS“) so sidlom Ulica obchodn4 1241/27 Turany
- 87 a $kolski kuchytiu pri MS so sidlom Ulica obchodn4 1241/27 Turany
- MS so sidlom Ul. kriznd 1157/11, Turany
- 8J a $kolskid kuchyiiu pri MS so sidlom Ulica krizna 1157/11, Turany

Podl'a ustanovenia § 21 ods.9 zdkona ¢.523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢&.
523/2004 Z.z.5): ,,... Zriad ovacia listina... rozpoltovej organizdcie obsahuie.
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b) ndzov...rozpoctovej organizdcie, ...identifikacné c¢islo,
c) formu hospoddrenia,

f) oznacenie Statutdrneho orgdnu...,

g)vecné aj financné vymedzenie majetku...

Kontrolou bolo zistené, Ze zo Siestich zriadovacich listin rozpoctovych organizdcii jedna
zriadovacia listina ZS neobsahovala identifikadné &islo, formu hospodérenia, oznaenie Statutarneho
orgidnu, vecné a finan¢né vymedzenie majetku. Obec nepostupovala v tomto pripade v sulade
s ustanovenim § 21 ods. 9 pism. b), c), ), g) zdkona ¢.523/2004 Z. z..

V roku 2007 nemala obec zriadenud Ziadnu obchodnu spolo¢nost’. Obec nevykondvala
v kontrolovanom obdobi Ziadnu podnikatel'skd ¢innost'.

Obec mala v roku 2007 zriadent prispevkovi organizdciu Prevadzkarei obce Turany (d'alej len
Prevadzkaren*), Ulica robotnicka 510/1, Turany (ICO: 00316962). Predmetom &innosti Prevddzkarne
bola verejnoprospes$nd Cinnost’ a podnikatel’skd ¢innost’, a to ndkladnd doprava a stavebné prace.
Prevddzkaren dosiahla v kontrolovanom obdobi roku 2007 kladny hospodarsky vysledok a naplnila
ustanovenie § 18 zdkona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlich tzemnejsamospriavy
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zédkon ¢&.
583/2004 Z.z.),ked ndklady z podnikatel'skej ¢innosti boli kryté vynosmi z nej.

Obec zriadila s i¢innostou od 01.01.1981 prispevkovu organizdciu bez pravnej subjektivity
Miestne kultdrne stredisko (d’alej len ,,MKS*), ktora dosiahla zisk v sume 2 014,87 Eur (60,7 tis. Sk).

2. Rozpocet a jeho plnenie

Celkovy rozpocet obce na rok 2007 bol schvédleny ako schodkovy a predstavoval sumu -
46 703,90 Eur (-1 407 tis. Sk). Obecné zastupitel'stvo schvdlilo vysporiadanie schodku v zmysle
ustanovenia § 10 ods. 3 pism.a) a b) zakona ¢.583/2004 Z.z..

Podl'a ustanovenia § 11 ods. 1 zdkona ¢.583/2004 Z. z.:,, Ak rozpocet obce..na nasledujiici
rozpoctovy rok neschvdli obecné zastupitel’stvo ...do 31.12. beZného roka, hospoddri obec...podla
rozpoctu obce ... predchddzajiiceho rozpoctového roka ...“.

Kontrolou zistené, Ze obec nemala schvaleny rozpocet od 01.01.2007 do 21.02.2007, ¢im
nepostupovalav silade s ustanovenim § 11 ods. 1 zdkona ¢.583/2004 Z. z..

Podl'a ustanovenia§ 14 ods. 2 zakona ¢. 583/2004 Z. z.: ,, Prislusny orgdn obce... vykondva
zmeny rozpoctu v priebehu rozpoctového roka rozpoctovymi opatreniami, ktorymi siu: a) presun
rozpoctovanych prostriedkov v rdmci schvdleného rozpoctu, pricom sa nemenia celkové prijmy
a celkové vydavky,

b) povolené prekrocenie vydavkov pri dosiahnuti vyssich prijmov,
c) viazanie rozpoctovanych vydavkov,... .
Podl'a ustanovenia § 14 ods. 3 citovaného zdkona: ,,Obec a vys$si lizemny celok vedi operativnu
evidenciu o vsetkych rozpoctovych opatreniach vykonanych v priebehu rozpoctového roka.“

V roku 2007 obec vykonala 1 zmenu v rozpocte i napriek tomu, Ze v siedmich poloZkach
prekrocila schvaleny rozpocet vydavkov a tieto zmeny neboli schvalené ObZ. Obec nevykondvala
zmeny rozpoctu formou rozpoc¢tovych opatreni.

Nevykonanim zmien rozpoctu formou rozpoctovych opatreni a nevedenim operativnej evidencie



o rozpocCtovych opatreniach konal kontrolovany subjekt v rozpores ustanoveniami § 14 ods.
2 a ods. 3 zakona ¢.583/2004 Z.z..

Uctovnd zdvierka obce za rok 2007 obsahovala vieobecné ndleZitosti a sicasti v zmysle
ustanovenia § 17 ods. 2 a 3 zdkona €. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zdkon &. 431/2002 Z. z.). K Gétovnej zdvierke za rok 2007 bol vykonany audit so
zaverom, Ze uctovna zavierka verne zobrazuje majetok, zavdzky a financnu situdciu obce
k 31.12.2007.

3. Dodrziavanie vSeobecne zaviznych pravnych predpisov pri hospodareni s rozpoctovymi
prostriedkami

Kontrolou kapitdlovych vydavkov boli zistené nasledovné nedostatky:

Podl’a ustanovenia§ 8 ods. 4 zdkona ¢.523/2004 Z.z.: ,,Vecné vymedzenie beznych vydavkov
a kapitdlovych vydavkov obsahuje ekonomickd klasifikdcia vydavkov (§4 ods.4).

Podl'a ustanovenia§ 4 ods. 4 citovaného zdkona: ,,V rozpocte verejnej sprdavy ...sa uplatiiuje
rozpoctovd klasifikdcia, podl'a ktorej sa jednotne urcuju a triedia prijmy a vydavky rozpoctu
verejnej sprdvy vrdtane ich vecného vymedzenia, ... Rozpoctovi klasifikdciu tvori druhovd,
organizacnd, ekonomickd a funkcnd klasifikdcia .... Druhovi klasifikdciu ustanovuje opatrenie,
ktoré vydd ministerstvo financii a ktoré sa vyhlasuje uverejnenim ozndmenia o jeho vydani v Zbierke
zdkonov Slovenskej republiky. Povinnost uplatiiovat rozpoctovi klasifikdciu sa vztahuje na vsetky
subjekty verejnej sprdavy“.

Podl'a ustanovenia § 1 ods. 4 pismena b) Opatrenia Ministerstva financii Slovenske;j
republiky MF/010175/2004-42, ktorym sa ustanovuje druhova klasifikdcia, organiza¢na klasifikdcia
a ekonomicka klasifikdcia rozpo&tovej klasifikdcie(d'alej len ,,Opatrenie &. MF/010175/2004-42%):
,Ekonomickd klasifikdcia v silade s § 8 ods. 4 vymedzuje b) kapitdlové vydavky, ktorymi si najmd
rozpoctové vydavky na obstaranie a zhodnotenie hmotného a nehmotného majetku...“.

Podl’a Opatrenia MF SR ¢. MF/010175/2004-42, jeho ekonomickej klasifikacie polozka 716 —
Pripravnd a projektovd dokumentécia: ,, Zah#ia platby... za expertizne posudzovania, konzultdcie
a odsihlasovania s dotknutymi subjektami,...”.

Kontrolnou skupinou bolo zistené, Ze obci dodavatel’ vystavil dve faktury. Jedna sa tykala posudenia
projektovej dokumentdcie vyhradenych technickych zariadeni na stavbe ,, Bytovy dom24.b.j.
a druh4 faktdra sa tykala vykondvania odbornych prehliadok na plynovych zariadeniach na
uvedenej stavbe. Predmetné vydavky boli uhradené z kapitdlovych vydavkov z nesprdvnej
podpolozky 717 001- Realizacia novych stavieb.

Obec nekonala v silade s Opatrenim MF/010175/2004 - 42, ktorym sa vykondva ustanovenie § 4
ods. 4 zakona ¢. 523/2004 Z. z. a tym nekonala v silade s ustanovenim § 4 ods. 4 zakona ¢.
523/2004 Z. z.

Podl'a ustanovenia § 19 ods. 8 zdkona ¢.523/2004 Z.z.. ,,Subjekt verejnej sprdvy moZze
poskytovat preddavky, ak boli vopred v zmluve o doddvke vykonov a tovarov pisomné dohodnuté...
Podl’a ustanovenia § 31 ods. 1 pism.1) citovaného ¢.523/2004 Z. z.: PoruSenim financnej discipliny
je... l),,iihrada preddavku z verejnych prostriedkov v rozpore s tymto zdkonom alebo v rozpore
s podmienkami urcenymi pri poskytnuti verejnych prostriedkov.*

Podl'a ustanovenia § 4 ods. 2 zdkona ¢. 431/2002 Z.z.. ,,Podrobnosti o rdmcovych victovnych
osnovdch... a postupoch uctovania ... ustanovi ministerstvo opatrenim ... Opatrenie vyhlasuje
ministerstvo ozndmenim o jeho vydani v Zbierke zdkonov Slovenskej republiky a iictovnd jednotka je

povinnd ho dodrZiavat .
Podl'a ustanovenia § 25 ods. 4 Opatrenia MF SR ¢. 24501/2003-92, ktorymi sa ustanovuju



podrobnosti o postupoch uctovania, ktoré uctuju v sustave podvojného uctovnictva v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,Opatrenie MF SR ¢&. 24501/2003-92)“ : ,Na iictoch ictovnej
skupiny 05- Poskytnuté preddavky na dlhodoby nehmotny majetok a dlhodoby hmotny majetok sa
ictuju dlhodobé aj krdatkodobé preddavky.*

Kontrolnej skupine predloZzila obec dve faktiry v celkovej sume 6 638,80 Eur (200 tis. Sk), ktoré sa
tykali poskytnutia zaloh na kanalizaciu stavebnej akcie a na material pri vystavbe chodnika. Zalohy
boli poskytnuté bez uzatvorenia pisomnych zmliv o doddvke vykonov a tovarov. Dalej bolo zistené,
Ze obidve faktury boli nespravne zauctované na tucet 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného
majetku.

Kontrolovany subjekt nesplnenim podmienky pre poskytovanie preddavkov konal v rozpore
s ustanovenim § 19 ods. 8 zakona ¢.523/2004 Z.. z.

Uhradenim preddavkov v celkovej sume 6 638,80 Eur (200 tis. Sk) z verejnych prostriedkov
v rozpore s tymto zdkonom obec poruSila finan¢nd disciplinu v zmysle ustanovenia § 31 ods. 1
pism. 1) citovaného zakona .

Kontrolovany subjekt nesprdvne zaucltoval preddavky na ucet 042- Obstaranie dlhodobého
hmotného majetku. NedodrZzanim platnych postupov v zmysle ustanovenia § 25 ods. 4 Opatrenia
MF SR ¢€.24501/2003-92 konal kontrolovany subjekt v rozpore s ustanovenim § 4 ods. 2 zakona ¢.
431/2002 Z.z..

Podl'a ustanovenia§ 8 ods. 4 zdkona &. 431/2002 Z.z.: ,,Utovnictvo iictovnej jednotky je
preukdzatel’né, ak vSetky victovné zaznamy su preukdzatel’né ...“.

Podl'austanovenia§ 223 ods. 1 zdkona ¢. 311/2001 Z. z. Zékonnika prace v zneni neskorSich
predpisov (dalej len zdkon &. 311/2001 Z.z.):, Zamestndvatel’ méZe na plnenie svojich iiloh na
zabezpecenie svojich potriebvynimocne uzatvdrat s fyzickymi osobami dohody o prdcach
vykondvanych mimo pracovného pomeru (dohodu o vykonani prdace a dohodu o vykonani
brigddnickej prdci Studentov), ak ide o prdcu, ktord je vymedzend vysledkom a ktorej vykon
v pracovnom pomere by bol pre zamestndvatel’a neiicelny alebo nehospoddrny “.

Kontrolovany subjekt predloZil kontrolnej skupine 2 dohody o vykonani pric, ktoré boli uzatvorené
s fyzickymi osobami na rok 2007.
V tychto dohodédch chybali ddaje:

- Ze uvedené prace nemohli byt vykonané zamestnancami v pracovnom pomere,

- aze vykonanie prac podla uzatvorenych dohdd o vykonani prace bolo icelné a hospodare.
Uvedenym konanim nebolo dodrzané ustanovenie § 223 ods. 1 zakona ¢. 311/ 2001 Z. z. a nebolo
dodrzané ustanovenie podla § 8 ods.4 zakona ¢.431/2002 Z. z.

Podl'a ustanovenia § 3 ods. 1 zdkona &.431/2002 Z.z.: ,, Uctovnd jednotka ii¢tuje a vykazuje tic¢tovné
pripady v obdobi, s ktorymi ¢asovo a vecne suvisia ...“.
Kontrolnou skupinou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt v jednom pripade zauctoval nakup
publikécie roénika 2008 v decembri 2007.

Nezauctovanim uctovného pripadu na ndkup publikdcie rocnika 2008 do uctovného
obdobia roku 2008, to znamend do obdobia, s ktorym vecne a casovo suvisel,nekonala obec
v stlade s ustanovenim § 3 ods. 1 zakona ¢.431/2002 Z.z..

4. Hospodarenie s majetkom obce

V zmysle ustanovenia § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov (d'alej len ,,zdkon &. 138/1991 Zb ) : ,,Orgdny obce a organizdcie sii povinné
majetok zvel'adovat, chrdnit a zhodnocovat. Sii povinné najmi o i..d) viest majetok podla
osobitného predpisu.”



V zmysle ustanovenia § 25 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 431/2002 Z. z.: ,,Z jednotlivych zloZiek
majetku a zdvdzkov sa ocenuje reprodukcnou obstardvacou cenou majetok v pripade bezodplatného
nadobudnutia ...“.

Obec na zdklade darovacich zmluv ako obdarovana strana prevzala v roku 2007
do uZivania pozemky (dva krat omd pdda) vedené Katastrdlnym dradom v Ziline, Spriavou katastra
Martin, katastrdlne tizemie Turany. Dalej obec prevzala v zmysle darovacej zmluvy do daru
dopravny prostriedok, druh vozidla tahac privesov.
Do konca roku 2007 obec nehnutelny majetok a hnutel'ny majetok zatctovala,ale
neocenila ho reprodukénou obstardvacou cenou.

Neocenenim darovaného majetku pozemkov a dopravného prostriedku, obec porusila
ustanovenie § 4 ods. 2 ziakona ¢. 431/2002 Z. z. a ustanovenie § 25 ods. 1 pism. d) citovaného
zakona a nekonala v silade s ustanovenim § 7 ods. 2 zakona ¢.138/1991 Zb..

Podl'a ustanovenia § 8 ods. 2 zdkona &.431/2002 Z.z.: ,,Utovnictvo ictovnej jednotky je
sprdvne, ak iuctovnd jednotka vedie iictovnictvo podla toho zdkona a ostatnych osobitnych
predpisov .

Podl'a ustanovenia § 27 ods. 1 Opatrenia MF SR ¢. 24501/2003-92: ,, Na iicte 042 -
Obstaranie dlhodobého hmotného majetku sa uctuje obstarany dlhodoby hmotny majetok a jeho
technické zhodnotenie do casu jeho uvedenia do pouZivania.*

Podl'a ustanovenia § 30 ods. 5 pism.a) Opatrenia MF SR ¢.24501/2003-92: ,,Dlhodoby
hmotny majetok sa victuje na prislusny vicet ictovnych skupin 02 .., a to na ucet: a) 021- Stavby.

Kontrolnou skupinou bolo zistené, Ze uctovna jednotka tctovala na ucte 042 - nehnutelny
majetok ,Bytovy dom 24 b. j a dazdovi kanalizdciu. Obec uvedené majetky uZivala
v kontrolovanom obdobi roku 2007, ale ich evidovala nespravne na ucte 042.

Nezaradenim pouZzivaného hmotného majetku do majetku kontrolovaného subjektu, obec
nepostupovala v zmysle ustanovenia § 30 ods. 5 pism. a) Opatrenia MF SR ¢.24501/2003-92, ¢im
porusila ustanovenie § 8 ods. 2 zdkona ¢.431/2002 Z. z.

Podl'a ustanovenia § 16 ods. 6 zdkona ¢. 138/1991 Zb.: ,, Viastnicke prdvo obci sa zapise do
katastra nehnutel’nosti.*

Podl'a ustanovenia § 4 ods. 1 zdkona ¢.162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise
vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢&.
162/1995 Z. z.%):. ,Prdva k nehnutel'nostiam sa do katastra zapisuji vkladom prdva
k nehnutel’nostiam do katastra ...

Podl'a ustanovenia § 41 ods. 1 zakona ¢. 162/1995 Z. z.. , Prdva k nehnutel’nostiam sa
vpisuju do listu vlastnictva a do siuboru popisnych informdcii katastra; tym sa stdvaju
hodnovernymi, pripadne aj zdvdznymi udajmi katastra.*

Podl'a ustanovenia § 25 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 431/2002 Z.z.: ,,Z jednotlivych zloZiek
majetku a zdvdzkov sa ocenuje: reprodukcénou cenou nehmotny a hmotny majetok ...v ictovnictve
doteraz nezachyteny.*

Na zéklade predloZenych dokladov kontrolnd skupina zistila, Ze kontrolovany subjekt nemal
vysporiadané vlastnicke vztahy voc¢i miestnym komunikdcidm, ¢ predstavovalo 4326 %
z celkového evidovaného majetku obce.

V uvedenom pripade kontrolovany subjekt nenaplnil ustanovenie § 16 ods. 6 zakona ¢&.
138/1991 Zb., nakolko privo k uvedenym nehnutel’nostiam nebolo zapisané do listu vlastnictva
vkladom priva k nehnutel'nostiam do katastra v zmysle ustanovenia § 4 ods. 1 a ustanovenia § 41
ods. 1 zakona ¢.162/1995 Z. z.

Obec zaroven nekonala v stilade s ustanovenim § 25 ods. 1 pism. d) zakona ¢.431/2002 Z. z.,
ked neocenila reprodukénou obstardvacou cenou miestne nevysporiadané komunikdcie.



Podl'a ustanovenia § 30 ods. 3 pism. c¢) zdkona ¢. 431/2002 Z.z.: ,,Stav majetku, zdvdzkov,
rozdielu majetku a zdvdzkov v inventirnych sipisoch sa porovndva so stavom majetku, zavdzkov a
rozdielu majetku a zdvdzkov v uictovnictve a vysledky porovnania sa uvedu v inventarizacnom zdpise.
Inventarizacny zdpis je uictovny zdznam, ktorym sa preukazuje vecnd sprdvnost uictovnictva a ktory
musi obsahovat ...c) vysledky vyplyvajiice z posiidenia redlnosti ocenenia majetku a zdavdizkov podla
§26a27..“.

Zapisy z inventarizdcie majetku 8 obecnych organizicii a zdpis z hlavnej inventarizacnej
komisie k 31.12.2007 neobsahovali vysledky vyplyvajice z posudenia ocenenia majetku
a zavizkov, ¢im kontrolovany subjekt nepostupoval v silade s ustanovenim § 30 ods. 3 pism. c)
zakona ¢.431/2002 Z.z..

v

Podl'a ustanovenia § 9 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 116/1990 Zb. o ndjme a podndjme nebytovych
priestorov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon €.116/1990 Zb.“): , Prenajimatel’ mbze
pisomne vypovedat zmluvu uzavreti na urcity ¢as pred uplynutim c¢asu ak ... b) ndjomca o viac ako
jeden mesiac meskd s platenim*.

Podl’a ustanovenia § 7 ods. 2 zdkona €. 138/1991 Zb.: ,,Orgdny obce a organizdcie su povinné
majetok obce zvel'ad ovat, chrdnit a zhodnocovat ...

V jednej ndjomnej zmluve uzavretej v roku 2003, ktord bola doplnenéd dodatkom z roku 2004
boli zistené nedostatky: Néjomca neuskutoCnil thrady za ndjom v stanovenej lehote
(mesacne), ¢im obci ako prenajimatel'ovi vzniklo pravo poZadovat drok z omesSkania.

Kontrolovany subjekt nevyuZzil mozZnost’ ustanovenia § 9 ods.2 pism. b) zdkona ¢.116/1990
Zb.,¢im nepostupoval v zmysle ustanovenia§ 7 ods. 2 zakona ¢.138/1991 Zb..

Podl'a ustanovenia § 43 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obcliansky zdakonnik v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,zdkon &. 40/1964 Zb*): ,Ucastnici si povinni dbat, aby sa priiiprave
zmluvnych vztahov odstrdnilo vSetko, co by mohlo viest k vzniku rozporov “.

V zmluve uzatvorenou z Prevddzkarnou obce v bode III. Doba ndjmu ods. 1) bolo uvedené, Ze
sa zmluva uzatvdra na dobu neurcitd a vypovedna lehote je trojmesacnd. V odseku 2 bolo uvedené,
Ze zmluvu mozZno vypovedat pred uplynutim dohodnutej doby obojstrannou dohodou.

Nespravnym formulovanim bodu III. Doba ndjmu konkrétne v druhom odseku by mohlo dojst’
k vzniku rozporov medzi prenajimatelom a ndjomcom, ¢im kontrolovany subjekt nepostupoval
v stilade s ustanovenim § 43 zakona ¢.40/1964 Zb.

5. Vnitorny kontrolny systém

v

Podla ustanovenia § 12 ods. 1 zdkona &. 502/2001 Z. z. zdkona o financ¢nej kontrole
a vnitornom audite a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (dale;
len ,,zdkon ¢. 502/2001 Z.z.).,,Pri vykondvani ndslednej financnej kontroly sa kontrolné orgdny
a kontrolované subjekty riadia zdkladnymi pravidlami ndslednej financnej kontroly (§ 13- §25)*.
Kontrolou bolo zistené, Ze hlavny kontrolér (dalej len ,,HK*) obce pri vykondvani jednej kontrolne;j
akcie nepostupoval podla pravidiel néslednej finanénej kontroly, ked v sprdve chybal predmet
néaslednej finan¢nej kontroly, kontrolované obdobie, popis kontrolnych zisteni.

Uvedenym konanim nebolo dodrZzané ustanovenie § 12 ods.1 zakona ¢.502/2001 Z. z..

Podl’a ustanovenia § 21 ods. 1 zdkona ¢.502/2001 Z.z.: ,,Zdznam sa vypraciva, ak kontrolny
orgdn nezisti nedostatky.*
Kontrolnou skupinou bolo zistené, Ze HK vypracoval z dvoch kontrolnych akcii spravy, aj ked
neboli zistené nedostatky.



Uvedenym konanim hlavny kontrolér obce nedodrzal ustanovenie § 21. ods. 1 zidkona ¢.502/2001
Z.z.

II1. Zaver

Kontrolou hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladania s majetkom obce bolo v jednom
pripade preukdzané porusSenie finan¢nej discipliny vo vyske 6 638,80 Eur (200 tis. Sk).

Kontrolnou skupinou bolo zistenych 14 poruSeni vSeobecne zavdznych pravnych predpisov:
Voblasti rozpoctovych organizdciach zriadenych obcou.:

Ustanovenie § 21 ods. 9 zdkona ¢&. 523/2004 Z. z., ked zriadovacia listina Zékladnej $koly
neobsahovala ndleZitosti v zmysle dikcie zdkona.

Voblasti rozpoctovnictva:

Ustanovenie § 14 ods. 2 a ods. 3 zdkona &. 583/2004 Z. z., ked nevykondvala zmeny rozpodtu
formou rozpoctovych opatreni a neviedla operativnu evidenciu o tychto opatreniach.

V oblasti dodrZiavania vSeobecne zdvdznych prdvnych predpisov pri hospoddreni
s rozpoctovymi prostriedkami — kapitdlové vydavky

Ustanovenie § 4 ods. 4 a ustanovenie § 8 ods. 4 zdkona &. 523/2004 Z. z., ked obec v 2 pripadoch
nereSpektovala vecné vymedzenia prisluSnych podpoloziek rozpoctovej klasifikdcie.

Ustanovenie § 19 ods. 8 zdkona ¢.523/2004 a § 31 ods. 1 pism.1) citovaného zdkona, ustanovenie §
4 ods. 2 zékona €. 431/2002 Z. z. a § 25 ods. 4 Opatrenia MF SR ¢.24501/2003- 92,ked v dvoch
pripadoch poskytla obec preddavky na kapitdlové vydavky bez uzavretia zmlidv, ¢im porusila
finan¢nu disciplinu v zmysle dikcie zdkona a nespravne zauctovala preddavky v zmysle zdkona €.
431/2002 Z.z a § 25 ods. 4 Opatrenia MF SR ¢.24501/2003-92.

Ustanovenie § 223 ods. 1 zdkona ¢.311/2001 a ustanovenie § 8 ods. 4 zdkona ¢.431/2002 Z. z., ked
obec uzatvorila 2 dohody o vykonani prac, ktoré neobsahovali ndleZitosti v zmysle dikcie zdkona,
¢im bol poruSeny zakon ¢.431/2002 Z. z..

Ustanovenie § 3 ods. 1 zdkona &. 431/2002 Z. z., ked obec jeden titovy pripad zati&tovala do
obdobia, s ktorym vecne a ¢asovo nestivisel, ¢im bola porusena dikcia citovaného zdkona.

Voblasti hospoddrenia s majetkom obce:

Ustanovenie § 4 ods. 2 zdkona ¢. 431/2002 Z. z. a ustanovenie § 25 ods. 1 pism. d)
citovaného zdkona, ustanovenie § 7 ods. 2 zdkona ¢&. 138/1991 Zb., ked obec v troch pripadoch
ziskala majetok do daru na zdklade darovacich zmliv a tento neocenila reprodukénou obstardvacou
cenou.

Ustanovenie § 30 ods. 5 pism. a) Opatrenia MF SR ¢€.24501/2003-92, ustanovenie § 8 ods. 2
zékona ¢.431/2002 Z. z.,ked obec nezaradila nehnutelny majetok v celkovej hodnote 1 823 109,60
Eur (54 923 tis. Sk) do majetku obce.

Ustanovenie § 16 ods. 6 zdkona ¢.138/1991 Zb.,ustanovenia § 4 ods. 1 a ustanovenia § 41

ods. 1 zdkona &.162/1995 Z.z.a ustanovenia § 25 ods. 1 pism.d) zdkona ¢.431/2002 Z. z.,ked obec



pr1 nadobudnuti prava k zapisu nehnutelnosti do katastra nehnutelnosti nenaplnila ustanovenie voci

miestnym komunikdcidm vo vymere 61 664 m? a zdroveii ich neocenila obstardvacou reprodukénou
cenou.

Ustanovenie § 30 ods. 3 pism. ¢) zdkona &. 431/2002 Z.z.,ked zépisy z inventarizicie
majetku neobsahovali vysledky vyplyvajice z redlneho ocenenia majetku a zdvizkov.

V oblasti ndjmu a prendjmu majetku:

Ustanovenie § 9 ods. 2 pism. b) zdkona ¢.116/1990 Zb. a ustanovenie § 7 ods. 2 zakona ¢. 138/1991
Zb., ked obec ako prenajimatel’ v jednom pripade pri uzavreti ndjomnej zmluvy nevyuZila moznost
poZzadovat drok z omeskania platenia ndjomného.

Ustanovenie § 43 zdkon &. 40/1964 Zb., ked v jednom pripade (v zmluve o ndjme) bolo
nesprdvne formulovanie zmluvy, ¢im by mohlo ddjst k vzniku rozporov medzi prenajimatelom
a ndjomcom.

V oblasti vniitorného kontrolného systému:

Ustanovenie 12 ods. 1 zdkona &. 502/2001 Z. z.,ked hlavny kontrolér obce pri vykonani
jednej kontrolnej akcie nepostupoval podla pravidiel néslednej finanénej kontroly,ked v sprave
chybal predmet, kontrolované obdobie a popis kontrolnych zisteni.

Ustanovenie § 21 ods. 1 zdkona &. 502/2001 Z. z., ked hlavny kontrolér obce v dvoch
pripadoch o vysledku kontrol vypracoval spravy, napriek tomu, Ze neboli zistené nedostatky.

Vysledky kontroly boli prerokované so Statutarnym organom, ktory prijal celkom 14 opatreni
na odstranenie zistenych nedostatkov. Prijaté opatrenia boli zamerané na odstranenie konkrétnych
nedostatkov, ale aj zamedzenie postupov v rozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi
v dalSom obdobi.



