Kratka sprava z vykonanej kontroly
plnenia prijmov ekonomickej
klasifikacie rozpoctovej klasifikacie
podl’a hlavnych kategorii v obci
Krasnohorské Podhradie

1.Uvod

Na zdklade pldnu kontrolnej &innosti NKU SR na rok 2008 bola vykonan4 kontrola plnenia prijmov
ekonomickej klasifikdcie rozpoctovej klasifikdcie podla hlavnych kategérii v obci Krasnohorské
Podhradie.

Utelom kontroly bolo preverit' stav v dodrziavani vieobecne zaviznych pravnych predpisov pri
sprave, vyrubovani a vymahani vybranych poloziek a podpoloziek miestnych dani a pri plneni
vybranych poloziek nedanovych prijmov, hlavne podl’a zdikona NR SR ¢.582/2004 Z. z. o miestnych
daniach a miestnom poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,zdkon &. 582/2004 Z. z.*) a podl'a zdkona SNR &. 511/1992 Zb. o sprave dan{
a poplatkov a o zmenach v sustave uzemnych finan¢nych orgdnov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zdkon &.511/1992 Zb ).

2 .Kontrolou zistené skutoc¢nosti

Kontrolou plnenia prijmov ekonomickej klasifikdcie rozpoctovej klasifikdcie podla
hlavnych kategorii boli preukdzané poruSenia viacerych vSeobecne zavidznych pravnych predpisov,
ktoré vyplynuli najmi z ich ned6sledného uplatiovania a tykali sa najmi oblasti vykonu spravy
miestnych dani{ a zabezpecCovania nedanovych prijmov u vybranych podpoloZiek.

Podstatna Cast’ kontrolnych zisteni bola procesného charakteru a tykala sa nesprdvneho
postupu obce pri sprave a vyrubovani miestnych dani.

Kontrola NKU SR v tejto oblasti zistila poruSenia najmi procesno-privnej normy, a to
zédkona o sprave dani a poplatkov a hmotno-prdvnej normy o miestnych daniach a poplatku za
komundlny odpad. I§lo o neddsledné a nespravne postupy obce v nasledujicich pripadoch:

-V 1 pripade obec miestny poplatok platobnym vymerom nevyrubila a vysku poplatku nespravne
zaokrdhlila na desiatky Sk nadol,
Vo VZN o dani z nehnutelnosti platnom na rok 2006 obec neupravila termin splatnosti prvej
splatky v zmysle novely zdkona o miestnych daniach,
V 2 pripadoch obec nepreukdzala dorucenie platobnych vymerov danovym subjektom, ¢im
platobné vymery riadnym sp6sobom nedorucila,
Vo vyzve na uhradu nedoplatku obec v 2 pripadoch nespravne urcila ndhradnu lehotu na
zaplatenie kratSiu ako 15 dni a sicasne danové subjekty nepoucila o nasledkoch nezaplatenia
dane v ndhradnej lehote,
Obec v 2 pripadoch danovy subjekt nevyzvala, aby nejasnosti vysvetlil, resp., aby sa



k pravdivosti idajov v podanom daftiovom priznani vyjadril a bez jeho vedomia vyrubila dan
odchylne od dane priznanej, siCasne vo vydanych platobnych vymeroch tito skutocnost
neodovodnila,

Na vydanych platobnych vymeroch, zistené v 14 pripadoch, obec nevyznacila datum ich
pravoplatnosti, resp. vykonatelnosti,

Obec nevyrubila sankény trok 4 dafiovym subjektom, ktori spldtky dane uhradili v plnej vyske,
ale po lehote splatnosti,

Obec ako sprivca dane nezaCala danové exekucné konanie na podklade exekucného titulu
(pravoplatného a vykonateI'ného rozhodnutia), ked rozhodnutie o zacati daiového exeku&ného
konania nevydala, resp., ked ndvrh na vykonanie exekicie sidnemu exekitorovi nepodala.
Obec v podstate dannové nedoplatky v 6 pripadoch vymdahat’ nezacala,

Porugenie zdkona o spravnych poplatkoch bolo preukdzané v 2 pripadoch, ked obec neddsledne
uplatiovala svoje prava, a za vydanie potvrdeni o vysporiadani zdvdzkov danovych subjektov
voci obci neziadala zaplatit’ spravne poplatky spolu v sume 200 ,- Sk.

Nesprdvna a nedodslednd aplikdcia procesno-pravnej normy v oblasti spravy miestnych dani
obcou by mohla spdsobit’ negativne ddsledky v procese priebezného pinenia prijmovej stranky
rozpoctu obce. V pripade, ak by danové subjekty ddsledne vyuZzivali a uplatiovali riadne, resp.
mimoriadne opravné prostriedky proti rozhodnutiam obce, mohli by nastat’ prietahy v danovom
konani. Je preto v zdujme obce minimalizovat’ a tak obmedzit’ moZnost vzniku odvolacich konani.
Doéslednym a sprdvnym uplatiovanim zdkona o sprdve dani a poplatkov a zdkona o miestnych
daniach a poplatku za komundlny odpad v praxi, mdZe obec predist vzniku pripadnych sidnych
konani a prietahom v nich.

Obec v 3 pripadoch nepostupovala v silade so zdkonom o ndjme a prendjme nebytovych priestorov,
ked zmluvy ktoré s ndjomcami uzatvorila neobsahovali taxativne, zdkonom uréené nélezitosti, ako
splatnost’ ndjomného a spdsob jeho platenia.

Kontrola zistila porufenie zdkona o tétovnictve, ked obec ako tiétovn4 jednotka ku 31.12.2006 na
prislusnom ucte pohladavok neuctovala o dlZznej sume na ndjomnom a urokoch vo vyske 32 871.,6
Sk. Takymto postupom podhodnotila svoj majetok v ictovnej zdvierke za rok 2006.

Netplnym a nespravnym uctovanim o majetku sa obec, ako u¢tovna jednotka vystavuje moznému
riziku pri schvalovani dverov od finan¢nych inStitdcii, ktoré v konecnom ddsledku pred
poskytnutim uveru overuju zdbezpeku a dostato¢né krytie jeho splacania. Pri podhodnoteni svojho
majetku v ictovnictve kazdy klient musi pocitat’ s niZSou sumou poskytnutého tveru.

V oblasti vniitorného kontrolného systému kontrola NKU SR zistila poruenie zikona o finanénej
kontrole a vndtornom audite, tym, Ze hlavny kontrolér obce nezabezpecil, aby spravy z kontrol,
ktoré vykonal v kontrolovanom obdobi obsahovali naleZitosti taxativne vymedzené zakonom.
Hlavny kontrolér obce neddsledne uplatiioval zdkon o obecnom zriadeni, ked zverejnenie planu
kontrol v obci spdsobom obvyklym preukdzat nevedel.

3.7Zaver

Vysledky kontroly boli prerokované so Statutdrnym organom obce, ktory prijal 12 opatreni
na odstranenie kontrolou zistenych nedostatkov.



