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Zoznam skratiek

EU Eurépska Unia

[EP Institut environmentalnej politiky

ITMS IT monitorovaci systém

OECD Organisation for Economic Co-operation and Development
OP 7P Operaény program Zivotné prostredie

OP KZP Operacny program Kvalita Zivotného prostredia

MZP SR Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
NKU SR Najvyssi kontrolny Urad Slovenskej republiky

PHZ Predpokladana hodnota zakazky

RIS Rozpoctovy informacny systém

SAZP Slovenska agentura zivotného prostredia

SR Slovenska republika

SVP, 8. p. Slovensky vodohospodarsky podnik, statny podnik
TSKP Triednik stavebnych konstrukcii a prac

uvo Urad pre verejné obstaravanie
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Zhrnutie

Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky identifikoval rezervy v dosahovani hospodarnosti
pri vyuziti verejnych prostriedkov na realizaciu preventivhych opatreni na ochranu pred
povodiami. Rozdiely medzi jednotkovymi cenami vybranych stavebnych poloziek pouzitych na
realizaciu preventivnych opatreni na ochranu pred povodiami aich smernymi orientacnymi
cenami (tzv. primeranymi trhovymi cenami) boli ¢asto vyznamné a v niektorych pripadoch boli
viac ako 10-nasobne vyssie. Analyza bola uskutocnena na vzorke stavebnych poloziek, ktoré
pochéadzali z rozpoétovej dokumentacie projektov z Operaéného programu Zivotné prostredie v
obdobi rokov 2007 - 2013 a Operacného programu Kvalita Zivotného prostredia 2014 - 2020.

V pripade stavebnych polozZiek, ktoré mali jednotkovu cenu o viac ako 20 % vyssiu oproti ich smernym
orientaCnym cenam, sa mohlo usporit’ priblizne 6 mil. €. 15lo 0 286 polozZiek, ktoré nakupilo 59 subjektov
v celkovej sume cca 15 mil. €. Pri obstarani vSetkych 286 stavebnych poloziek za smerné orientané ceny
by sa na nakup tychto poloziek minulo len 57 % z tejto sumy (asi 8,5 mil. €). Slovensky vodohospodarsky
podnik, 8. p., mohol obstaranim 75 problematickych stavebnych poloziek usporit’ cca 4 mil. €. Obec
Hervartov zaobstaranim len dvoch poloziek stavebnych prac mohla vytvorit Usporu vo vyske 600 tisic €.
Aj Obec Hlinné mohla akumulovat’ Usporu vo vyske viac ako 200 tisic € pri zadovazeni dvoch poloziek
stavebnych prac. Obce Vydrnik, Teplicka nad Vahom, Sari$ské Jastrabie a Svatuse mali takychto
problematickych poloziek desat a obec Slovinky devat.

V rdmci realizovanych projektov opatreni na ochranu pred povodnami existovali vyznamné rozdiely aj
v jednotkovych cenach rovnakych stavebnych poloziek (spolo¢ny ndzov a kédové oznacenie). Rozdiely
jednotkovych cien voli priemernym jednotkovym cendm (ocistené o cenovy vyvoj) sa pohybovali
vintervale -99,9 % az +1 450,7 % (percentudlny rozdiel medzi indexovanou jednotkovou cenou
a priemernou indexovanou jednotkovou cenou). Rozdiely medzi jednotkovymi a smernymi orientaénymi
cenami sa nachadzali v intervale -99 % az +2 768 % (percentudlny rozdiel medzi indexovanou
jednotkovou cenou a smernou orienta¢nou cenou).

Stavebné polozky s rozdielom medzi jednotkovou cenou a priemernou jednotkovou cenou (ocistené
0 cenovy vyvoj) vyssim ako 100 % sa vyskytovali v mnozstve 27 poloziek u 19 subjektov. Nad 50 % sa
vyskytovali v pocte 86 u 40 subjektov. V pripade zvolenej hranice (nad 20 %) sa celkovo vyskytovali
v pocte 266 u 62 subjektov. Najvyssiu pocetnost’ takychto stavebnych poloziek (70 poloziek) mal
Slovensky vodohospodarsky podnik, $. p. Obec Teplicka nad Vdhom mala takychto poloziek desat’
a devat poloziek mal Statny podnik Vojenské lesy a majetky SR.
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Uvod

NKU SR v rokoch 2018 — 2019 uskutoénil kontrolu v Slovenskom vodohospodarskom podniku, $tatnom
podniku (SVP, S. p.) avo vybranych mestach a obciach, ktorej cielom bolo preverit' planovanie,
implementaciu a financovanie opatreni na ochranu pred povodiami na Uzemi SR a zhodnotit’ prioritu
ich budovania. V nadvéznosti na kontrolu sa tato analyza zamerala na hospodarnost pouzitych
materialov a prac pri realizacii preventivnych opatreni na ochranu pred povodrami.

NKU SR analyzoval naklady vybranych stavebnych prac a materialov, ktoré boli vynaloZené na realizaciu
preventivnych opatreni na ochranu pred povodiami predovietkym z prostriedkov EU v rokoch 2007 az
2018. ISlo najmé o preverenie hospodarnosti vyuzivania financnych prostriedkov na Ucely zabezpecit
dosiahnutie ¢o najvyssej hodnoty za peniaze. Cielom analyzy bolo overit hypotézu, ¢i existovali
vyznamné rozdiely v jednotkovych cenach tych istych stavebnych poloziek v ramci projektov
preventivnych opatreni na ochranu pred povodinami a ¢i sa jednotkové ceny tychto stavebnych
poloZiek vyznamne lisili od ich smernych orientaénych cien'.

Ochrana pred povodiami patri medzi pomerne komplikované Ulohy pri riadeni rizik suvisiacich s
pbsobenim prirodnych energii. Maloktoré technické diela su tak Uzko spojené s prirodnym prostredim
ako vodné stavby. Je to podmienené predovsetkym ich primarnou funkciou vytvarania podmienok pre
opéatovné prerozdelenie prietokov v ase a v priestore, rovnako aj s cielom ich bud” akumulovat’ (vodné
nadrze a priehrady, idolné nivy) alebo naopak rychlo odviest’ mimo oblasti ludskej vystavby.

Opodstatnenost  vhodne  naprojektovanych,  vybudovanych, ako aj  prevadzkovanych
vodohospodarskych zariadeni avodnych stavieb (priehrady, nadrze, poldre, ochranné hradze
a precCerpavacie stanice ainé) je vyznamnd. Vyraznou mierou reguluji, chrania a znizuju negativne
ucinky povodni na obyvatelstvo a krajinu, pri predpoklade, Ze si dimenzované na maximalne mozné
povodnové zatazenie?. Zabezpecuju, okrem iného, zasobovanie obyvatelstva pitnou a UZitkovou vodou,
primerané plavebné podmienky, slizia pre energetické Ucely, hospodérsky rozvoj prilahlych tGzemi,
stabilizuju stav podzemnych vod, atd. Taktiez mozu zabezpelovat' trvalé, resp. dlhodobé zlepsenie
urodnosti pody, eliminuju intenzitu erdzie, optimalizaciu vlhkostného rezimu a pod.

Avsak, nevhodne navrhnuté protipovodnové opatrenia mézu vyraznou mierou negativne ovplyvnit
riziko, vyskyt a pocetnost’ povodni. Medzi takého opatrenia patri Uprava toku riek, budovanie hradzi
a hati a Gprava lesnych porastov3. Rovnako budovanie lokalnych protipovodnovych opatreni méze
ovplyvnit iné Useky rieky, preto je podstatné brat’ do Uvahy celé povodie rieky. Antropogénne zasahy do
rovnovahy v prirode v celom povodi rieky mozu spdsobit’ napr. skratenie ¢asu priebehu povodnovych
vin, zwiit ich vyéku a objem. ZniZenie retencie lesov vo véetkych oblastiach tvorby povodni
a zhutnovanie pddy v polnohospodarskych oblastiach negativne ovplyviiuje schopnost pody zadrziavat

' Smerné orientacné ceny stavebnych poloZiek predstavuju najprimeranej$iu vysku nakladov (avéak pri maximalnom cenovom
vyjadreni), za ktoré dané stavebné polozky mozno na trhu obstarat’ (predpokladana cena materialu s vyhladom na jej platnost’
minimalne pol roka zvysena o obstaravacie naklady). Aj po zohladneni objektivnych faktorov, ktoré ovplyviuju jednotkové ceny
stavebnych poloziek (napr. objem stavebnej produkcie, regionalna odlisnost, vyvoj v stavebnictve) by rozdiel tychto cien oproti
smernym orientaénym cendm nemal presiahnut' 20 % (osobna komunikacia, Cenekon a. s., vyvojar a predajca databaz smernych
orientacnych cien stavebnych prac — ocenovanie a riadenie stavebnej vyroby).

2 Vodné stavby sa obycajne dimenzuju v extravilane na 50 roény prietok (Qmaxso) a v intravilane obci na 100 ro¢ny (Qmaxioo), Aktualne
sa ako dimenzacny/ navrhovy prietok stanovuje storocny prietok (Qn=Qmax100). Na povodnovy prietok, obycajne Qmaxiooo (v zavislosti
od hydrologickych podmienok) sa dimenzuju protipovodnové opatrenia a vodohospodarsky vyznamné stavby a objekty.

3 Zuzovanie alebo speviiovanie koryt rie¢nych tokov spésobuije skratenie dizky riek, ¢im sa zvaciuje sklon. To ma za nasledok, ze
Uzemia prilahlé k vodnému toku, ktoré je pocas povodni zvycajne zaplavované vodou vyliatou z koryta, uz nie su sucastou
Lprirodzeného” rezimu toku.


https://www.nku.gov.sk/documents/10157/265201/96493--110.pdf
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vodu. To vedie k zvySovaniu podnej erézie, rychlosti a mnozstvu povrchového odtoku dazd'ovej vody a
vody z topenia snehu a ladu (MZP SR, 2010).

Riadenie povodnovej ochrany v SR je zabezpelené pomerne Ucinnymi a efektivnymi nastrojmi.
Ohrozenie obyvatelstva povodiami je pri prepocte na obyvatela SR druhé najvyssie v ramci OECD, hned’
po Madarsku (IEP, 2017). Prevencia a ochrana pred povodnami je z hladiska nakladovosti efektivnejsia

nez likvidacia jej nasledkov. Vzniknuté Skody zrozsiahlych povodni totiz viacnasobne presahuju
investicie do ochrany. V obdobi od roku 1996 do polovice roku 2016 predstavovali naklady na prace,
spojené so zabezpecenim a odstranovanim skod, ktoré boli spdsobené povodnami, spolu 1,38 mld. €.
Ro¢né priemerné Skody za celé obdobie rokov 1996 — 2016 boli na Urovni 67 mil. €. V roku 2010 celkové
Skody dosiahli najvyssiu Uroven — 534 mil. €. V obdobi od roku 2011 az do polovice roku 2016 priemerné
rocné povodnové skody klesli k 22 mil. € (IEP, 2017).

Financné prostriedky na investi¢nu vystavbu preventivnych opatreni na ochranu pred povodriami su do
vyznamnej miery zévislé od prostriedkov zo $trukturalnych fondov EU. V obdobi rokov 2007 aZ 2020 sa
investovalo, resp. sa planovalo investovat do preventivnych opatreni na ochranu pred povodnami spolu
cca 700 mil. € (Graf 1). Na projekty zo $trukturalnych fondov EU v rdmci Operaéného programu Zivotné
prostredie (OP ZP) a Operaéného programu Kvalita Zivotného prostredia (OP KZP) boli pouzité
prostriedky vo vyske cca 389 mil. €. Financné prostriedky zo Statneho rozpoctu boli vo vyske cca 228 mil.
€. Iné formy financovania a vyska spolufinancovania predstavuje sumu cca 79 mil. €.

Graf 1: Vydavky na preventivne opatrenia na ochranu pred povodiami v rokoch 2007 - 2020
podla zdrojov (v mil. €)
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Zdroj: RIS, rok 2020 udaj za schvaleny rozpocet.


https://www.minzp.sk/files/sekcia-vod/odporucania_vlady_sr_na_ochranu_pred_povodnami-pdf-281-kb.pdf
https://www.minzp.sk/files/iep/01_2017_tri-vyzvy_zivotneho_prostredia.pdf
https://www.minzp.sk/files/iep/01_2017_tri-vyzvy_zivotneho_prostredia.pdf
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1 Metodoldgia a data

Udaje pre vyber stavebnych poloziek boli ziskané z rozpo¢tovej dokumentacie projektov OP ZP, OP KZP,
ktoré NKU SR poskytla SAZP a MZP SR. SUpisy vykonanych prac obsahovali Gdaje o mnozZstvéach,
jednotkovych a celkovych cenach redlne obstaranych stavebnych konstrukcii a materidlov. Prevazna
vacsina dokladov bola dostupna vyhradne v strojovo necitatelnej forme (naskenované fotokdpie
dokumentacie vo forme suborov pdf ako sucast” zmliv a dodatkov), o komplikovalo moznosti ich
spracovania, v mensej miere boli data dostupné vo formate suboru Excel. VSetky vyhovujice Udaje boli
zaznamenané v tabulkovom formate. K projektom boli poskytnuté v prevaznej vacsine finalne typy
rozpoctov. S ohladom na kvalitu a rozsah udajov bolo potrebné urobit vyber nakladovych poloziek *.

Analyza bola zrealizovana na vzorke stavebnych poloziek, ktoré boli vybrané na zaklade dvoch kritérii:
- najvyssej celkovej ceny polozky v ramci obstarania a

- najpocetnejSieho vyskytu polozky v jednotlivych projektoch preventivnych opatreni na ochranu
pred povodnami.

Udaje zo stpisov vykonanych prac, ktoré boli predmetom analyzy, boli spracované do suhrnnej tabulky
stavebnych poloziek® za vsetky vybrané projekty®. Metodika pripravy dat pre vyber nakladovych poloziek
je uvedend v Boxe 1. Metodika vyberu nakladovych poloziek v projektoch povodnovych opatreni a
vypoctu prislusnych hodnét je podrobnejsie rozpracovana v Boxe 2.

BOX 1: Metodika pripravy dat pre vyber nakladovych poloziek z projektov preventivnych opatreni na

ochranu pred povodinami

1. Zakladny zdroj vyberu nakladovych stavebnych poloziek predstavovali krycie listy rozpoétov,
pripadne Vykazy vymer pre jednotlivé stavebné objekty k terminu 6/2019 v realizovanych
projektoch opatreni preventivnych opatreni na ochranu pred povodnami.

2. Na zaklade posudenia vhodnosti a Uplnosti dat bolo z celkovych dodanych 124 projektov
povodriovej ochrany v ramci OP ZP vybranych 119, ktoré obsahovali relevantné data vhodné na
analyzu. Za OP KZP sa pouzili data z 18 projektov. Sthrnne bolo spracovanych 137 projektov
povodiiovej ochrany v ramci SR (Priloha ¢. 1).

3. Zamerom bolo vybrat také nakladové polozky, ktoré st vyznamné z hladiska vysky pouzitych zdrojov
a ktoré st podla moznosti spolocné pre ¢o najvacsi pocet projektov.

4. Analyzované stavebné polozky su rozdelené do 10 zakladnych kategérii, ako napr. Zemné prace,
Zakladanie, Zvislé a kompletné konstrukcie a iné (Priloha ¢. 3). Kazda takato kategéria obsahovala
jednotlivé polozky stavebnych prac/materidlov, ktoré sa zhodovali nielen na zaklade pisomného
oznacenia, ale predovsetkym mali spolo¢nd kédovu signatdru. Takéto spolocné polozky tvorili skupinu
nakladovych poloziek (spolu ich bolo 213) ako napr. Odvedenie vody potrubim, Debnenie,
Vodorovné premiestnenie vykopku a iné. Priklady najcastejSie sa vyskytujucich poloziek su uvedené
v Prilohe ¢. 4. Kompletny zoznam analyzovanych stavebnych poloziek materialov a prac je uvedeny v
samostatnej prilohe vo formate xIsx.

4 KedZe s idajmi nebolo mozné pracovat priamo v softvérovych nastrojoch, vyber tdajov bol realizovany formou vyberu vzorky s
podrobne vypracovanou metodikou (Box 2). Poskytnuté Gdaje boli na zéklade metodiky vyberu vzorky spracované do tabulky v
programe MS Excel, kde bol po nastaveni kritérii pre vyber nakladovych poloziek zrealizovany konecny vyber tychto poloziek.

5 Véetky projekty boli spracované v jednotnej $truktire vo formate xlsx do jedného harku v programe MS Excel so stipcami
LSubjekt”, ,Kéd projektu”, ,stavebnd praca/material”, .typ protipovodnovych opatreni”, ,Kéd polozky”, ,Opis stavebnych
prac/materidlov”, ,Merna jednotka”, ,Mnozstvo celkom”, ,Jednotkova cena z rozpoctu projektu (€)", ,Cena celkom (€)". Taktiez bol
doplneny v tabulke termin uzavretia zmluvy o stavebnom diele a nazov projektu k prisludnym stavebnym polozkam do stipcov
+Zmluva o dielo” a ,Projekt”.

¢ Metodicky najkorektnejsiemu spdsobu vykonania takéhoto vyberu vzorky by predchadzalo zaznamenanie Uplne vsetkych
nékladovych poloziek za vietky projekty do jednej tabulky v programe Excel, ¢o by vd'aka moznostiam filtrovania umoznilo ur¢it
ich vahu a pocetnost vyskytu a nasledne aj ich vyber pre dalsiu analyzu. Kvoli casovej naro¢nosti a forme poskytnutych udajov to
vSak nebolo mozné prakticky zrealizovat.
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Box 2: Metodika vyberu nakladovych poloziek v projektoch preventivnych opatreni na ochranu pred povodiami
a vypoctu cenovych rozdielov

10.

11.

Velka vacsina projektov v sebe zahrnala vystavbu viac ako jedného stavebného objektu, pricom Vykaz vymer bol
vypracovavany ku kazdému stavebnému objektu zvlast. Za zdroje vyberu nakladovych poloziek boli urcené Vykazy
vymer k 3 najnakladnejsim stavebnym objektom v ramci daného projektu protipovodnovej ochrany.

Vsetky Vykazy vymer obsahovali rozpoctované néaklady s rozdelenim nékladovych poloziek do niekolkych kategorii.
V rdmci vsetkych analyzovanych projektov sa uplatnovalo 10 zakladnych kategorii nakladovych polozZiek (Priloha ¢.
3).

Konec¢nému vyberu nakladovych poloziek predchadzalo ich zaznamenavanie. To prebiehalo tak, ze z Viykazu vymer
najnakladnejsieho stavebného objektu boli z kazdej kategdrie zaznamenané tri najnakladnejsie nakladové polozky
z hladiska celkovej ceny (vychadzajuc z predpokladu, Ze vyznamné je skimat' ceny poloziek, na ktoré sa minulo najviac
financnych prostriedkov a za predpokladu, Ze najnakladnejsSie typy poloziek sa budu v ramci projektov opakovat).

Ak nebola splnena kvéta zaznamenania troch najnéakladnejSich nakladovych poloziek za kategériu len z Viykazu vymer
najnakladnejsSieho stavebného objektu, chybajice nékladové polozky sa doplnili z Vykazu vymer druhého, pripadne
tretieho najnakladnejsieho stavebného objektu. Ak stanovena kvéta nebola naplnend ani po druhom alebo tretom
doplneni, pocet zaznamenanych nakladovych poloziek sa dalej nemenil.

Néakladové polozky spolu s prislichajucimi kddmi boli zaznamenavané do tabulky v programe Excel, ktora v riadkoch
obsahovala vybrané kontrolované projekty a v stipcoch kategérie nakladovych poloZiek.

Z celkového poctu 2 612 stavebnych nakladovych poloziek boli v kazdej kategorii urené azaznamenané
pocetnosti vyskytu jednotlivych nakladovych poloziek a urcené ich percentudlne podiely na celkovom pocte
poloziek z ich celkového mnozstva.

Do konecného vyberu nakladovych polozZiek boli zahrnuté tie, ktorych pocet bol tri a viac v rdmci réznych projektov
pre jednu nakladovu polozku (spoloc¢ny kéd polozky v rdmci kazdej kategorie). Tie, ktoré mali zhodné kédy alebo
podobny charakter, boli nasledne dodatocne agregované a vytvorila sa z nich skupina nakladovych poloziek (Priloha
. 4).

Vytvoreny suhrnny stpis stavebnych poloziek obsahoval 1 314 udajov o stavebnych pracach/materialoch, co
predstavovalo cca 50 % vsetkych stavebnych poloziek (boli odstranené duplicitne vyskytujice sa hodnoty pri polozkach
z toho istého projektu, a to kvéli korektnému vypoctu hodnoty priemeru a medianu, rovnako aj tie, ktoré pri porovnani
so smernymi orientacnymi cenami podla cennikovych databaz v stavebnictve — CENEKON mali nulovd cenu alebo
neboli v databaze zahrnuté ¢i aktualizované). Neporovnavali sa polozky, ktoré vzhladom k nizkej pocetnosti vyskytu
nebolo mozné porovnavat alebo napriek zhodnému kédu polozky bolo z popisu zrejmé, Ze vzhladom k inym polozkam
v tej istej skupine nie je porovnatelna alebo méa chybne priradeny kod.

Finalny vyberovy sthrnny stpis obsahoval 1 196 poloziek stavebnych prac/materialov, ¢o predstavuje cca 45,8-
percentny podiel vzhladom ku vsetkym stavebnym polozkdm zo vsetkych analyzovanych projektov, ktoré
reprezentovali unikatnych a originalnych 213 kédov stavebnych prac a materialov u 79 subjektov. Prevladali
stavebné prace v pocte 1 155, stavebnych materialov bolo 41 poloziek.

Vysledkom analyzy zistenych rozdielov v cenach stavebnych poloziek predchadzalo vypoditanie parametrov
.Indexovana jednotkova cena” — (ako sucin jednotkovej ceny a koeficientu vyjadrujiceho vyvoj cien), ,Priemerna
indexovand jednotkova cena” — (ako priemer indexovanych jednotkovych cien v skupine stavebnych poloziek s
rovnakym kédom polozky, ktord predstavovala hodnotu benchmarku), ,Cenovy rozdiel P (%) — (ako vypocet
percentudlneho rozdielu medzi Indexovanou jednotkovou cenou a Priemernou indexovanou jednotkovou cenou),
,Medidnova indexovana jednotkova cena” — (ako median indexovanych jednotkovych cien v skupine stavebnych
poloziek s rovnakym kédom polozky) a ,Cenovy rozdiel M (%)” — (vypocet percentualneho rozdielu medzi
Indexovanou jednotkovou cenou a medianovou jednotkovou cenou). Pri oboch kalkulovanych cenovych rozdieloch
(priemer, median v %) boli hodnoty s vypocitanymi rozdielmi vyssimi ako 20 % zvyraznené.

V dalSom kroku boli doplnené prislusné smerné orientacné ceny k stavebnym polozkdm z databaz programu
CENKROS 4 (stipec ,Smernd orientacnd cena z CENEKONU (€)"). Boli pouzité databazy Cenekon 02.KD za roky 2008
az 2011, 2013 az 2015 a 2018.

Na zéklade tychto cien boli vypocitané percentualne rozdiely medzi jednotkovou cenou a smernou orientacnou
cenou stavebnej polozky do stipca ,Cenovy rozdiel C (%)" a zvyraznené stavebné polozky a hodnoty vyssie ako 20 %.
Nasledne bol realizovany vypocet hodnoty moznej Uspory pri obstarani stavebnych poloziek ako rozdielu medzi
celkovou cenou a vypocitanou cenou celkom pri smernej orientacnej cene.
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Vacsine stavebnych poloziek, ktoré su rovnaké zo stavebno-konstrukéného alebo materidlového
hladiska, zodpoveda aj rovnaky devatmiestny alebo desatmiestny Ciselny kod v databaze CENEKONY, ¢o
umoznuje analytickl pracu s udajmi. Vo Vykazoch vymer k vybranym projektom protipovodiovej
ochrany boli nakladové polozky stavebnych prac/materidlov uvadzané spolu s prislichajicim ciselnym
kddom. Bolo teda mozné zhodnotit, ktoré polozky su napriek rozdielnemu slovnému popisu totozné a

ktoré mozno priradit’ do skupiny nakladovych poloziek.

Z procesu vypracovavania pocetnosti vyskytu jednotlivych nakladovych poloziek a takisto zo Studia
klasifikacie stavebnej produkcie® vziSlo zistenie, Ze pre rovnaké polozky zo stavebno-konstrukéného
hladiska su (cislice na prvych troch alebo piatich miestach ich ciselného kédu spoloéné (Ellingerova
2007). V stavebnej praxi sa na Ucely triedenia stavebnej produkcie vo vztahu k ocefovaniu stavebnych a
montaznych prac rozpoctom pouziva Triednik stavebnych konstrukcii a prac (TSKP), ktory vydava
Statisticky Grad SR.

TSKP je zavaznym podkladom pre stanovenie obsahu konstrukcii a prac sledovanych v Statistickom
vykaznictve stavebnych cien (Statisticky rad SR, 2014). Z triediacej ststavy tvorenej TSKP vychadzaju

Katalégy popisov a smernych orientacnych cien stavebnych prdc, ktoré su jednym z rozhodujlcich

nastrojov pre ocenovanie stavebnej produkcie pre vietkych Gcastnikov stavebného trhu (ODIS, 2010).
V tychto kataldgoch su k jednotlivym polozkam priradené devatmiestne ciselné kédy. V nich je prvych
pat miest zavazne pouzitych podla TSKP (systémova cast TSKP). Daliie $tyri miesta vyjadruju
podrobnejsie hladiska nad ramec TSKP (ODIS, 2003) (Schéma 1).

Schéma 1: Ciselny kéd TSKP| X X X XX

skupiny stavebnych dielov J

stavebné diely v skupine

konstrukcie, alebo cinnosti

spresiujuce charakteristiky

Zdroj: Statisticky drad SR, 2014.

Priemerné ceny vybranych stavebnych poloziek reprezentuju priemer indexovanych jednotkovych cien
v skupine stavebnych poloziek s rovnakym kédom polozky, ktord predstavovala hodnotu benchmarku.

Smerné orientacné ceny stavebnych poloziek vo vSeobecnosti predstavuju primerant vysku
nakladov, za ktoré dané stavebné polozky mozno na trhu obstarat. Aj po zohladneni objektivnych
faktorov, ktoré maju vplyv na jednotkové ceny (cena za jednotku stavebnej produkcie alebo
konstrukcie, napr. m3, tonu a pod.) stavebnych poloziek (napr. objem stavebnej produkcie, regionalne
rozdiely, vyvoj v stavebnictve). Rozdiel tychto cien oproti smernym orientacnym cendm by nemal

7 Databaza CENEKON je ucelenym systémom pre ocefiovanie stavebnych préac. Predstavuje najpouzivanejsie, najviac aktualizované
podklady a je standardom pre ocenovanie stavebnych prac na Slovensku. Obsahuje opisy a smerné ceny stavebnych prac, Zbornik
obstaravacich cien materidlov a dalSie podklady ako napr. sadzby priamych nékladov a dalSie Specifické informacie. Zahfa viac
ako 80 tisic poloziek stavebnych prac a 100 tisic poloziek materialov, ako aj dalsich ddlezZitych informécii o pouziti poloziek,
metodike rozpoctovania, tarif, sadzobniky atd. Ceny materialov su ziskavane prieskumom u vyrobcov resp. predajcov materialov
dvakrat rocne a su zapracované v priemernej vyske avsak bez mnozstevnych rabatov.

8 Stavebnéa produkcia zahffa prace na vystavbe, prestavbe, rozsireni, obnove, opravach a Gdrzbe stavebnych objektov, vratane
montaznych prac stavebnych konstrukcii a hodnoty zabudovaného materialu.
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presiahnut 20 % (osobna komunikéacia, Cenekon a. s., vyvojar a predajca databaz smernych orienta¢nych
cien stavebnych prac — ocenovanie a riadenie stavebnej vyroby; Mesaros, 2003).

Indexacia cien na jednotni cenovi Groven

Pred zistovanim rozdielov v jednotkovych cenach vybranych stavebnych poloziek v ramci projektov
preventivnych opatreni na ochranu pred povodnami museli byt tieto ceny, vzhladom k rozdielnemu ¢asu
obstarania, ocistené o vplyv cenového vyvoja v stavebnictve. Na ocistenie vplyvu sa pouZiva indexacia,
ktora vyuziva cenové indexy stavebnych prac/materialov Statistického Gradu SR. Pre metodicky korektnu
pracu s indexami stavebnych cien v ¢asovom obdobi rokov 2008 — 2018 bolo nutné hodnoty tychto
indexov prepocitat’ na jednu cenovu Uroven. Pre vytvorenie radu indexov s hodnotami vyssimi ako 100,
boli indexy prepocitané na Uroven predstavujucu priemer roka 2010 na nové indexy, ktorych baza
predstavovala rok 2005 (Priloha ¢. 2).

Koeficient vyvoja cien

Rovnako bolo potrebné realizovat vypocet koeficientov vyjadrujlcich vyvoj cien v stavebnictve ku kazdej
stavebnej polozke. Tento prepocet je zalozeny na podiele indexu cien stavebnych prac/materialov
prislichajuci k najneskorSiemu terminu uzavretia zmluvy o dielo v rdmci skupiny stavebnych poloziek s
rovnakym kédom polozky k indexu cien stavebnych prac/materiadlov prislichajiuceho k roku uzavretia
zmluvy o dielo tej danej polozky — na Ucel toho, aby pri ur¢ovani percentualnych rozdielov medzi cenami
boli jednotkové ceny stavebnych poloziek z projektov preventivnych opatreni na ochranu pred
povodnami z rozdielnych rokov upravené na rovnakd cenovu droven.
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2 Rozdiely v cenach stavebnych poloziek

V ramci projektov preventivhych opatreni na ochranu pred povodihami existovali vyznamné
rozdiely v jednotkovych cenach rovnakych stavebnych poloziek (spolocny nazov a kodoveé
oznacenie). Rozdiely medzi indexovanymi a priemernymi indexovanymi jednotkovymi cenami sa
pohybovali v intervale -99,9 % az +1 450,7 % (percentualny rozdiel medzi indexovanou jednotkovou
cenou a priemernou indexovanou jednotkovou cenou) a rozdiely medzi jednotkovymi a smernymi
orientaénymi cenami sa nachadzali v intervale -99 % az +2 768 % (percentudlny rozdiel medzi
indexovanou jednotkovou cenou a smernou orientacnou cenou).

2.1 Jednotkové vs. priemerné jednotkové ceny

Stavebné polozky s rozdielom medzi indexovanou a priemernou indexovanou jednotkovou cenou
vys$im ako 100 %° sa vyskytli v mnozstve 27 poloziek u 19 subjektov. V celkovom rozsahu
analyzovanych poloziek bolo zistené, Ze stavebné poloZky s rozdielom medzi indexovanou a priemernou
indexovanou jednotkovou cenou vy$sim ako 50 % (zvolena hranica) sa celkovo vyskytli v pocte 86 u 40
subjektoch, pri hranici nad 20 % v pocte 266 u 62 subjektoch (Prilohy xIsx). Najvyssiu takdto
pocetnost’ stavebnych poloziek (70) mal SVP, $. p. Obec Teplicka nad Vahom mala takychto poloziek

desat’ a statny podnik Vojenské lesy a majetky SR devat (Tab. 2 alebo Prilohy xIsx).

Najvacsi rozdiel v cenach vybranych stavebnych poloziek v projektoch preventivnych opatreni na
ochranu pred povodiami bol medzi indexovanou a priemernou indexovanou jednotkovou cenou
zisteny v pripade obce Ladomirova pri polozke kategdrie stavebnej prace ,Presun hmét pre Upravy
vodnych tokov a kanaly dizky do 7000 m, hradze ochranné, rybni¢né a ostatné” (Tab. 1 alebo Prilohy
xlsx). Indexovana jednotkova cena v porovnani s priemernou indexovanou jednotkovou cenou bola
vySSia 0 1 450,7 %. Tento rozdiel bol zapricineny neimerne vysokou jednotkovou cenou v projekte
ochrany obce Ladomirova pred povodnami, ktora bola na Grovni 110,53 €'°. Cenovy rozdiel vyssi ako
100 % bol identifikovany v pripade dalSich 26 poloziek u 18 subjektov. ISlo o hodnoty v intervale
+102,46 % az +357,46 %, napr. subjekt SVP, S. p., a polozka ,Bednéni opérnych zdi a valu svislych i
sklonénych zfizeni” mala cenu vyssiu o 357,46 %, Obec Jasenov pri type stavebnej prace ,Vodorov.
prem. vyk. horn.1-4 nad 50-500m" bola cena vy$sia o 353,11 % a Obec Rakovéik ,Odstranenie
blata,prachu alebo hlineného nanosu, s odpratanim na hromady na vzdialenost' do 20 m z povrchu
podkladu alebo krytu betonového alebo asfaltového” cena bola 299,15 % nad pocitanym limitom. Tab. 1
uvadza priklady desiatich stavebnych polozZiek s najvacsim rozdielom medzi indexovanou a priemernou
indexovanou jednotkovou cenou vy$sim ako 20 %.

9 Pre porovnanie st uvedené tri rézne arbitrarne zvolené hranice — 100 %, 50 % a 20 %.

0 Vylicenie tejto percentudlnej anomalie (extrémny rozdiel medzi priemernou indexovanou a jednotkovou
indexovanou cenou, za ktord bola obstarand) neovplyviuje vysledkovu Cast celého stiboru, nakolko mnozstvo, ktoré
bolo obstarané za tuto cenu, sa neprejavilo vyraznou mierou Uspory.
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Tab. 1: Desat’ stavebnych poloziek s najva¢sim cenovym rozdielom voci priemernym cenam

Jednotkova Priemerna

Indexovana . p Cenovy
. 7 p G cena . . indexovana .
Opis stavebnych prac/materialov . jednotkova . ) rozdiel
Z rozpoctu cena (€) jednotkova %)
projektu (€) cena (€) °
Obec Presun hmot pre Upravy vodnych tokov a
Ladomirova 998332011 kanaly diiky do 7000 m, hradze ochranné, 110,530 113,029 7,289 1 450,70
rybnicné a ostatné
SVP, &. p. 327351211 Bednéni opérnych zdi a vall svislych i 140,000 141,040 30,831 357,46
sklonénych zfizeni
Obec Jasenov | 162301101 Vodorov.prem. vyk. horn.1-4 nad 50-500m 13,489 14,354 3,168 353,11
Odstranenie blata, prachu alebo hlineného
Obec nanosu, s odpratanim na hromady na
Rakovcik 938909311 vzdialenost’ do 20 m z povrchu podkladu alebo 0.320 0.327 0.082 299,15
krytu beténového alebo asfaltového
Obec Steny baranené z ocelovych Stetovnic z terénu
Hervartov 231943111 nastrazenie pri dizke $tetovnic od 0 do 10 m 354863 360.213 100,663 257.84
b d4é 2091 Priplatok k cene za zvacseny presun nad 121 22
Obec Budca 99833209 vymedzenu najvacsiu dopravnu vzdialenost do 4,000 4,000 216 9,08
1000 m
Obec Zhutnenie podlozia z rastlej horniny 1 az 4 pod
Chmelnica 215901101 nasypy, z hornina sudrznych do 92 % PS a 1,160 1,160 0,354 227,66
nesudrznych
SVP, &. p. 327361006 Ygi:é opérnych zdi a valli z betonarske oceli 8 600,000 8 663,861 2783852 211,22
i Presun hmot pre mosty murované,
Obec Karna 998212111 monolitické, beténové, kovové, vygky mosta do 10,020 10,247 3,459 196,24
20m
?b‘:‘ i‘j‘”gs"é 767911130 | Montaz oplotenia, pletivom, vyky do 2,0 m 54,960 54,960 18713 193,71
astrabie

Zdroj: rozpoctovd dokumentdcia projektov, SAZP, MZP SR.

Tab. 2: Pocetnost’ vyskytu stavebnych poloziek s cenou vyssou ako 20 % voci priemernej
jednotkovej cene v ramci subjektov

Pocetnost’ vyskytu

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 70
Mesto Lipany Mesto llava Mesto Spisské Obec Mesto Vranov nad Obec Obec Slovinky Obec Vojenské Obec Teplicka SVP, 3. p.
Mesto Myjava Obec Cir¢ Podhradie Baskovce Toplou Hermanovce Liptovsky lesy a nad Vahom
Obec Balog nad Obec Obec Budc¢a Obec Brestov Obec Kosické Obec Sariéské Ondrej majetky SR,
Iplom DaniSovce Obec Bzenica Obec Brusnica Ol8any Jastrabie Obec Svatuse statny
Obec Divinka Obec Obec Cerveny Obec Dolny Obec Krasny Brod Obec Vydrnik podnik
Obec Inovce Domarovce Hradok Lieskov Obec Kyjov
Obec Karna Obec Hlinné Obec Hervartov Obec Chimec Obec Voznica
Obec Koromla Obec Obec Janov Obec Obec Vy$na Olsava
Obec Jakubany Obec Lipniky Chmelnica
Ladomirova Obec Jasenov Obec Margecany Obec Roztoky
Obec Lieskovec Obec Obec Prakovce Obec
Obec Lodno Koprivnica Obec Rakovcik Vojkovce
Obec Osc¢adnica Obec Lesnica Obec Sarigské
Obec Tvarozna Obec Maly Dravce
Obec Velka Lipnik
Lesna Obec
Obec Vysny Radostka
Kubin Obec Sihelné
Obec Zbynov Obec Slaska

Zdroj: rozpoctovd dokumentdcia projektov, SAZP, MZP SR.
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2.2 Jednotkové vs. smerné orientacné ceny

Vramci celého suboru vsetkych ocenenych stavebnych poloziek bolo zistené, ze navySenie
jednotkovych cien o viac ako 20 % oproti smernym orientaénym cenam sa vyskytlo v pripade 286
stavebnych poloziek u 59 subjektoch (Prilohy xIsx). Najviac takychto stavebnych poloziek (75)
obstaral SVP, §. p. Obce Vydrnik, Tepli¢cka nad Vahom, Sari$ské Jastrabie a Svatuse mali takychto
poloziek desat’ a obec Slovinky devat (Tab. 4 alebo Prilohy xlsx). Smerné orientacné ceny stavebnych
poloziek reprezentuju primerand vysku nakladov, za ktoré ich mozno zaobstarat” a ich rozdiel oproti
smernym orientacnym cenam by nemal presiahnut’ 20 %.

Najvyssi cenovy rozdiel bol zisteny v pripade obce Hervartov, kde stavebnéa polozka ,Steny baranené
z ocelovych $tetovnic z terénu nastrazenie pri dizke $tetovnic od 0 do 10 m” bola obstarana za cenu o 2
768 % vyssiu oproti jej smernej orientacnej cene. Viac ako 100-percentny rozdiel v cenach bol zisteny
pri daldich 51 stavebnych polozkach a 28 subjektoch — napr. Obec Sari$ské Jastrabie (Montaz
oplotenia, pletivom, vysky do 2,0 m o 1414 % nakladnejsia), Obec Rakov¢ik (Odstranenie blata, prachu
alebo hlineného nanosu, s odpratanim na hromady na vzdialenost do 20 m z povrchu podkladu
alebo krytu beténového alebo asfaltového o 1291 % nakladnejsia), Obec Ladomirova (Presun hmot pre
Gpravy vodnych tokov a kanaly dizky do 7000 m, hradze ochranné, rybni¢né a ostatné o1 211 %
nakladnejsia) (Tab. 3 alebo Prilohy xIsx). Interval tychto hodnét sa pohybuje v rozmedzi od +100,77 %
do +1 414,47 %. Tab. 3 uvadza priklady desiatich stavebnych poloziek s najvacsim navysenim
jednotkovych cien oproti smernym orientacnym cenam o viac ako 20 %.

Tab. 3: Desat’ stavebnych poloziek s najvacsim rozdielom navysenia medzi jednotkovymi a ich
smernymi orientacnymi cenami nad 20 %

Smerna

Jednotkova Priemerna . . . .
orientaéna Cenovy

cena indexovana

Subjekt Kéd polozky Opis stavebnych prac/materialov cenaz rozdiel

zrozpoctu  jednotkova

()
projektu (€) cena (€) 2, [T )

(€)

Steny baranené z ocelovych Stetovnic z terénu
Obec Hervartov 24120110066 nastrazenie pri dizke Stetovnic od 0 do 10 m 354,863 100,663 12,370 2768,74
Obec Sarisské 24120110122 | Montaz oplotenia, pletivom, vy3ky do 2,0 m 54,960 18,713 3,629 1414,47
Jastrabie
Odstranenie blata, prachu alebo hlineného
nanosu, s odpratanim na hromady na
. vzdialenost’ do 20 m z povrchu podkladu alebo
Obec Rakovcik 24120110045 2 2 2 0,320 0,082 0,023 1291,30
krytu beténového alebo asfaltového
Presun hmot pre Upravy vodnych tokov a
Obec Ladomirova | 24120110047 | kanaly dizky do 7000 m, hradze ochranné, 110,530 7,289 8426 | 121177
rybni¢né a ostatné
Obec Cerveny 310021J842 Presun hmét (822 2.3, 822 5.3) 20,200 7,368 2,192 821,53
Hradok
Obec Jasenov 24120110003 Vodorov.prem. vyk. horn.1-4 nad 50-500m 13,489 3,168 1,636 724,28
Obec Liptovsky 24120110092 Dlazba kladena do malty s vyplnenim skar 218,130 142,123 30,410 617,30
Ondrej maltou MC 10 pl.20 m2, 200mm
SVP, §. p. 24120110075 | Bednéni opémych zdi a valu svislych i 140,000 30,831 20,130 595,48
sklonénych zfizeni
Obec Chimec 24120110084 | Vodor. doprava vyburanych hmét po suchu do 20,910 7,698 3,750 457,60
3 km
SVP, 8. p. 24120110075 | VystuZz opérnych zdi a vall z betonaiské oceli 8 600,000 2783,852 1 630,770 427,36
10 505

Zdroj: rozpoctovd dokumentdcia projektov, SAZP, MZP SR.
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Tab. 4: Pocetnost vyskytu stavebnych poloziek s rozdielom medzi jednotkovou a smernou
orientacnou cenou vyssim ako 20 % v ramci subjektov

Pocetnost’ vyskytu

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 12 75
Mesto Kolérovo Mesto Spisské Obec Danisovce Obec Cerveny Obec Dolny Mesto Obec Kosické Obec Obec Obec Obec SVP, $. p.
Mesto Lipany Podhradie Obec Koprivnica Hradok Lieskov Vranov nad Ol8any Brestov Slovinky Svatuse Vydrnik
Mesto Myjava Obec Bzenica Obec Margecany Obec Kyjov Obec Chimec Toplou Obec Obec Obec
Obec Balog nad Obec Divinka Obec Prakovce Obec Lesnica Obec Maly Obec Hermanovce Brusnica Sarigské
Iplom Obec Obec Vojkovce Obec Rakovcik Lipnik Baskovce Obec Jastrabie
Obec Bukova Domariovce Obec Sihelné Obec Chmelnica Obec
Obec Jasenov Obec Drienovska Budca Obec Teplicka
Obec Koromla Nova Ves Obec Liptovsky nad Vahom
Obec Krasny Brod Obec Hervartov Sarisské Ondrej
Obec Ladomirové Obec Hlinné Dravce
Obec Lieskovec Obec Janov
Obec Lipniky Obec Tvarozna
Obec Lodno Obec Vysna
Obec O3c¢adnica Olsava
Obec Raddstka Obec Vysny
Obec Roztoky Kubin
Obec Slaska Vojenské lesy a
Obec Voznica majetky SR,
Obec Vysny statny podnik
Slavkov

Zdroj: rozpoctovd dokumentdcia projektov, SAZP, MZP SR.

Analyza bola doplnena aj o vypocet hodnoty moznej Gspory finanénych prostriedkov, ktora by sa
dosiahla obstaranim vybranych stavebnych poloziek za smerné orienta¢né ceny. V pripade stavebnych
poloziek, ktoré mali jednotkovu cenu o viac ako 20 % vysSiu (iSlo o 286 poloziek v celkovej sume 14
848 214,01 €), bola zistend kumulovand hodnota moznej Uspory vo vyske 6 337 753,22 € (43%
z celkovej sumy). Pri obstarani vsetkych 286 stavebnych poloziek by bola celkova cena pri smernej
orientacnej cene 8 510 460,79 €.

SVP, S. p., mohol obstaranim 75 problematickych stavebnych poloziek usporit'3 907 087,33 €. Obec
Hervartov zaobstaranim len dvoch poloziek stavebnych prac mohla vytvorit' Gsporu vo vyske 609
129,85 €. Aj Obec Hlinné mohla akumulovat Gsporu, a to vo vyske 238 592,91 € pri zadovazeni dvoch
poloziek stavebnych prac. Celkovd mozné Uspora financnych prostriedkov na Grovni subjektov v pripade
obstarania stavebnych poloziek za smerné orientacné ceny (jednotkova cena o viac ako 20 % vyssia) je
uvedena v Prilohe €. 5.

Najvyssiu moznu utsporu financnych prostriedkov podla stavebnych poloziek mohol realizovat” SVP,
$. p., pri zabezpeceni polozky stavebnej prace ,Zasyp z lom. kamena z terénu bez prestrkovania do 500
kg“, kde hodnota moznej uspory bola 1 992 329,54 €. Okrem tohto subjektu su dalsie priklady
stavebnych poloziek s najvy$Sou hodnotou moznej Uspory uvedené v Tab. 5. Vysoké hodnoty moznej
Uspory boli zistené aj v pripade obce Vydrnik (92 771 € pri 12 stavebnych polozkach) a obci Teplicka
nad Vahom (169 186 €), Sarisské Jastrabie (75 031 €) a Svituse (62 676 €), pri rovnakom pocte 10
stavebnych polozkach (Priloha ¢. 5).

Rozdiely medzi niektorymi jednotkovymi cenami vybranych stavebnych poloziek a ich smernymi
ekvivalentami boli v mnohych pripadoch velmi znacné (10-ndsobné i vacsie). Na druhej strane,
markantné mnozstvo poloziek vykazovalo opacny trend, t.j. ich jednotkové ceny boli vyrazne nizsie (pri
niektorych extrémne nizke), ako ich rovnaké smerné ceny.

Rozdielnost” jednotkovych cien mozno davat” do suvislosti aj s postupom obstarania jednotlivych
zakaziek. Ten m6ze mat' vplyv na finadlnu cenu, za ktoru je zékazka vysledne realizovand. Sucastou cien
stavebnych prac je material, ktory predstavuje podiel 45 - 65 % z celkovych nakladov stavebného diela.
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Rovnako podstatny a nezanedbatelny vplyv majd aj zmeny zmldv, ktoré sa najCastejSie uskutocnuju
prostrednictvom pisomnych dodatkov k pévodnym zmluvam.

Aj nespravne stanovenie PHZ'" u verejného obstaravatela/obstaravatela priamo ovplyvriuje cenu
jednotlivych poloziek, ktora méze sposobit neimerne vysoké (predrazené) ceny. V pripade, Ze uchadzaci
pri stanovovani PHZ vychadzaju vyhradne zich predchadzajucich zmliv/faktir/objednavok, takyto
spbsob nemusi zohladriovat' vyvoj relevantnych faktorov na trhu v danom case, a rovnako tak pouzité
informacie a Udaje nemozno povazovat za aktualne. Zauzivanou praxou stanovovania PHZ je, ze v ramci
prieskumu trhu, ktory sa realizuje na Ucel jej stanovenia, sa predloZzené cenové ponuky priemeruju. Pri
priemerovani cien je vSak nepriaznivou skutocnostou, Ze extrémne hodnoty najviac ovplyviuju cely
subor, t. j. podhodnotené a nadhodnotené cenové ponuky majd extrémny vplyv na uréenie PHZ'2 (NKU
SR - UVO, 2020).

Tab. 5: Priklady 10 stavebnych poloziek s najvy$sou hodnotou moznej tispory v pripade ich
obstarania za smerné orientacné ceny

Cena celkom pri Hodnota
Smernej moznej
orientacnej cene uspory (€)

Mnozstvo Cena celkom
celkom v €

Subjekt Kéd polozky Opis stavebnych prac/materialov

Zasyp z lom.kamena z terénu bez

SVP, §. p. 462511370 prestrkovania do 500 kg 65 145,000 m® | 4022 703,750 2030374,215 | 1992 329,54
Obec Steny baranené z ocelovych Stetovnic z
Hervartov 231943111 terénu nastrazenie pri dizke Stetovnic od 1 696,000 m? 601 847,646 20 979,520 580 868,13
0do10m
Zasyp z lomového kamena z terénu s
SVP, §. p. 462512370 prestrkovanim do 500 kg (vyhon) 16 935,000 m3 | 1151918,700 593 588,685 558 330,02

Rovnanina z lomového kamena

SVP, §. p. 463212111 triedeného, s vyklinovanim Skar a dutin 6 876,670 m? 688 767,270 400 421,617 288 345,65
Ulomkami kamena

Obec Dlazba kladena do malty s vyplnenim skar
Domarnovce | 465511521 maltou MC 10 nad.20 m2, 200 mm 1428,500 m? 216 132,050 46 273,401 169 858,65

Steny baranené z ocelovych Stetovnic z

SVP, §. p. 231943111 terénu nastrazenie pri diZke Stetovnic od 14 816,400 m? 349 667,040 191 131,560 158 535,48
0do10m
Zahadzka z lomového kamena s

SVP, 5. p. 462512370 prestrkovanim z terénu, hmotnosti 9079,400 m? 468 224,660 318 242,049 149 982,61

kamenov nad 200 do 500 kg
Patka z lomového kamena pre dlazbu

Obec Hlinné | 461211712 murovana na sucho so zaliatim Skar 2142,822 m3 358 729,830 222 405,638 136 324,19
cementovou maltou

Obec Drotokamenné opevnenie, akéhokolvek
Lesnica 461511111 tvaru, z lom. kamena neupraveného, 2 333,590 m? 319 701,830 203 489,048 116 212,78
triedeného sprac. na mieste

Dlazba z lomového kamena, na

Obec Hlinné | 465513127 cementovd maltu, s vySkarovanim 11 720,000 m? 510 171,600 407 902,880 102 268,72
cementovou maltou, hr. kamerna 200 mm

Zdroj: rozpoctovd dokumentdcia projektov, SAZP, MZP SR.

" Nielen na zaklade spravneho stanovenia postupu verejného obstardvania podla finanénych limitov, ale aj z
hladiska zabezpecenia hospodarnosti a efektivnosti vynakladania finanénych prostriedkov. Kltcové si odpovede,
na zaklade akych Udajov a informécii verejny obstaradvatel/obstaravatel stanovil PHZ (prieskum trhu, trhova
konzultécia, iny spdsob), aka je schopnost trhu zrealizovat” predmet zékazky, boli zohladnené vietky skutocnosti
ovplyviujuce urcenie PHZ, ako aj analyza rizik.

2 Na Ucely eliminacie tohto rizika sa odporaca pri stanovovani PHZ, a to najma v pripade strategickych projektov
(verejné investicie s projektovymi nakladmi vy$simi ako 10 mil. eur) vyuzivat' median (stredova hodnota, aspon z
piatich cenovych ponuk) (NKU SR — UVO, 2020).

16


https://www.nku.gov.sk/documents/10157/eb2bb88b-d2a8-4d47-b026-11f95ad3140a
https://www.nku.gov.sk/documents/10157/eb2bb88b-d2a8-4d47-b026-11f95ad3140a
https://www.nku.gov.sk/documents/10157/eb2bb88b-d2a8-4d47-b026-11f95ad3140a

Odbor stratégie a analyz

www.nku.gov.sk/sk/analyzy

Zaver

Vodné stavby, ktorymi su aj preventivne opatrenia protipovodnovej ochrany, reprezentuju pomerne
zlozité diela, na stavbu ktorych vplyva velmi vela vyznamnych faktorov, ako napr. hydrologické,
morfologické, geotechnické, klimatické a iné vplyvy prirodného a urbanizovaného prostredia. Analytické
zavery zistené na zaklade cien vybranych stavebnych poloziek reprezentuju model, ktory nezohladnuje
urcite vSetky objektivne faktory ovplyviujlce realizaciu navrhnutého projektu pred povodnami.

Cielom analyzy jednotkovych cien vybranych stavebnych poloziek bolo overit” hypotézu, &i existuje
vyznamny rozdiel v jednotkovych cenach tych istych stavebnych poloziek v ramci vsetkych
analyzovanych projektov preventivnych protipovodinovych opatreni a ¢i sa jednotkové ceny
tychto stavebnych poloziek vyznamne liSia od ich smernych orientacnych cien.

Hodnota stavebnych materialov a prac vsetkych vybranych projektov predstavovala priblizne 93
mil. €, z toho analyzovanych bolo 46,7 % (1 196 Udajov). Analyza bola uskutolnend na vzorke
stavebnych poloZiek, ktoré boli vybrané na zaklade dvoch kritérii: najvyssej celkovej ceny obstarania
a najpocetnejsieho vyskytu vramci projektov preventivhnych protipovodnovych opatreni.
Kritériami na posudenie hypotézy boli priemerné ceny asmerné orientacné ceny vybranych
stavebnych poloziek.

Analyza jednotkovych cien vybranych stavebnych poloZiek poukézala na to, Ze vramci projektov
preventivnych opatreni na ochranu pred povodnami existovali vyznamné rozdiely v jednotkovych
cenach rovnakych stavebnych poloziek, a taktiez na to, Ze tieto jednotkové ceny sa vyznamne lisili
oproti svojim smernym orientaénym cenam. Analyza bola doplnena aj o vypocet hodnoty moznej
uspory finanénych prostriedkov, ktord by sa dosiahla obstaranim vybranych stavebnych poloziek za
smerné orientacné ceny. V pripade stavebnych poloziek, ktoré mali jednotkovu cenu o viac ako 20 %
vysSiu (iSlo o 286 poloziek v celkovej sume cca 15 mil. €), bola zistena kumulovana hodnota moznej
Uspory vo vyske cca 6 mil. €. Pri obstarani vSetkych 286 stavebnych poloziek by bola celkova cena pri
smernej orientacnej cene cca 8,5 mil €. Celkova mozna Uspora financnych prostriedkov na Urovni
subjektov a pocty problematickych poloziek v pripade obstarania stavebnych poloziek za smerné
orientacné ceny (kde jednotkova cena bola o viac ako 20 % vyssia) su uvedené v Prilohe €. 5.

V rdmci objektivity je potrebné uviest, Ze znacna Cast” analyzovanych stavebnych poloziek (649) mala
jednotkovu cenu nizsiu ako ich zhodné smerné orientacné ceny. Pri ich obstarani za ceny nizsie nez bola
stanovena hodnota benchmarku (20 %), bol rovnako realizovany aj podstatny podiel Uspory. Celkové
vySka Uspory pri tychto polozkach predstavovala hodnotu cca 30 mil. eur. V rdmci subjektov najvacsiu
mieru hospodarnosti z hladiska usetrenych finanénych prostriedkov realizoval SVP, §. p., na Urovni
priblizne 26 mil. eur pri 241 polozkach.

NKU SR analyzou identifikoval znaéné rezervy v dosahovani maximalnej hospodarnosti pri vyuziti
verejnych prostriedkov. Rozdiely medzi jednotkovymi cenami vybranych stavebnych poloziek a ich
smernymi cenami boli ¢asto vyznamné, a v niektorych pripadoch boli viac ako 10-nasobné a vyssie.
Vyznamné zistenia rozdielov cien poukazuju na obstaranie stavebnych poloziek, pri ktorych financné
prostriedky neboli pouzité maximéalne hospodarne. Cielom bolo poukazat’ aj na tie zistenia, pri ktorych
stavebnych prac a materialov bola obstarana a realizovand hospodarne, avsak existuje priestor na
dosahovanie tspor. Rovnako tak je nasim cielom pristUpit’ v dohladnej dobe k detailnému prevereniu
novoobjavenych nezrovnalosti suvisiacich s vysledkami tejto analyzy.
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Navrhované odporicania

1.

Zostavovanie nakladovych poloziek stavebného diela pre verejni sutaz je potrebné spracovavat
individualne, nie je vhodné aby sa tieto kopirovali, alebo opisovali z inych sutaznych podkladov,
alebo databaz.

Pouzivat pri priprave stavebného rozpoctu tzv. Paretovo pravidlo, ktoré je zalozené na principe,
ze 80 % nakladov reprezentuje 20 % poloziek a 20 % nakladov predstavuje 80 % poloziek.
Prihliadat’ na materidlovi dostupnost’ v mieste budovania stavebného diela (cena materialov,
dopravna vzdialenost  od zdroja materialov).

Pri obstaravani zakaziek dbat" na hospodarne nakladanie s finanénymi prostriedkami a
zabezpelit' spravny vypoclet PHZ, ato nielen na Uclely predchadzania pochybnostiam
0 zvolenom postupe vo verejnom obstaravani, ale aj s dorazom na zabezpecenie hospodarnosti
a efektivnosti.

Uskutoénovat’ porovnavanie cien ndkupov (benchmarking) — prislusny orgén Statnej spravy
(MZP SR) by mal porovnavat ceny velkych, ako aj najcastejsie sa opakujlcich nakupov
stavebnych prac a materidlov pri projektoch protipovodnovych opatreni. Adekvatne by bolo
porovnat vybrané tovary a sluzby s obdobnymi cenami, za ktoré sa nakupuje v zahranici. Cenové
porovnania by mali brat do Uvahy doblezité parametre nakupovanych tovarov, sluzieb,
stavebnych prac a mali by sluzit aj ako navod pre efektivne ndkupy. Komplexné informéacie o
cenovych porovnaniach by zaroven mali byt volne dostupné, ¢o zvysi schopnost’ verejnosti
dohliadat’ na hospodarenie prijimatelov, financovanych z verejnych zdrojov. Obmedzil by sa tym
priestor pre vyrazne nehospodarne nakupy,

Vykonat analyzu nakladov a prinosov v zaujme dosiahnutia najvyhodnejSieho pomeru medzi
kvalitou a cenou za investicie,

Merat’ a zverejiovat kvalitu a efektivnost’ projektov protipovodnovych opatreni tak, aby bolo
mozné porovnat vybrané projekty podla zvolenych ukazovatelov napr. na zaklade ktorych boli
vybrané vo verejnom obstaravani. Informovanim verejnosti o vysledkoch projektov by sa vytvoril
ucinny tlak na zlepSovanie, ¢o by nepriamo znizovalo priestor pre neefektivnosti a korupcné
spravanie,

Zabezpecit vacsiu otvorenost verejnej kontrole — okrem zverejnenych zmlav by bolo vhodné,
aby boli verejne dostupné aj dokumenty verejného obstaravania v plnej miere, v dobrej kvalite,
a najma v uzivatelsky priatelskej forme, aby sa dalo v nich lahko vyhladavat a pracovat’ s nimi.
Umoznilo by to vykonanie analyz a dalSie spracovanie s cielom efektivnejSich nakupov.
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Financny
j kod ITMS
OP ZpP Lipany bez povodni 24120110001 polder, spevnenie brehov
precerpavacia stanica dazd'ovych
OP 7P Precerpavacia stanica dazdovych véd Vranov nad Toplou 24120110002 vod
OP ZP Uprava potoka Bobkovec v obci Jasenov 24120110003 Uprava koryta potoka
OP 7P Realizacia protipovodnovych opatreni v obci Krasny Brod 24120110004 Uprava vodného toku
OP ZP Uprava potoka Studenec v obci Vojkovce 24120110005 Uprava potoka
OP 7P Bansky Studenec — Uprava potoka Jasenica 24120110007 Uprava koryta
Poltar — ochranné opatrenia na potoku Poltarica, r. km 3,0-
OP 7P 5,0 SO 02 — Il. etapa 24120110008 Uprava koryta
OP 7P Kalinovo — Gprava Ipla,r.km 174,854-175,325 (DS 05) 24120110009 Uprava prietoku
OP ZpP |. etapa protipovodnovych opatreni, lavy a pravy breh Nitry 24120110010 Uprava koryta a brehov
OP 7P ZblInkajci Inovsky potok 24120110011 | Gprava toku potoka
OP ZpP Oravsky Biely potok-Studeny potok, stabilizacia koryta 24120110012 Uprava prietoku
OP 7P PSurnovice — Uprava PSurnovického potoka 24120110013 Uprava prietoku
OP ZpP Protipovodnova ochrana a regulacia rieky Poprad 24120110014 hradza, Uprava koryta
OP 7P Ruzin - Rekonstrukcia technologickych zariadeni VS 24120110015 Uprava prietoku
Eliminécia rizik spojenych s vyskytom povod. $kod v obci
OP 7P Lieskovec 24120110017 | dprava vodného toku
OP 7P Protipovodiova ochrana miestnych komunikécii Janov 24120110018 Uprava toku potoka
Vyregulovanie dna toku potoka Lieskovského v Dolnom
OP ZP Lieskove 24120110019 | Gprava toku potoka
OP 7P Tvaroznéa — Uprava Tvaroznianskeho potoka 24120110021 oporny mur, brod a prah
OP ZP Investi¢né akcie v obci Jakubany 24120110022 Uprava potoka
OP 7P Vybudovanie poldra Svacenicky jarok 24120110023 Uprava prietoku
OP 7P Kluknava — Dolinsky potok, IIl. etapa 24120110024 odvedenie povrchovych véd
OP 7P Rekonstrukcia Cerpacej stanice Kopcany 24120110026 zvyéenie kapacit €S
OP ZP Protipovodnova ochrana mesta Spisska Bela 24120110027 regulacia toku
OP 7P Utesnenie LOH Véhu v Useku Kolérovo - Komoca 24120110028 hradza
Dobra Niva, Uprava odtokovych pomerov v povodi
OP ZP Dobronivského potoka — polder 24120110029 suchy polder
OP ZP Tvrdosin — Oravice, Uprava toku Oravica 24120110031 Uprava prietoku
Velké Kozmalovce, usmernenie povodnovych prietokov a znizenie eliminacie usadzovania
OP 7P eliminacia usadzovania sedimentov 24120110032 sedimentov
OP 7P Uprava vodného toku v obci Vydrnik 24120110033 regulacia toku potoka
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Financny
kéd ITMS typ povodnovych opatreni
Preventivne opatrenia na ochranu pred povodnami — obec
OP 7P Benatina 24120110034 regulécia toku potoka
OP ZP Uprava Hibokého potoka v obci Brestov 24120110035 | Uprava toku potoka
OP ZpP Koromla - realizacia protipovodnovych opatreni 24120110036 hradza
OP ZP Regulécia toku — Hermanovsky potok 24120110037 Uprava toku
Preventivne opatrenia na ochranu pred povodnami na toku
OP 7P VSivér v Trstengj 24120110038 Uprava toku
OP 7P Protipovodnova ochrana ZB Zimna voda 24120110039 regulécia potoka
OP ZP Uprava vodného toku v intravilane obce Vydrnik 24120110040 regulacia toku
OP 7P Protipovodnova ochrana vodného toku Domanovce 24120110041 regulécia potoka
OP ZP Karna — rekonstrukcia regulacie potoka v obci 24120110042 Uprava toku
OP 7P Uprava vodného toku v obci Vy$na Olsava 24120110044 Uprava toku
OP 7P Uprava studeného potoka v obci Rakov¢ik 24120110045 Uprava toku
OP ZpP Protipovodiova ochrana obce Roztoky 24120110046 Uprava koryta
Preventivne opatrenia na ochranu pred povodnami — Obec
OP ZpP Ladomirova 24120110047 Uprava potoka
OP 7P Protipovodiiova ochrana obce Vy3ny Slavkov 24120110048 Uprava potoka
Protipovodnova ochrana Ku¢manovského potoka a potoka
OP ZpP Godusa v obci Sari$ské Dravce 24120110049 | Gprava potoka
Regulacia vodného toku Jamnicek na ochranu pred
OP 7P povodiami 24120110050 | Uprava prietoku
prietocnost kanalov, zberace,
OP ZpP Rekonstrukcia a revitalizacia tokov Kolarovo 24120110051 otvorené rigoly
OP 7P Uprava Klinského potoka v obci Koprivnica 24120110052 Uprava koryta
OP ZP Ochrana pred povodnami v obci Hlinné 24120110053 Uprava koryta
OP 7P Zatvorny objekt na vyusteni Laksarskeho potoka do Rudavy 24120110054 zatvorny objekt na potoku
Hronec — protipovodniové opatrenia na toku Cierny Hron, r.
OP ZP km 1,382-1,692 24120110055 zvysenie brehov
Ipelsky Sokolec, protipovodnové opatrenia na potoku
OP ZP JelSovka 24120110056 Uprava prietoku
regulacia koryta, rekonstrukcia
OP 7P Protipovodnova ochrana obce Lipniky 24120110057 kanala, budovanie priepusti
OP ZP Lietavska Lucka — Uprava Pastierskeho potoka 24120110058 Uprava prietoku
VS Evicka, rekonstrukcia, zabezpecenia a zvysenie
OP ZP bezpecnosti hradzového telesa 24120110060 Uprava prietoku
Klatova Nové Ves — vybudovanie poldra na Hradskom
OP 7P potoku 24120110061 | Gprava prietoku
Slatina, Uprava odtokovych pomerov v povodi toku Slatina —
OP 7P polder 24120110062 Uprava prietoku potoka
OP ZP Tura Luka — Uprava kapacity Myjavy v rkm 66,83-70,10 24120110063 stabilizacia dna a brehov koryta
Vodna stavba Dolnohodrusska — rekonstrukcia, zabezpecenie
OP ZP stability a zvysenie bezpecnosti hradzového telesa 24120110064 akumulacna zachyt na vodu
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OP 7P Oscadnica — tok Osc¢adnica, rekonstrukcia 24120110065 Uprava prietoku
Protipovodnova ochrana povodia Valaského potoka a obce vybudovanie protipovodnovej
OP ZP Hervartov 24120110066 ochrany
OP 7P Protipovodnové opatrenie na vodnom toku Bystra 24120110068 Uprava prietoku
OP 7P Lipany — Uprava Lipianského potoka v km 0,300-1,400 24120110069 Uprava potoka
OP ZpP Protipovodiové opatrenia a regulécia toku Lodnanka 24120110070 zvyéenie kapacity COV
OP ZP Protipovodnové opatrenia v obci Balog nad Iplom 24120110071 Uprava prietoku
Uprava Drienického potoka — DRIENICA — protipovodiiové
OP 7P ochrana 24120110072 | Uprava potoka
OP ZpP Opatrenia na ochranu pred povodnami Voznica 24120110073 Uprava prietoku
OP 7P Ochrana pred povodiiami v obci Sihelné 24120110074 Uprava prietoku koryta
OP ZpP Rekonstrukcia protipovodrnového muru v Komarne 24120110075 mobilné hradenie
OP 7P Regulécia Dedinského potoka, Teplicka nad Vahom 24120110076 Uprava potoka
Ochrana pred povodinami — preventivne opatrenia na potoku
OP ZpP Cersla v obci Pakostov 24120110077 | Gprava koryta potoka
OP 7P Opatrenia na ochranu pred povodnami v obci Divinka 24120110078 Uprava prietoku
OP ZP Preventivne opatrenia pred povodnami v obci Maly Lipnik 24120110079 Uprava potoka
OP 7P Modra — Uprava Stoli¢ného potoka 24120110080 Uprava potoka
OP 7P KruZlov — protipovodriové opatrenia v intravilane obce 24120110082 Uprava toku
Uprava toku, vybudovanie
OP 7P Chimec - Uprava Chimeckého potoka 24120110084 hradzok
Ochrana urbanizovaného Gzemia BA na Upéti Malych Karpat,
OP ZP Polder na Pieskovom potoku | 24120110085 polder
zvySenie odvodnovacej kapacity
OP 7P Preventivne protipovodnové opatrenia v obci Dubrava 24120110086 potoka
rekonstrukcia, zabezpecenie
Vodna stavba Richnavska — rekonstrukcia, zabezpecenie stability a zvySenie bezpecnosti
OP ZpP stability a zvySenie bezpecnosti hradzového telesa 24120110087 hradzového telesa
Povodnové ochrana recipientu Vavrincov potok ev. ¢islo 158
OP ZP v Spisskom Podhradi 24120110088 Uprava potoka
OP ZP Bardejov — ochrana pred povodnami na rieke Topla 24120110089 Uprava prietoku
Liptovsky Ondrej — potok Brestovina r.km 0,000-0,363 a
OP ZP Konsky potok r.km 0,400-0,850 24120110092 Uprava a revitalizacia potokov
Preventivne opatrenia pred povodnami v obci Kosické
OP ZP Olsany 24120110093 Uprava potoka
OP ZP Nova Bystrica — Uprava toku Bystrica 24120110094 regulacia prietoku
OP ZP Protipovodnové opatrenia a regulacia toku v obci Zbynov 24120110095 Uprava prietoku
Uprava prietoku koryta a
OP 7P Protipovodiiova ochrana ZB Solisko 2012 24120110096 stabilizacia brehov potoka
Preventivne opatrenia na ochranu pred povodnami — Obec
OP ZpP Svatuse 24120110097 Uprava prietoku
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Protipovodnova Uprava Lesnianskeho potoka v obci Velka
OP 7P Lesna 24120110098 Uprava prietoku potoka
Ochrana urbanizovaného Uzemia BA na Upati Malych Karpat,
OP ZP polder na Banskom potoku | 24120110099 polder, Uprava prietoku
Poltar — ochranné opatrenia na potoku Poltarica, rkm 3,0-5,0
OP 7P S0.03 a SO.04 24120110100 Uprava prietoku
OP ZP Plavnica — protipovodiiové opatrenia potoka Jasenok 24120110101 Uprava koryta
OP 7P Harichovce — protipovodnové opatrenia v intravilane obce 24120110102 Uprava potoka, navysenie hradze
OP 7P Protipovodnové opatrenia v obci Drienovska Nova Ves 24120110103 Uprava potoka
OP 7P VS Teply Vrch, rekonstrukcia bezpecnostného priepadu 24120110104 Uprava prietoku
OP ZpP KoSice — rekonstrukcia hate Vysné Opatske 24120110105 Uprava hate
Opatrenia na ochranu pred povodnami, oprava a regulécia
OP 7P potoka v obci DIhé Pole 24120110106 Uprava prietoku
OP ZpP Rekonstrukcia €S Cergov 24120110107 | rekonstrukcia €S
Zemplinska Sirava — rekonitrukcia bezpeé¢nostného priepadu
OP 7P v Zaluziciach 24120110108 rekonstrukcia priepadu
vybudovanie vodozadrzného
OP ZpP Vysny Kubin. Vodozadrzné zariadenia 24120110109 zariadenia
Protipovodnové opatrenia v obci Lesnica — Uprava
OP 7P Lesnického potoka 24120110110 Uprava potoka
vybudovanie technickych
OP 7P Opatrenie na ochranu pred povodnami v obci Bukova 24120110111 opatreni na vodnom toku
Staré Lubovna, Nova Lubovna — protipovodriova ochrana
OP 7P rieky Jakubianka 24120110112 Uprava prietoku rieky
Protipovodnova ochrana obce Smizany — Uprava potoka
OP ZP Brusnik 24120110113 Uprava vodného toku potoka
Upravy prietokovych profilov
OP 7P Protipovodnové opatrenia v obci Slovinky 24120110114 koryt potokov
Uprava brehov, potoka, koryta a
OP 7P Budca — ochrana pred povodnami 24120110115 stabilizacia dna
OP 7P llava — Uprava Podhradského potoka, 1. etapa 24120110118 Uprava prietoku
OP ZpP Protipovodnové opatrenia v obci Slaska 24120110119 Uprava prietoku potoka
OP 7P Regulécia Hrabusického potoka v romskej osade 24120110121 regulécia potoka
Protipovodiiova ochrana potoka Vesné v obci Sari$ské
OP 7P Jastrabie 24120110122 Uprava vodného toku
OP 7P Suchy polder v obci Chmelnica 24120110124 suchy polder
Projekt vystavby protipovodnovych poldrov, technickych a vystavba poldrov, technické a
OP 7P biotechnickych opatreni I. 24120110125 biotechnické opatrenia
Projekt vystavby protipovodnovych poldrov, technickych a vystavba poldrov, technické
OP ZP biotechnickych opatreni Il. 24120110126 opatrenia
OP ZP Protipovodnova ochrana v obci Danisovce na toku Odorica 24120110127 Uprava vodného toku
Plastovce, protipovodnové opatrenia na toku Litava a
OP ZP Krupinica 24120110128 Uprava prietoku riek
Uprava brehov potoka
OP ZP Preventivne opatrenia pred povodnami v obci Baskovce 24120110130 opevnenim koryta
OP 7P VD Krélova — rekonstrukcia pravostrannej hradze 24120110131 rekonstrukcia hradze
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Uprava prietoku, stabilizacia
OP ZpP Protipovodnové opatrenia v obci Zborov nad Bystricou 24120110132 brehov a dna
OP 7P Petrova Ves — protipovodnové Upravy na hone Boltizarka 24120110133 odvodnovacdi rigol
biotechnické Upravy vodného
OP ZpP Uprava toku Dedovka — opatrenia proti povodniam 24120110134 toku, stabilizacné prace
OP 7P Uprava Krizneho potoka v obci Brusnica 24120110135 | Gprava potoka
Bzenica Cast’ Bukovina, protipovodnové opatrenia na Bielom Uprava dna, svahov, priepustu,
OP 7P potoku 24120110136 kamennej prehradzky
Potok Hradlova — protipovodriové ochrana intravilanu obce
OP KZP Kyjov 310021P234 regulacia vodného toku
vystavba a rekonstrukcia
objektov protipovodiiovej
OP KZP Protipovodiiové ochrana obce Cerveny Hradok 310021J842 ochrany
vystavba objektov
protipovodnovej ochrany na
OP KZP Zvolen, Uprava toku Neresnica, r.km 0,293-2,403 310021L027 toku rieky
Protipovodnova ochrana dolného uUseku Malého Dunaja — I. vybudovanie protipovodnovych
OP KZP etapa 310021L054 podzemnych tesniacich stien
OP KZP Kosecké Podhradie — Gprava Podhradského potoka 310021L098 Uprava toku potoka
Uprava brehov, vybudovanie
OP KZP Banska Bystrica, ochrana intravilanu pred povodnami 310021L363 hradzi, mdry, mobilné hradenie
OP KZP Projekt protipovodnovej ochrany v povodi toku Lubica 310021M076 vystavba poldrov
OP KZP Vodna stavba Brezova pod Bradlom rekonstrukcia 310021M096 Uprava telesa hradze
Regeneracia centra obce Tvarozna — Il.etapa, SO 07
Rekonstrukcia opornych murov Tvaroznianskeho potoka —
OP KZP cast’ Centrum |l 310021M127 rekonstrukcia opornych murov
OP KZP Makov — Uprava toku Kysuca 310021M583 Uprava toku
OP KZP Vitanova — Oravica, Uprava toku v intravilane 310021M648 Uprava toku
vystavba a rekonstrukcia
Uprava Radéstky — protipovodriovéa ochrana v rkm 2,450- objektov protipovodnovej
OP KZP 2,957 v k.U. Radostka 310021N020 ochrany
Projekt protipovodnovej ochrany v oblasti Levocskych vrchov
OP KZP l.etapa 310021N097 10 prietocnych suchych poldrov
vystavba zachytnej nadrze,
OP KZP Ochrana pre povodriami v obci Coltovo 310021N186 vystavba poldra a Uprava toku
Uprava hate, zvysenie kapacity
OP KZP Krompachy, Hornad rkm 99,800 — rekonstrukcia hate 310021P121 priepadu
OP KZP Ohradzany — Uprava potoka Ondavka 310021P149 Uprava prietoku a koryta
Protipovodriova ochrana na ulici Dr. Spirku v Spisskom
OP KZP Podhradi 310021M089 Uprava koryta potoka
zvacsenie prietokového profilu
Prioritné preventivne protipovodnové opatrenia v SR, koryta, vybudovanie nabreznych
OP KZP Podprojekt 3 Presov — Aktivita 2. 310021P174 murov

Zdroj: SAZP, MZP SR, rozpoctovd dokumentdcia projektov.
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Priloha ¢. 2: Prepocitané indexy stavebnych cien v obdobi 2006 - 2018

Index / rok 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 @ 2016 | 2017 | 2018

Indexy cien | 1038 | 1079 | 1139 | 1170 | 1181 | 1194 | 1202 | 1212 | 1228 | 1249 | 12655 | 1304 | 1221
stavebnych
prac

Indexy cien | 101,3 | 1069 | 1104 | 104,1 | 100,5 | 1023 | 1039 | 1042 | 1013 | 100,5 | 100,17 | 103,6 | 1049
stavebnych
materialov

Zdroj: Statisticky trad SR.
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Priloha ¢. 3: Celkovy pocet nakladovych stavebnych poloziek za jednotlivé kategorie

1 - Zemné prace 410 15,7
2 - Zakladanie 301 11,52
3 - Zvislé a kompletné konstrukcie 359 13,74
4 - Vodorovné konstrukcie 382 14,62
5 - Komunikacie 201 7,70
6 - Upravy povrchov, podlahy, osadenie 105 4,02
7 - Pridruzena stavebna vyroba 106 4,06
8 — Rurové vedenie 197 7,54
9 - Ostatné konstrukcie a prace 354 13,55
99 - Presun hmot 197 7,54

Zdroj: rozpoctovd dokumentdcia projektov, SAZP, MZP SR.

Pozndmka: pocty po sumarizacii z jednotlivych projektov - z Viykazu vymer najnékladnejsieho stavebného objektu boli z kazdej
kategodrie zaznamenané 3 najnakladnejsie nakladové polozky.
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Priloha <. 4: Priklady najcastejsie sa vyskytujucich stavebnych poloziek v ramci ich skupin

Polozka Suhrnny pocet za

kategoriu

Kategoria nakladovych
poloziek

(skutocny pocet)
% podiel

1 - Zemné prace

Odvedenie vody potrubim

Zlab na odvedenie vody

Vykop vodotoku

Vodorovné premiestnenie vykopku

(211)
17,64 %

2 - Zakladanie

Zhutnenie podlozia

Steny zo Stetovnic/Vytiahnutie Stetovnicovych stien, Stetovnice

Tesnenie hradiacich stien

Vrty pre injektaz zvislé povrchové, Tryskova injektaz vrtov vzostupna

VankusSe zhutnené pod zéklady, Zakladové pasy alebo bloky, Debnenie
zakladovych pasov

Zhotovenie vystuze zakladovych murov

(138)
11,54 %

3 - Zvislé a kompletné
konstrukcie

Osadenie zelezobeténovych prefabrikatov

Murivo

Konstrukcie

Debnenie

Vystuz zelezobetdnovych konstrukcii

Mury a valy z beténu

Mostny prefabrikat

(200)
16,72 %

4 - Vodorovné konstrukcie

Podklad pod dlazbu

Lozko, Prah

Patka z lomového kamena, Droétokamenné opevnenie, Zahadzka z lomového
kamena, Rovnanina

Geotextilie

(219)
18,31 %

5 — Komunikacie

Podklad alebo podsyp zo Strkopiesku, Podklad z kameniva, Podklad zo
Strkodrviny

Osadenie cestnych panelov

Rigol dlazdeny

(76)
6,35 %

6 - Upravy povrchov,
podlahy, osadenie

Vonkajsia omietka, Vyplnenie skar cementovou maltou, Mazanina z beténu
prostého

(25)
2,09 %

7 - Pridruzena stavebna
vyroba

Natery

(41)
343 %

8 — Rurové vedenie

Drenaze, Ukladanie drenazneho potrubia, rary

30
(2,51 %)

9 - Ostatné konstrukcie a
prace

Osadenie a montaz cestného zabradlia

Priepust z beténu

Buranie

Zvisla doprava sutiny, Odvoz sutiny, Vodorovna doprava sutiny

(107)
8,95 %

99 - Presun hmot

Presun hmot pre Upravy vodnych tokov /Priplatok k cene za zvacseny presun

(149)
12,46 %

Zdroj: rozpoctovd dokumentdcia projektov, SAZP, MZP SR.
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Priloha ¢. 5: Celkova mozna uspora financnych prostriedkov na trovni subjektov v

pripade obstarania stavebnych poloziek za smerné orientacné ceny

Hodnota . Hodnota .
. . . Pocet . . . Pocet
Subjekt moznej el Subjekt moznej poloziek
uspory (€) uspory (€)

SVP, s. p. 3 907 087,33 75 | Obec Oscadnica 4 162,37 1
Obec Hervartov 609 129,85 2 | Obec Prakovce 3 935,00 3
Obec Hlinné 238 592,91 2 | Obec Krasny Brod 3 926,96 1
Obec Domarovce 171 179,99 2 | Obec Jasenov 3792,82 1
Obec Teplicka nad Vahom 169 185,82 10 | Mesto Vranov nad Toplou 2 686,95 6
Obec Lesnica 164 386,65 4 | Obec Lipniky 2 564,88 1
Obec Vydrnik 92 770,69 12 | Obec Vojkovce 2 430,88 3
Obec Slovinky 79 915,49 9 | Mesto Myjava 1244,09 1
Obec Sarisské Jastrabie 75 031,12 10 | Mesto Kolarovo 1239,74 1
Obec Sarisské Dravce 63 079,21 6 | Obec Lieskovec 994,42 1
Obec Svatuse 62 675,86 10 | Obec Bukova 680,56 1
Obec Liptovsky Ondrej 57 909,50 7 | Obec Balog nad Iplom 646,10 1
Obec Brestov 54 301,20 8 | Obec Drienovska Nova Ves 643,12 2
Obec Brusnica 51 703,40 8 | Obec Roztoky 487,08 1
Obec Budca 50 533,24 6 | Obec Slaska 280,51 1
Obec Baskovce 49 534,91 6 | Mesto Lipany 258,93 1
Obec Koromla 38 025,01 1 | Obec Tvarozna 223,94 2
Obec Maly Lipnik 27 333,79 5

Mesto Spisské Podhradie 27 096,18 2

Obec Voznica 26 948,04 1

Obec Chmelnica 25 431,48 7

Obec Hermanovce 24 041,51 7

Obec Janov 22 831,29 2

Obec Kyjov 22 312,62 4

Obec Margecany 20 613,25 3

Obec Ladomirova 20 420,80 1

Obec Sihelné 18 203,62 4

Obec Kosické OlSany 16 670,29 7

Vojenské lesy a majetky

SR, Statny podnik 14 722,85 2

Obec Vysny Slavkov 13 749,14 1

Obec Dolny Lieskov 12 319,51 5

Obec Vysny Kubin 11747,04 2

Obec Rakovcik 11 256,38 4

Obec €erveny Hradok 9 148,46 4

Obec Chimec 7 249,58 5

Obec Radostka 7 066,05 1

Obec Vysna Olsava 6 594,40 2

Obec Lodno 6 587,34 1

Obec Divinka 5 804,70 2

Obec Danisovce 5291,81 3

Obec Koprivnica 4 705,50 3

Obec Bzenica 4 367,05 2

Zdroj: Zdroj: SAZP, MZP SR, rozpoctovd dokumentdcia projektov.
Pozndmka: Ide o ndkupy, kde jednotkovad cena bola o viac ako 20 % vyssia.
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