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Protokol
0 vysledku kontroly

Podl'a poverenia predsedu NKU SR &. 235/01 z 19.09.2012 vykonali:

Ing. Pavol Masaryk, vedtci kontrolnej skupiny
Ing. Milos§ Tomka, ¢len kontrolnej skupiny
Ing. Iveta Novomestska, ¢len kontrolnej skupiny
Ing. Michal Kovac, ¢len kontrolnej skupiny
Ing. Marta Kavecka, ¢len kontrolnej skupiny

kontrolnt akciu: Kontrola hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladania s majetkom
v subjektoch izemnej samospravy na zaklade dorucenych informacii, poznatkov a odporucani
od zainteresovanych a kompetentnych orgénov, parlamentu, poslancov, institicii verejnej
spravy, organizacii a obcanov, ktorej Gcelom bolo: Overit’ stlad so vSeobecne zaviznymi
pravnymi predpismi pri hospodareni s verejnymi prostriedkami a plnenie povinnosti pri
hospodéreni a nakladani s majetkom tizemnej samospravy na zaklade dorucenych informaécit,
poznatkov a odporacani od zainteresovanych a kompetentnych organov, parlamentu,
poslancov, institicii verejnej spravy, organizacii a obanov.

Kontrola bola vykonana v ¢ase od 19.09.2012 do 26.11.2012 v

Obec Horna Ves
Horna Ves 191
972 48 Horna Ves
1CO 00318108

za kontrolované obdobie: rok 2011 a suvisiace obdobie.

Predmetom kontroly bolo: Rozpocet kontrolovaného subjektu, dodrziavanie
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov pri hospodareni s verejnymi prostriedkami
a nakladani s majetkom, troven vnutorného kontrolné¢ho systému.

Pocas vykonu kontroly bolo zistené:

Obec Horna Ves (d’alej len ,,0bec”) je samostatny samospravny uzemny celok
Slovenskej republiky zdruzujuci obcanov, ktori maju na jej uzemi trvaly pobyt a je
pravnickou osobou samostatne hospodariacou s vlastnym a zverenym majetkom a s vlastnymi
azverenymi finanénymi zdrojmi za podmienok, stanovenych prisluSnymi zakonmi
a vSeobecne zaviaznymi nariadeniami mesta. K 31.12.2011 mala obec 1 472 obyvatel'ov.

Zékladnou ulohou obce pri vykone samospravy bola starostlivost’ o v§estranny rozvoj
jej uzemia a 0 potreby jej obyvatelov.

Obec bola zriad'ovatelom miestnej spojenej Skoly pozostavajucej zo zakladnej
a materskej skoly, ktora bola rozpoc¢tovou organizaciou zriadenou obcou.

Obec bola zakladatelom a jedinym spolo¢nikom spolo¢nosti Obecné sluzby s.r.o.,
ktora bola zapisand do Obchodného registra dia 28.10.2010. V case konania kontroly
predmetnéa obchodné spoloc¢nost’ nevyvijala ziadnu ¢innost’.
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1. Rozpocet a jeho plnenie
1.1  Zostavenie rozpoctu, jeho schvalenie ,zmeny a plnenie

Pri zostavovani rozpo¢tu na rok 2011 obec vychadzala z vysledku hospodarenia obce
za predchadzajice obdobie, z urfeného podielu na vynosoch dani v sprave S$tatu a
z prostriedkov na preneseny vykon kompetencii Statu. Rozpocet na rok 2011 obec zostavila
ako sucast’ viacrocného rozpoctu na roky 2011-2013. Programovy rozpocet bol zostaveny ako
strednodoby nastroj financnej politiky, v ktorom boli v ramci pOsobnosti obce vyjadrené
zdmery rozvoja uzemia a potrieb obyvatelov vratane programov obce na vysSie uvedené

obdobie.

Navrh rozpoc¢tu bol zverejneny na uradnej tabuli obce v zmysle ustanovenia § 19
ods. 2 zékona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni (d’alej len ,,zdkon o obecnom zriadeni®),
podla ktorého ma byt rozpocet obce pred schvalenim zverejneny najmenej 15 dni spdsobom
Vv obci obvyklym, aby sa k nemu mohli obyvatelia obce vyjadrit'. Bol vypracovany v stlade so
zakonom ¢.583/2004 Z. z. orozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
0 rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy*) v €leneni narozpocet bezny, kapitdlovy
a finanéné operacie.

Hlavny kontrolor obce vypracoval odborné stanovisko k navrhu rozpoctu obce na roky
2011 — 2013, ktoré bolo predlozené obecnému zastupitel'stvu.

Rozpocet obce na rok 2011 bol schvaleny uznesenim obecného zastupitel'stva (d’alej
len ,,0cZ) ¢. 11/2010 zo dna 13.10.2010. Rozpocet bol schvaleny ako vyrovnany, pricom
celkova suma rozpoctovanych prijmov po zapojeni prijmovych finanénych operécii sa rovnala
rozpoc¢tovanym vydavkom po zapojeni vydavkovych finanénych operacii.

Celkova vyska rozpoctovanych prijmov po zapojeni prijmovych finanénych operacii
predstavovala sumu 777 502 eur a celkova vyska rozpoctovanych vydavkov predstavovala
sumu 777 502 eur. Bezny rozpocet bol zostaveny ako prebytkovy. Schodok kapitalového
rozpoctu bol kryty prebytkom bezného rozpoctu.

Bezny rozpocet bol zostaveny ako prebytkovy, sprijmami vsume 444 147 eur
a celkovymi vydavkami v sume 441 112 eur, z ktorych suma beznych vydavkov obce
predstavovala 191 247 eur a suma beznych vydavkov na rozpoctovu organizaciu obce bola
249 865 eur.

Kapitalovy rozpocet obce bol navrhnuty ako schodkovy Sprijmami v sume
309 087 eur avydavkami v sume 334 355 eur. Schodok kapitadlového rozpoctu bol kryty
finan¢nymi operaciami a prebytkom beZného rozpoctu.

Sucastou rozpoctu obce boli aj finanéné operacie. Prijmy finanénych operacii
pre rok 2011 boli rozpoctované v sume 16 268 eur avydavky finanénych operacii boli
rozpoctované v sume 2 035 eur.

Programovy rozpocet obce bol zostaveny ako viacroény rozpocet na roky 2011 —
2013. Programovy rozpocet obce tvorilo pat programov, V ktorych boli zaradené vsetky
vydavky obce.
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Tabulka ¢.1 Prehl'ad programov rozpoctu obce
PROGRAM C. 1 Planovanie, manazment a kontrola
PROGRAM C. 2 Sluzby ob&anom
PROGRAM C. 3 Prostredie pre Zivot
PROGRAM C. 4 Zachovanie kultirneho dedicstva
PROGRAM C. 5 Vzdelavanie

Kazdy program predstavoval rozpocet pre dani oblast. Jednotlivé programy
obsahovali aktivity s definovanymi zamermi, ciel'mi a meratel'nymi ukazovatel'mi, ktoré mala
obec V prislusnom obdobi dosiahnut’. Jednotlivé aktivity obsahovali prislusné komentare.
Vydavky rozpoctu boli alokované do programovej Struktury.

Kontrolou bolo zistené, ze v jednom pripade (PROGRAM 1 - Planovanie, manazment
a kontrola) v rokoch 2012 a 2013 sucet vydavkov jednotlivych podprogramov nedosahoval
rovnaké hodnoty s vydavkami programu, ktory bol nimi tvoreny.

Kontrolovany subjekt v roku 2011 vykonal osem tGprav programového rozpoétu.

Kontrolna skupina vykonala kontrolu rozpisu rozpoctu na organizacie zriadené obcou.
Bolo zistené, Ze obec vykonala po schvaleni rozpoctu jeho rozpis na rozpo¢tovi organizaciu
vo svojej zriad'ovatel'skej pdsobnosti. Kontrolou bolo zistené, ze schvaleny rozpocet bol
zostaveny v sulade s platnou rozpoctovou klasifikaciou.

Kontrolou bolo zistené, ze obec pocas roku 2011 monitorovala a hodnotila plnenie
programov obce. Obec vypracovala monitorovacie spravy plnenia programového rozpoétu
obce, ato stvrtrocne k 31.03.2011, k 30.06.2011, 30.09.2011 a k 31.12.2011. Vypracovala
tiez hodnotiacu spravu plnenia programov obce, ktora tvorila prilohu k zavere¢nému uctu
obce. Tymto postupom bol dodrzany postup v zmysle ustanovenia § 12 ods. 2 zékona
0 rozpoctovych pravidlach izemnej samospravy, podl'a ktorého obce pocas roka monitoruju
a hodnotia plnenie programov obce.

V priebehu roka 2011 obec vykonala osem rozpocétovych opatreni, ktoré boli
schvalené OcZ. Po poslednej tprave rozpoctu bol bezny rozpocet schvaleny ako prebytkovy.
Kapitalovy rozpocet bol schvaleny ako schodkovy, ktory bol kryty prebytkom bezného
rozpoctu.

Kontrolna skupina zistila, ze obec viedla operativnu evidenciu rozpoétovych opatreni
v zmysle zakona o rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy.

Kontroln4 skupina zaroveil pri kontrole upraveného rozpoctu a skutocného Cerpania
vydavkov v ramci jednotlivych programov zistila, ze kontrolovany subjekt prekrocil cerpanie
vydavkov V nasledovnom pripade:

Tabul'ka ¢.2 (v eur)
Upraveny | Cerpanie rozpoétu | plnenie

PO rozpo&et 2011 2011 %
PROGRAM 5: Vzdelavanie 274 176,21 282 587,75 103,07
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Cerpanim jednotlivych poloZiek nad ramec upraveného rozpoétu bolo porusené
ustanovenie § 12 0ds. 3 zakona o rozpoCtovych pravidlach tzemnej samospravy, podla
ktorého obec V priebehu rozpoctového roka sleduje vyvoj hospodarenia podla rozpoctu
a Vv pripade potreby vykonava zmeny vo svojom rozpocte.

Kontrolnd skupina vypracovala analyzu a vyhodnotenie plnenia prijmov a vydavkov
obce zarok 2011. Pri analyze vychadzala z adajov poskytnutych kontrolovanym subjektom,
ktoré boli uvedené v zavere¢nom ucte obce.

Skuto¢né prijmy obce za rok 2011 boli naplnené v sume 828 642,0 eur, ¢o
predstavovalo plnenie oproti upravenému rozpoc¢tu na 97,41 %. Obec vykonavala v priebehu
rozpoctového roka zmeny v oblasti beznych aj kapitalovych prijmov. K 31.12.2011 boli bezné
prijmy v sume 544 926 eur a kapitalové prijmy v sume 277 366,5 eur.

Bezné prijmy boli naplnené oproti upravenému rozpoctu na 101,84 %, kapitalové
prijmy boli oproti upravenému rozpocétu plnené na 89,68 %. Kapitalové prijmy boli tvorené
prijmom, ktory podl'a zmluvy s Ministerstvom vystavby a regionalneho rozvoja Slovenskej
republiky (d’alej len ,,MVaRR SR*) boli uréené na revitalizaciu miestneho namestia. Prijmové
finan¢né operacie boli naplnené v sume 6 350,0 eur, ¢o predstavovalo 100 % plnenie oproti
upravenému rozpoctu. Pouzitie financnych operacii bolo v rozpocte zapojené iba vo vyske
nevy&erpanych prostriedkov ZS s MS.

Nasledujtica tabulka zndzorniuje plnenie prijmovej Casti rozpoctu v Cleneni bezné
prijmy, kapitalové prijmy a prijmové finan¢né operacie.

Tabul'ka ¢. 3 - plnenie prijmovej ¢asti rozpo¢tu obce za rok 2011 (v eur)

Rozpocet - prijmy | Rozpocet schvaleny | Rozpocet upraveny Skutoénost’
Bezné prijmy 452 147 535 064 544 926
Kapitalové prijmy 309 087 309 287 277 366

Prijmové fin.

. 16 268 6 350 6 350
operacie

Kontrolou vydavkovej Casti rozpoétu bolo zistené, ze celkové vydavky obce za rok
2011 boli cerpané v sume 793 973 eur, ¢o predstavovalo cerpanie 97,69 % oproti upravenému
rozpoctu.

Ku dnu 31.12.2011 boli bezné¢ vydavky cerpané vsume 486 178,87 eur,
¢o predstavovalo Cerpanie oproti upravenému rozpoctu na rok 2011 na trovni 101,63 %.

Kapitadlové vydavky boli ku diu 31.12.2011 cerpané vsume 307 794,1 eur,
¢o predstavovalo Cerpanie kapitalového rozpoctu vo vyske 92,1 % oproti upravenému
rozpoc¢tu na rok 2011. Kapitalové vydavky boli ¢erpané predovsetkym na realizaciu projektu
revitalizacie namestia obce.

Vydavky finan¢nych operacii boli v roku 2011 nulové.

Tabul'ka ¢.4 — Plnenie vydavkovej Casti rozpoctu obce za rok 2011 (v eur)
. , Rozpocet « , X g
Rozpocet - vydavky schvaleny Rozpocet upraveny Skutocnost
Bezné vydavky 441112 478 393 486 179
Kapitélové vydavky 334 355 334 355 307 794
Vyde}vkove fin. 2035 0 0
operacie
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Tabulka €. 5 - Prehl’ad plnenia prijmov a vydavkov za rok 2011 (eur)
Ukazovatel’ Schvalsny Upravcvany Skuto¢nost’ % plnenia
rozpocet rozpocet
Prijmy spolu 777 502 850 700,51 828 642.5 97.41
V tom: Bezné prijmy 452 147 535 064 544 926 101,84
Kapitalové prijmy 309 087 309 287 277 366 89,68
Prijmove _ financne 16 268 6 350 6 350 100
Operécie
Vydavky spolu 777502 812 747,86 793 972.97 97,69
V tom: Bezné vydavky 441 112 478 393 486 179 101,63
Kapitalové vydavky 334355 334 355 307 794,1 92,1
Vydavkover ﬁnancne 2035 0 0 0
Operacie
(Prebytok +/
schodok), 0 37 952,65 34 669,53 91,35
Vratane finan¢nych
operacii
Bezny rozpocet (+,-) 11 035 56 671,01 58 747,13 X
E_a{))ltalovy rozpocet . 25968 . 25068 - 30427,6 X
Finan¢né operacie (+,-) 14 233 6 349,94 6 349,94 X
Vysledok
rozpoctového
hospodarenia
(prebytok + / - 14233 31 602,71 28 319,53 89,6
schodok-),
po vyluceni
finanénych opericii:

Vysledkom hospodarenia obce za rok 2011 z celkového rozpoétu obce bol prebytok

vo vySke 28 319,53 eur, ktory bol tvoreny prebytkom zrozpoltu zbeznej a kapitalovej
¢innosti ako aj zostatkom finanénych operacii z minulych rokov. Prebytok upraveny
0 nedoceprané dotacie predstavoval sumu 27 130 eur.

1.2  Zaverecny ucet obce

Kontrolou bolo zistené, Ze v ¢ase vykonu kontroly mala obec vypracovany zavere¢ny
ucet za rok 2011. Zaverecny ucet bol pred schvalenim v OcZ zverejneny vyvesenim na
uradnej tabuli obce dna 04.06.2012, minimalne 15 dni pred prerokovanim v OcZ.
Prerokovanie zéverecného uctu sa uskutocnilo dna 28.06.2012. OcZ schvalilo zavere¢ny ucet
zarok 2011 s vyrokom ,,celoro¢né hospodarenie sa schval'uje bez vyhrad“. Podl'a ustanovenia
§ 16 ods. 12 zakona o rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy bol zavereCny ucet
schvéleny do Siestich mesiacov po uplynuti rozpoctového roka. Kontrola preukdzala, ze
zévereCny ucet obce obsahoval vSetky udaje a to: tdaje o plneni rozpoctu v ¢leneni podla
§ 10 ods. 3 zdkona 0 rozpoctovych pravidlach uzemnej samospravy.

Zaverecny ucet obce obsahoval nalezitosti podl'a § 16 ods. 5 pism. citované¢ho zakona.
Jednalo sa o bilanciu aktiv a pasiv, prehl'ad o stave a vyvoji dlhu, prehl'ad o zarukach podla



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

jednotlivych prijemcov, tdaje o nakladoch a vynosoch podnikatel'skej ¢innosti a hodnotenie
plnenia programov obce.

OcZ vramci prerokovania zaverecného uctu za rok 2011 rozhodlo o spdsobe
vysporiadania prebytku rozpoc¢tu podl'a § 16 ods. 8.citovaného zakona. Prebytok rozpocétu
podla § 10 ods. 3 pism. a) a b) obec rozdelila do nasledovnych fondov: rezervny, $kolsky
bytovy fond a ostatné fondy.

1.3 Uctovna zavierka, jej zostavenie a naleZzitosti

Obec zostavila uctovnu zavierku ku diu 31.12.2011, ktord nebola pocas vykonu tejto
kontroly overena auditorom. U&tovna zavierka obce za rok 2011 obsahovala naleZitosti
a sucasti uctovnej zavierky ako su suvaha, vykaz ziskov a strat a poznamky, ¢im dodrzala
ustanovenie § 17 ods. 3 pism. ¢) v zmysle zakona ¢. 431/2002 Z. z. 0 Gétovnictve (dalej len
,,zakon o u¢tovnictve®).

Kontrolou bolo zistené, Ze obec poznamky k Gétovnej zavierke zostavila dna
23.01.2012, ¢im bolo dodrzané ustanovenie § 4 ods. 2 zakona 0 uétovnictve, podla ktorého
podrobnosti 0 usporiadani, oznaCovani a obsahovom vymedzeni poloziek individualnej
uctovnej zavierky, terminy, sposoby a miesto predkladania ¢tovnej zévierky ustanovi MF SR
opatrenim.

1.4 Navratné zdroje financovania — ZadlZenost’ obce

Kontrolna skupina vykonala kontrolu zadlzenosti obce. Po predlozeni dokladov
kontrolna skupina zistila, ze obec k 31.12.2011 neuzatvorila ziadnu zmluvu o poskytnuti
navratnych finanénych prostriedkov, hospodarila len s finanénymi prostriedkami, ktoré boli
prijmami jej vlastného rozpoctu. Tento stav bol i vV predchddzajicom obdobi roku 2010.

2. Dodrziavanie vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov pri hospodareni
s verejnymi prostriedkami a nakladani s majetkom

2.1 Hospodarenie s verejnymi prostriedkami pri vybranych polozkach,
dodrziavanie rozpoctovych pravidiel

Kontrolnd skupina vykonala kontrolu dotéacii poskytnutych obcou. Kontrolou bolo
zistené, ze pravnickej osobe, obchodnej spoloc¢nosti zaloZenej obcou obec neposkytla
finan¢né prostriedky. V kontrolovanom obdobi obec poskytla dotacie organizaciam
posobiacim na tzemi obce v nasledovnom ¢leneni:

- neziskové organizacie v pocte 2,
- Sportové organizacie v pocte 2 a
- cirkev v pocte 1.

Kontrolna skupina vykonala kontrolu podmienok poskytnutia dotécie, splnenia ucelu
ako i vyuctovania vSetkych vyssie uvedenych dotacii. Na poskytovanie dotacii mala obec
vypracované¢ VZN ¢. 11/2007. Podl'a tohto VZN obec prijima Ziadosti o poskytnutie dotacie
do 15.12. bezného roka na nasledujuci rok. O poskytnuti dotacie rozhoduje OcZ a obec
zabezpecuje vyhotovenie zmluvy. Povinnost’ zi¢tovat’ poskytnuti dotaciu bola stanovena na
termin 31.10. daného roka.
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Poskytnutie dotacii na rok 2011 bolo predmetom rokovania finan¢nej komisie a jej
zéavery a odporucania boli predmetom zasadnutia OcZ, ktoré predmetné dotacie schvalilo.

Kontrolna skupina vykonala kontrolu zG¢tovania dotacii po stranke opodstatnenosti
vydavkov aterminov zuctovania. Kontrolou bolo zistené, ze vSetky organizacie v termine
stanovenom V citovanom VZN predlozili vyiétovania relevantnymi dokladmi a v jednom
pripade nedocerpania poskytnutej dotacie (Jednota dochodcov) boli financné prostriedky
vratené na ucet obce.

Kontrolna skupina vykonala na vzorke dodavatel'skych faktar kontrolu
uctovania pouzitia verejnych prostriedkov. Zaroven bol prevereny aj ucel a hospodarnost
vynaloZenych finan¢nych prostriedkov obce. Kontrola bola zamerana na uctovanie pripadov
do obdobia, sktorym vecne a ¢asovo stviseli a spravnost’ G¢tovania uctovnych pripadov.
Vzorku dodavatel'skych faktur kontrolnd skupina vybrala na zaklade tsudku kontrolora
s uplatnenim nasledujucich kritérii:

- dodévatel'ské faktlry za stavebné prace na Revitalizacii namestia obce,
- iné dodavatel'ské faktury v pocéte 10 s najvysSou fakturovanou sumou.

FaktGrami, ktoré boli vevidencii dodéavatel'skych faktar obce evidované
pod ¢. 81/2011 a 130/2011 boli obci fakturované prace za Revitalizaciu namestia obce. Prace
boli financované z prostriedkov EU a obidve boli predmetom Ziadosti o platbu, ktoré boli
realizované. Podrobnosti o predmetnom projekte st uvedené v bode 2.2 tohto protokolu.
Vyssie uvedené faktiry boli Gétované na ucte 321- dodavatelia voci Gctu 042 - obstaranie
dlhodobého majetku. Na tomto ucte boli evidované i v ¢ase konania tejto kontroly.

Kontrolou druhej ¢asti vzorky bolo zistené, ze z vystavenych dodavatel'skych faktar
z vybranej vzorky sa sedem faktar tykalo prac s nakladanim s komundlnym odpadom
na zaklade zmluvy s dodavatelom tychto prac z 08.12.2010. Ku vSetkym faktiram boli
dolozené vazne listky (vazenky), doklady o prevadzke nakladného motorového vozidla
a d’alSie doklady preukazujuce opravnenost nakladov. Prace boli Gctované na tcet 321 —
dodavatelia a uhradené z beznych vydavkov v lehote splatnosti. Predbezna finan¢na kontrola
bola vykonana na platobnom poukaze v den jeho vystavenia. FaktGrami evidovanymi pod ¢.
65, 82 a 180 boli obci fakturované prace na oprave motorového vozidla, zemné prace
a dodavka trvalych dopravnych znaciek. Kontrolou bola zistend opodstatnenost
objednavanych prac a doddvok a tplnost’ faktar a vykdzanych prac. Prace boli uctované
prostrednictvom uétu 321 — dodavatelia aboli uhradené z beznych vydavkov Vv lehote
splatnosti. Predbezna financnd kontrola bola v dvoch pripadoch vykonand na platobnom
poukaze v den jeho vystavenia aV jednom pripade (dopravné znacenie) pripnutim uUstrizku
s podpisom a odtlackom peciatky OcU na objednavke.

Kontrolou dodrziavania Gc¢elu pouZitia finanénych prostriedkov a ich hospodarneho
pouzitia neboli zistené nedostatky.

2.1.1 Evidencia majetku

V obdobi rokov 2010, 2011 a 2012 obec zaznamenala stav a pohyb majetku, ktoré sa
uvedené v nasledujucej tabul’ke:
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Tabulka ¢. 7 (eur)
Uget Stav Stav Stav
31.12.2010 31.12.2011 30.09.2012

013, 014 0 0 0
018+019 0 16 720,09 16 720,09
Dlhodoby nehmotny. majetok 0 16720,09 16720,09
021 374 433,88 475 120,23 475 120,23
022 16 371,23 13 693,32 13 693,32
023 24 686,92 20 139,35 20 139,35
025, 026, 028+029 33 034,97 31 769,61 31 769,61
Dlhodoby hmotny majetok odpisovany 448 527 540 722,51 540 722,51
031 78 350,92 78 350,92 78 350,92
032, 033 3 896,97 3067,12 3067,12
Dlhodoby hmotny majetok 82 247,89 81 418,04 81 418,04
neodpisovany
041, 043 16 720,09 0 0
042 157 330,85 367 198,39 373 687,73
Obstaranie dlhodobého majetku 174 050,94 367 198,39 373 687,73
051, 052 0 0 0
Poskytnuté preddavky 0 0 0
061 -063, 067 211 448 211 448 211 448
069 0 0 0
Dlhodoby finanény majetok 211 448 211 448 211 448
072 - 074, 078, 079 0 0 0
Opravky k dlhodobému nehmotnému 0 0 0
majetku
081 235 521,64 250 219,43 250 219,43
082 16 371,23 13 693,32 13 693,32
083 24 482,15 20 139,35 20 139,35
085, 086, 088, 089 33 034,97 31 769,61 31 769,61
Opravky k dlhodobému hmotnému 309 409,99 315 821,71 315 821,71
majetku

Na ucte 021 — Stavby bol zaznamenany k31.12.2011 narast majetku

v hodnote 100 686,35 eur, ¢o bolo spdsobené zaradenim budovy obecného uradu do uzivania.
Na ucte 022 — Samostatné hnutel'né veci a stibory hnutelnych veci bol zaznamenany

k 31.12.2011 ubytok majetku v hodnote 2 677,91 eur, ¢o bolo spdsobené vyradenim
krovinorezu a osobného pocitaca. Obe polozky boli predmetom navrhu inventarizacnej
komisie, ktora disponovala opravnenim Skodovej a likvida¢nej komisie.
Na ucte 023 — Dopravné prostriedky bol zaznamenany v roku 2011 pokles majetku

vo vyske 4 547,57 eur, ¢o bolo spdsobené vyradenim osobného automobilu Skoda Favorit
z dovodu kordzie a totalnej nefunkEnosti majetku.
Na ucte 031 — Pozemky neboli zaznamenané k 31.12.2011 ziadne zmeny v Stave majetku,
nakol’ko obec nenakupovala ani nepredavala v roku 2011 Ziadne pozemky.
Na ucte 032 — Umelecké diela a zbierky bol evidovany ubytok majetku v hodnote

829,85 eur, ¢o bolo sposobené vyradenim obrazu VZNIK ZIVOTA v sobasnej sieni.
Predmetny obraz bol predmetom navrhu inventariza¢nej komisie, ktord disponovala
opravnenim Skodovej a likvidacnej komisie.
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Na ucte 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetku bol k 31.12.2011zaznamenany
narast majetku v hodnote 209 867,54 eur. Tento bol sposobeny realizaciou projektu
Revitalizacia centralnej zony obce, pri su¢asnom zaradeni rekonitrukcie OcU do majetku
obce v hodnote 100 536,35 eur. Na tomto Uéte obec evidovala tieZz projektové prace na
nerealizované stavebné zamery IBV a nedokonéené investicie (nadstavba OcU, oplotenie
klziska, oplotenie ihriska, bytovy dom, karenie). Kontrolou bolo zistené, Ze vyssie uvedené
projektové prace nemali charakter zmaren¢ho projektu a ostatné prace boli v Case konania
kontroly rozpracované.

2.1.2 Hospodarenie s majetkom

Obec mala v kontrolovanom obdobi vypracované zasady hospodarenia s majetkom
obce vydané formou VZN ¢. 3/2007. V roku 2007 bol vypracovany dodatok ¢.1. Predmetné
zasady blizSie upravovali a vymedzovali majetok obce a sposoby nakladania s nim. Boli
Vv iiom zapracované izasady nakladania s pohladdvkami a majetkovymi pravami obce
s finanénymi prostriedkami ako i nakladanie scennymi papiermi. Predmetné zasady
pojednavali io0 vkladoch obce do obchodnych spolo¢nosti aboli vnich uvedené aj
kompetencie pri nakladani s majetkom obce.

Zasady boli schvalené uznesenim obecného zastupitel'stva ¢. 52/2007 zo dna
06.09.2007.

Kontrolnd skupina vykonala spravnost’ evidencie majetku evidovaného v uctovnej
triede 0 — dlhodoby majetok v zmysle zédkona ¢. 138/1991 Zb. 0 majetku obci a opatrenia
MF SR ¢. MF/16786/2007-31. Obec evidovala dlhodoby majetok na vSetkych uctoch tejto
uctovnej triedy okrem tétov 013 a 014, 051 a 052, 072-074, 078 a 079. Kontrolou neboli
zistené nedostatky v ¢leneni dlhodobého majetku ako i v zasadéach pri postupoch uctovania.

V uctovnej triede 021 obec evidovala stavby obce v sume 475 120,23 eur a v uctovnej
triede 031 pozemky v sume 78 350,92 eur. Obec v svojej uctovnej evidencii viedla majetok,
ktory prisluSny katastralny tirad viedol ako vlastnictvo obce.

Kontrolou neboli zistené nedostatky.

Obec Ngjomnou zmluvou €. 1./o. z30.09.2005 prenajala miestnemu Rolnickemu
druzstvu pozemky vo vymere 17,677 ha na obdobie 15 rokov. Na predmetnych LV nebola
tato nagjomna skutocnost’ zaznamenana.

Obec predlozila ku kontrole LV ¢.1 a¢. 921. VLV ¢. 1 v ¢asti B — vlastnici a iné
opravnené osoby nebolo uvedené ICO obce.

Tymto postupom obec nekonala v sulade s ustanovenim § 1 ods.1 zakona 0 katastri
nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutel’'nostiam , ked’ nedbala o zdznam
V katastri nehnutel'nosti o najomnych pravach k pozemkom, ak ndjomné prava trvaju alebo
maju trvat’ najmenej pat’ rokov. TaktieZ nedodrZala ustanovenie § 19 pism. a) citovaného
zékona, podl'a ktorého st vlastnici a iné opravnené osoby povinni dbat’ o to, aby vSetky udaje
ako i zmeny tykajuce sa nehnutel'nosti boli riadne evidované.

Kontrolnda skupina vykonala kontrolu nakladania s majetkom obce. Obec
Vv kontrolovanom obdobi nevykonala vypozi¢ku majetku obce, nevykonala tiez prevod
vlastnictva majetku obce. Na zdklade najomnych zmliuv obec poskytla do prendjmu inym
fyzickym a pravnickym osobam docCasne prebyto¢ny majetok obce na zdklade siedmich
najomnych zmlav. Jednalo o prendjom bytovych priestorov, nebytovych priestorov a pody
na pol'nohospodarske ucely. Kontrolou bolo zistené, ze obec v predmetnych najomnych
zmluvach postupovala v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zakona o majetku obci ako
i v sulade s vlastnymi zasadami o hospodareni s majetkom obce.
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Najomnou zmluvou bez datumu (podla textu zmluvy pravdepodobne z konca roku
2002, resp. zaciatku roku 2003) bol uzavrety najomny vztah medzi obcou a miestnym
rolnickym druzstvom na prendjom nebytovych priestorov miestneho kultirneho domu.
V citovanej zmluve nebol v dostato¢nej miere uvedeny spdsob merania spotrieb energii, ¢i bol
prenajaty priestor po tejto stranke od¢leneny po stranke merania elektrickej energie a dodavky
vody. Predmetna zmluva taktieZ neuviedla ¢i prenajaté priestory buda vykurované z kotolne
kultirneho domu alebo bude kurenie zabezpecené ndjomcom. Uvedenym postupom obec
nedodrzala ustanovenie § 43 Zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,Obciansky zédkonnik*), podla ktorého c€astnici zmluvného vztahu su
povinni dbat,, aby sa pri uprave zmluvnych vzt'ahov odstranilo vSetko, ¢o by mohlo viest’
k vzniku rozporov.

2.1.3 Inventarizicia majetku a zavizkov

Obec vykonala k 31.12.2011 inventarizaciu majetku, zaviazkov arozdielu majetku
a zavazkov na zaklade uznesenia ¢. 106/2011 z 26.11.2011 a nasledovného prikazu starostu.

V citovanom prikaze boli menovani ¢lenovia inventarizacnej komisie.

Komisia si stanovila plan prace a harmonogram vykonu fyzickej inventlry. Fyzicka
inventira bola ukonc¢ena do konca roku 2011 a v dioch 16.01.2012 a 22.01.2012 boli
vykonané porovnania stavu majetku, zaviazkov, rozdielu majetku a zavizkov v inventirnych
supisoch majetkovych auétovnych inventirnych supisoch, vratane majetku, zavizkov
a vlastného imania. Bolo vykonané zhodnotenie inventarizcie, vypracovanie a podpisanie
spravy z inventarizacie, zapracovanie odporicani pre obecné zastupitel'stvo.

Kontrolou bolo zistené, Zze obec Hornd Ves sa pri vykonavani inventarizacie majetku,
zavazkov arozdielu majetku a zavizkov riadila Smernicou ¢. 10/2008 Inventarizacia, ktora
nadobudla platnost’ odo dna 24.11.2008.

Kontrolou inventirnych supisov bolo zistené, Ze tieto vo viacerych pripadoch
neobsahovali pozadované néaleZitosti v zmysle zdkona 0 uctovnictve:

e na inventurnom supise k uctu Kratkodobé rezervy chybal podpisovy zdznam osoby
zodpovednej za skuto¢ny stav majetku, zavézkov a rozdielu majetku a zavazkov.

e na inventirnom supise k uctu Ostatné zavizky chybal podpisovy zaznam osoby
zodpovednej za skuto¢ny stav majetku, zavazkov a rozdielu majetku a zavazkov.

e na inventirnom supise k G¢tu Zuctovanie s organmi socidlneho a zdravotného
poistenia chybal podpisovy zdznam osoby zodpovednej za skutocny stav majetku,
zavazkov a rozdielu majetku a zavazkov.

e na inventirnom supise k uctu Vynosy budicich obdobi chybal podpisovy zdznam
osoby zodpovednej za skutoény stav majetku, zaviazkov a rozdielu majetku a zavizkov

Postupom vyssie uvedenym obec nedodrzala ustanovenie § 30 ods. 2 pism. 1) zdkona o
uctovnictve, podla ktorého inventurny supis musi mimo in¢ho obsahovat’ aj podpisovy
zdaznam osOb zodpovednych za zistenie skutocného stavu majetku, zavizkov a rozdielu
majetku a zavizkov.

Kontrolou bolo dalej zistené, Ze penazné prostriedky v hotovosti boli v roku 2011
inventarizované patkrat za uctovné obdobie, ¢im bola splnend zdkonom stanovena povinnost’.

11



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Obec inventarizovala penazné prostriedky v hotovosti dina 31.03.2011, 09.06.2011,
17.10.2011, 22.12.2011 a 31.12.2011.

Kuctu pokladnica boli vyhotovené inventirne supisy. Inventariza¢ny zépis bol
vyhotoveny len k inventarizacii pokladne k 31.12.2011. K ostatnym inventarizaciam
penaznych prostriedkov k 31.03.2011, 09.06.2011, 17.10.2011 a 22.12.2011 neboli
vytvorené inventarizacné zapisy, ¢im nebolo dodrzané ustanovenie § 30 ods. 3 pism. d)
zakona o Uctovnictve.

Vykonanymi inventarizaciami penaznych prostriedkov v hotovosti neboli zistené
inventariza¢né rozdiely.

Kontrolou bolo dalej zistené Ze, inventarizatnym zdpisom k uctom Zamestnanci,
Ostatné zavizky, Kratkodobé rezervy, Zuctovanie s orgadnmi socidlneho a zdravotného
poistenia, Vynosy buducich obdobi akuc¢tu Opravna polozka k pohladavkam chybal
podpisovy zaznam osoby zodpovednej za skutocny stav majetku, zaviazkov a rozdielu majetku
a zavazkov.

Vyssie uvedenym postupom obec nedodrzala ustanovenie § 30 ods. 2 pism. 1) zakona
o uctovnictve, podla ktorého inventirny stipis musi mimo iného obsahovat’ aj podpisovy
zaznam osOb zodpovednych za zistenie skutocného stavu majetku, zaviazkov a rozdielu
majetku a zavizkov.

2.2 Cerpanie prostriedkov EU a ich efektivnost’ ¢erpania v programovom obdobi
2007 — 2013

Kontrolna skupina vykonala kontrolu dodrziavania vSeobecne zavdznych pravnych
predpisov, hospodarnosti a efektivnosti pri pouziti NFP poskytnutého vroku 2011
z prostriedkov EU na revitalizaciu centralnej zony obce.

Predmetom zmluvy o0 poskytnuti nenavratného finanéného prispevku (dalej
len ,,NFP*) bola tprava podmienok, prav a povinnosti medzi poskytovatel'om a prijimatel'om
pri poskytnuti NFP zo strany poskytovatel’a prijimatel'ovi na realizaciu aktivit projektu, ktory
bol predmetom schvalenej ziadosti o NFP- NFP 22140120442.

Jednalo sa o zakazku na stavebné prace. Zakazka bola financovana z fondov
Europskeho spolocenstva, prostrednictvom MVaRR SR. Zmluva o poskytnuti nendvratného
finan¢ného prispevku bola uzavretd dina 10.06.2010. Obec sa zaviazala prijat’ financné
prostriedky v sume 325 706,37 eur aprojekt realizovat do 30.06.2012. Dodatkom ¢&. 1
z25.11.2010 bola upravend maximalna suma investicnych vydavkov na sumu 325 355,02 eur
a prispevok pre obec na sumu 309 087,27 eur.

Kontrolnd skupina vykonala kontrolu skuto¢nosti, ¢i bola obec opravnenym
prijimatelom pomoci.

V Ziadosti o poskytnutie NFP obec uviedla skuto€nost’ chatrajuceho centra obce, ktora
je organizatorom kultirnych a spolocenskych podujati. PoZadované finan¢né prostriedky obec
planovala pouzit' na aktivity smerujice ku zlepSeniu kvality hmotnej infrastruktiry,
kvalitnejSicho vyuZzivania prirodného a kultirneho potencialu obce a zachovanie miestnej
identity akultarnej kontinuity. Zaroven uviedla vytvorenie podmienok k trvalému
udrzate'nému rozvoju obce a regionu. Finan¢na udrzatel'nost’ vychadzala zo stability rozpocétu
obce a ziadnej Gverovej zatazenosti obce.

Hlavnym cielom Regionalneho operacného programu bolo posilnenie vybavenosti
uzemia prostrednictvom regeneracie sidla a nasledné zvySenie konkurencieschopnosti obce
Hornéa Ves a zvySenie kvality a bezpecnosti verejnych priestranstiev, vytvorenie priestoru pre
zhromazd’'ovanie Tudi. Tento ciel bol uvedeny v ziadosti o NFP. Dina 03.10.2010 bolo
ziadatel'ovi vystavené rozhodnutie o schvaleni ziadosti o NFP.
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Zmluvou o poskytnuti finanénych prostriedkov, ktora bola uzavreta dia 10.06.2010
a jej dodatkov bola stanovena celkova suma opravnenych nakladov na 325 355,02 eur z ktorej
309 087,27 eur predstavovalo prostriedky poskytnuté z EU a 16 267,75 eur z prostriedkov
obce.

Prvu Ziadost’ o platbu v sume 139 945,21 eur si prijimatel’ pomoci uplatnil 30.05.2011.
Platba bolo uhradena 09.08.2011. Jednalo sa o faktiru dodavatel'a stavebnych prac.

Druhu ziadost’ o platbu si obec uplatnila v ditoch 16.09.2011 na sumu 154 661,89 eur
za dodavky stavebnych prac a 2 521,01 eur za externy manazment. Predmetna platba bola
uhradena 14.12.2011.

Tretiu a zavere¢nu ziadost’ o platbu si obec uplatnila 14.08.2012 a zahrnala faktary
dodavatel'a projektovej dokumenticie 5950 eur, dodavatela verejného obstaravania
2 393,03 eur, dve faktary stavebného dozoru (6 791,75 eur a 5 008,25 eur) a dve faktary
externého manazmentu (2 521,01 eur a 2 521,01 eur). Tiez faktaru na 1 184,05 eur
za vypracovanie ziadosti 0 poskytnutie NFP.

Kontrolou bolo zistené, Ze obec vykonala prace v rozsahu podla projektovej
dokumentécie stavby a podl'a podmienok stanovenych poskytovatelom NFP.

Kontrolou neboli zistené nedostatky.

V Case konania tejto kontroly nebola posledna Ziadost’ o platbu eSte uhradena.

2.2.1 Dotacie zo Statneho rozpoctu

V programovom obdobi 2007-2013 boli obci poskytnuté aj doticie zo SR podla
nasledujucej tabulky:

(eur)
2007 2008 2009 2010 2011
195 871 208 336 242 222.79 228 707,68 459 851,44

Z poskytnutého zoznamu vyplynulo, Ze sa jednalo o dotacie zo SR na vykon
prenesen¢ho vykonu Statnej spravy, na ucelové dotacie (motivacné prispevky, Skolské
potreby, stravu, dopravné, predskolské vzdelavanie, pre deti zo znevyhodneného prostredia,
s¢itanie obyvatel'stva, vol'by atd’.). Dalsie finanéné prispevky boli zamerané na dotacie pre
stavebnictvo (2007 - 26 954 eur), na rekons$trukciu obecného tradu (2008 — 13 277,57 eur) ,
Cisticku odpadovych vod (2009 - 13 277 eur), na okna (2010 — 4 000 eur), na tizemny plan
(2010 — 4 822 eur) a na revitalizaciu centralnej zony obce (2011 — 279 741, 50 eur).

2.3  Dodrzanie vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, hospodarnosti
a efektivnosti pouzitia vybranej dotacie

Kontrolou bola preverena dokumentdcia od verejného obstaravania zakazky
Revitalizécia centralnej zony obce Hornéd Ves. Jednalo sa o zdkazku na stavebné prace.

Pre vyber uskuto¢nenia stavebnych prac obec vykonala podl'a zakona ¢.25/2006 Z. z.
0 verejnom obstaravani (d’alej len ,,zdkon o verejnom obstaravani) nasledovné verejné
obstaravania na:

- zabezpecenie projektovej dokumentécie, metodou zékazky s nizkou hodnotou podla
§ 102,
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- stavebny dozor investora, metodou zédkazky s nizkou hodnotou podl'a § 102,
- externy manazment, metddou zakazky s nizkou hodnotou podla § 102,
- dodéavatela stavebnych prac podprahovou zakazku podl'a § 99.

Cinnosti pri zaddvani zékaziek na prvé tri zakazky vykonaval starosta obce — 0soba
bez odbornej spdsobilosti na vykonavanie verejného obstaravania v sulade s § 102 zakona
0 Verejnom obstaravani. Na odbornti koordinaciu procesu verejného obstaravania na tieto prvé
tri zakazky obec uzatvorila mandatnu zmluvu s osobou odborne sposobilou ING. - Ing. P. D.
Splnomocneny bol povereny i koordinaciou cinnosti pri zabezpeovani dodavatela
stavebnych prac. Bol splnomocneny na vsSetky pravne ukony suvisiace s verejnym
obstaravanim, najmd podpisovanie a odosielanie pisomnosti, prijimanie pisomnosti,
podavanie navrhov, ziadosti, vysvetleni, ozndmeni, zastupovanie pred vSetkymi Uradmi,
Statnymi inStitciami a FO a PO.

Splnomocneny ING. - Ing. P. D. vykonal koordinaciu pri vybere dodavatela na vypracovanie
projektovej dokumentacie na predmetnu stavebnu akciu. VysSie uvedeny splnomocneny
vykonal tiez vyber doddvatel'a na externy manazment.

Splnomocneny ING. - Ing. P. D. vykonal na zaklade splnomocnenia z 09.07.2009 proces
verejné¢ho obstardvania pre vyber dodévatel'a stavebnych prac na predmetnu akciu.

Vyber stavebného dozoru bol vykonany metdédou zékazky s nizkou hodnotou podla
§ 102 zdkona o verejnom obstaravani. Vyber dodavatela vykonal starosta obce v sulade
so zdkonom O verejnom obstardvani ako osoba bez odbornej spoOsobilosti na verejné
obstaravanie. Na predloZenie ponuky boli vyzvani traja uchddzaci. Vo vyzve na predlozenie
ponuky z 21.04.2010 bol v bode 4. Podrobny opis predmetu zakazky a jeho rozsah uvedeny
nazov stavebnej akcie a odvoldvka na projekt stavby. Bod bol doplneny o informéciu ze
stavba je rozdelend na dve aktivity. Kontrolnd skupina zhodnotila opis predmetu zakazky
za nedostatony. Napriek tejto skutocnosti, bez informdcii o rozsahu prac, dalsi dvaja
osoba, ktora bola vysSie uvedenymi splnomocneniami oboznamena o podrobnostiach
a priebehu celej investicnej akcie.

Obec tym Ze umoznila svojmu splnomocnencovi, uchddzat sa o vykon stavebného
dozoru t.j. osobe, ktora bola o dovtedajSom postupe verejného obstaravatela informovana,
nekonala v stlade s ustanovenim § 9 ods. 2 zakona o verejnom obstaravani, ked’ neuplatnila
princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskriminacie uchadzacov alebo zaujemcov.

Na vyber zhotovitel'a predmetnej zakazky bola pouzZitd podprahova zakazka podla
§ 99 zakona o verejnom obstaravani. Cinnosti verejného obstaravatela pri vybere zhotovitela
tejto zakazky zabezpeCovala externd osoba — osoba odborne sposobila podla § 116 ods. 3
zékona o verejnom obstaravani.

Predpokladand cena predmetu zakazky bola stanovena na zéklade vypracovanej
projektovej dokumentacie. Cena predstavovala sumu 249 274 eur bez DPH. Pouzitie metddy
podprahovej zakazky bolo vsulade s § 4 ods. 4 zakona 0 verejnom obstaravani. Bola
vypracovana vyzva na predkladanie ponuk atato bola zverejnena na web - stranke obce.
Na zéklade zverejnenej vyzvy sa prihlésili traja uchadzaci, ktorym boli zaslané sutazné
podklady. Na zaklade zaslanych ponuk komisia na vyhodnotenie pontk vybrala uchadzaca
S najniZSou cenou.

Kontrolna skupina vykonala kontrolu sutaznych podkladov na zaklade ich obsahu.
Predmet obstaravania bol uvedeny vbode 3 a 4, vktorych bol v dostatocnej miere
Specifikovany opisom jednotlivych stavebnych objektov a odvolavkou na projektova
dokumentaciu. Sufastou sutaznych podkladov bol navrh zmluvy avykaz vymer
Z rozpoctove] dokumentécie na vSetky stavebné objekty. V predlozenych ponukach len dvaja
uchddzaci preukazali splnenie podmienok ucasti v sutazi. Obec na otvaranie obdalok
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s ponukami a na vyhodnotenie pontik vymenovala trojélennti komisiu, spifiajicu podmienku
praxe resp. vzdelania podla § 40 ods. 1 zakona o verejnom obstardvani. Zaroven boli
vykonané povinnosti Cestného vyhlasenia ¢lena komisie v zmysle § 40 ods.6. citovaného
zakona. Zmluva o dielo bola s vitaznym uchadza¢om uzavreta dia 24.09.2010. Zmluvna cena
bola stanovena ako cena maximalna v sume 249 199,90 eur bez DPH. Predmetna cena bola
nizsia ako bola uvedena v sutaznych podkladoch a vo vyzve.

3. Urovein vnutorného kontrolného systému

Kontrolné skupina zhodnotila fungovanie vnatorného kontrolného systému z hl'adiska
jeho spol'ahlivosti a uplnosti. Vykonavanie vnutornej kontroly v obci upravovala Smernica
starostu obce ¢. 17 a Vnutornd smernica pre finan¢nu kontrolu s u¢innostou od 01.01.2010,
ktorou sa uréili zasady finan¢nej kontroly v obci v sulade s prislusnymi ustanoveniami zakona
¢. 502/2001 Z. z. o finan¢nej kontrole a vnutornom audite a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,zakon o finan¢nej kontrole®) a vyhlasky ¢. 517/2001 Z. z. o obsahu
ro¢nej spravy o vysledku finan¢nych kontrol.

3.1 Cinnost’ hlavného kontroléra obce

Postavenie hlavného kontrolora obce (d’alej len ,,HK*), vykonavajaceho kontrolu tiloh
obce vyplyvajucich z pdsobnosti obce, mala obec upravené v ¢l. 22 Statutu obce. HK, ktory
mal pracovny uvizok s obcou na 20 %, vykonaval kontrolna ¢innost’ v kontrolovanom obdobi
na zéklade schvaleného planu kontrolnej ¢innosti HK na prvy polrok 2011 a druhy polrok
2011. Plan kontrolnej €innosti HK na prvy polrok 2011 bol schvéleny uznesenim OcZ
¢. 07/2011 zo dna 26.01.2011 a plan kontrolnej ¢innosti na druhy polrok 2011 bol schvéleny
uznesenim OcZ €. 67/2011 zo dna 27.06. 2011. Oba navrhy planu kontrolnej ¢innosti HK boli
zverejnené sposobom v obci obvyklym na uradnej tabuli najneskor 15 dni pred prerokovanim
v zastupitel'stve, ¢im bolo dodrzané ustanovenie § 18f ods. 1 pism. b) zdkona o obecnom
zriadeni.

Kontrolna skupina preverila plan kontrolnej cinnosti, spravy HK o vykonanych
kontrolach zistila, ze kontroly vykonané HK boli zamerané predovSetkym na zctovanie
dotacii poskytnutych z rozpoétu obce za rok 2010; kontrolu uplatiiovania zakona 0 verejnom
obstaravani za rok 2010 a rok 2011; kontrolu plnenia uzneseni obecného zastupitel'stva za rok
2010; kontrolu dodrziavania zdkona o slobodnom pristupe k informécidm podla zikona
¢. 211/2000 Z. z., v platnom zneni; kontrolu prijimania, evidovania a vybavovania staznosti
a peticii doslych na OcU Horna Ves v rokoch 2009, 2010 a 2011; kontrolu dodrZiavania
zékona o socialnom fonde ¢. 152/1994 Z. z. v zneni poslednej Upravy.

K navrhu rozpo¢tu obce na roky 2011,2012 a 2013 vypracoval odborné stanovisko
v stlade s ustanovenim § 18f ods. 1 pism. ¢) zdkona o obecnom zriadeni v ktorom odporucil
OcZ predlozeny navrh rozpoctu schvalit. Vypracoval tiez odborné stanovisko Kk navrhu
rozpoctu na roky 2012-2014, ktoré bolo schvalené uznesenim OcZ ¢. 131/2011 zo dina
15.12.2011.

V stlade s ustanovenim § 18f ods. 1 pism. ¢) zakona o obecnom zriadeni vypracoval
stanovisko k zavere¢nému uctu obce za rok 2011 v ktorom odporu¢il OcZ uzatvorit
prerokovanie zavere¢ného uctu obce za rok 2011 vyrokom ,, celoro¢né hospodarenie sa
schval'uje bez vyhrad®.

V zmysle § 18 f ods. 1 pism. e) zakona 0 obecnom zriadeni vypracoval spravu
0 kontrolnej ¢innosti HK obce za rok 2011.
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Za kontrolované obdobie bolo vykonanych 7 kontrol. Vystupnymi materialmi
z vykonanych kontrol boli dva protokoly a 5 sprav o vykonani kontroly.

Protokoly boli vypracované z nasledujucich kontrol:

- plnenie uzneseni OcZ za rok 2010, ktora bola vykonana v obdobi 01.03.2011 —
28.03.2011 a

- postup obce pri prijimani, evidovani a vybavovani staznosti a peticii obcou
v rokoch 2009-2011.

Hlavny kontrolér pouzil nenalezity nazov vystupného dokumentu z kontroly, nakol’ko
kontrolovanym subjektom bol organ verejnej spravy v zmysle § 2 ods. 2 pism. f) zdkona
o0 finanénej kontrole, na ktory sa vzt'ahuje citovany zakon. Podl'a § 16 ods. 1 citovaného
zékona kontrolné organy o kontrolnych zisteniach vypracuji spravu, ciastkova spravu,
priebeznu spravu 0 vysledku néslednej finan¢nej kontroly a zdznam 0 vysledku nasledne;j
finan¢nej kontroly V pripade, ze kontrolny orgdn nezisti nedostatky (§ 21 ods. 1).

Obec tymto postupom neckonala v sulade sustanovenim § 16 ods. 1 zakona
0 finan¢nej kontrole.

Kontrolnd skupina vykonala kontrolu vsetkych kontrolnych vystupov z vykonanych
kontrol. Kontrolou Spravy zkontroly dodrziavania zakona o slobodnom pristupe
Kk informacidm podl'a zakona ¢. 211/2000 Z. z. bolo zistené, Ze predmetnou spravou neboli
zistené nedostatky. Kontrola bola vykonana v termine od 01.09.2011 do 10.10.2011. Sprava
opisala povinnosti ,,povinnej osoby* bez zisteni nedostatkov. Na zaklade § 21 ods. 1 zédkona
0 finan¢nej kontrole mal byt’ z tejto kontroly vypracovany zaznam. Pri ostatnych kontrolach
neboli zo strany obce vznesené namietky. V zdpisniciach o prerokovani spravy (tiez
protokolu) boli stanovené terminy vypracovania opatreni. V dvoch pripadoch (sprava
z kontroly poskytovania dotacii, sprava o plneni uzneseni OcZ) bola HK ulozena povinnost’
vypracovat’ spravu o splneni resp. plneni prijatych opatreni. Pre splnenie tejto povinnosti HK
neurCil termin v zmysle § 22 ods. 3 pism. d) predmetného zdkona, podla ktorého sa
Vv zapisnici uvedie ulozenie povinnosti v urCenej lehote predlozit’ kontrolnému organu
pisomnu spravu o splneni opatreni na napravu nedostatkov zistenych naslednou.

Obec tymto postupom nekonala v stlade sustanovenim § 21 ods. 1 zakona
0 finan¢nej kontrole.

Kontrolnd skupina skontrolovala vykonéavanie predbeznej financ¢nej kontroly
na vsetkych dokladoch suvisiacich s realizaciou investicnej akcie Revitalizacia namestia ako
ina vzorke dalSich desiatich dodavatel'skych faktir. Zaver z vykonavania predbeznej
finan¢nej kontroly je uvedeny na strane 9 tohto protokolu. Kontrolna skupina zistila, ze
v pripade thrad faktur obec vykonavala predbeznti finan¢ni kontrolu v zmysle zakona
0 finan¢nej kontrole na krycich listoch a na platobnych poukazoch prilozenych k faktiram, t.j.
oneskorene Vv etape existencie finan¢nej operacie. Tymto postupom obec nekonala v stilade
S ustanovenim § 9 ods. 1 zdkona o financ¢nej kontrole, podl'a ktorého sa predbeznou finan¢nou
kontrolou overuje ¢i je pripravovana financna operacia v stilade s rozpoctom, so zmluvami
alebo inymi rozhodnutiami o hospodareni s verejnymi prostriedkami.

Priebeznd finan¢nd kontrola, ktord mala zabezpecit' zvySenie Uc¢innosti predbeznej
finan¢nej kontroly nebola realizovana.

Nasledna finan¢na kontrola bola vykonavana HK v zmysle planu kontrolnej ¢innosti
HK na rok 2011.

Kontrolna skupina hodnoti uroven vnutorného kontrolného systému ako dobry.

V kontrolovanom obdobi nebola v obci vykonana Ziadna externa kontrola.
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Zhrnutie:

Kontrola preukdzala porusenie zakona o rozpoctovych pravidlach uzemnej
samospravy, ked’ obec nevykonala vSetky rozpoctové opatrenia vyplyvajuce z jednotlivych
programov.

Viaceré inventirne supisy neobsahovali predpisané nalezitosti, ¢im obec nedodrzala
ustanovenia zakona 0 uctovnictve.

Obec dalej nedodrzala zdkladné principy verejného obstardvania, ked umoznila
splnomocnenej osobe, ktora bola oboznamena o pripravovanej zadkazke, aktivne sa zacastnit’
verejného obstaravania.

Neboli tiez dodrzané ustanovenia obcianskeho zdkonnika a to neuvedenim datumu
uzatvorenia zmluvy a v nejasnostiach najomnej zmluvy.

Zo strany obce neboli dodrzané ustanovenia katastralneho zakona ato neuplnym
uvedenim udajov o vlastnikovi nehnutelnosti a neuvedenim dlhodobého prendjmu do listov
vlastnictva.

V oblasti vnutornej kontroly boli zistené nedostatky v pomenovani vystupnych
materialov z kontrol a stanovenim terminov zaslania sprav o plneni prijatych opatreni.

Odporucania na rieSenie zistenych nedostatkov:

- uplatiovat rozpoétové opatrenia V pripade prekroc¢enia rozpoc¢tovych nakladov
Vv jednotlivych programoch.

- Vypracovavat inventirne supisy Zz vykonanych inventur dodrziavanim zikonom
ulozenych nalezitosti.

-V oblasti zmluvnych vztahov zvysit pozornost’ pri uzatvarani zmluvnych podmienok.

- Vvoblasti finan¢nej kontroly venovat zvySenu pozornost vcasnosti vykonania
predbeznej finan¢nej kontroly

- Voblasti vnutornej kontrolnej ¢innosti venovat' pozornost’ vysledkom kontrolnej
¢innosti po stranke spravnej klasifikacie vystupného kontrolného dokumentu.

Protokol o vysledku kontroly vypracovali dna: 04.12.2012

Ing. Pavol Masaryk
veduci kontrolnej skupiny
Ing. Milo§ Tomka

¢len kontrolnej skupiny
Ing. Iveta Novomestska
¢len kontrolnej skupiny
Ing.Michal Kovac

¢len kontrolnej skupiny
Ing. Marta Kavecka

¢len kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol oboznameny dna: 04.12.2012

Jozef Hrotek
starosta obce
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