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Najvyssi kontrolny Urad Slovenskej republiky

Zhrnutie:

Kontrola hospodéarenia s finamymi prostriedkami a nakladania s majetkom v subjek
Statnej spravy a Uzemnej samospravy bola vykonandade s planom kontrolnéjnnosti na rok
2015, do ktorého bola zaradena na zéklade stratdgicplanu NajvysSieho kontrolného Uradu SR
na roky 2013 - 2015, kde nosnou olgtas kontrolnejcinnosti je efektivna verejna sprava a v ramci
nej samosprava a spokojnycai.

Ucelom kontroly bolo prevetistlad hospodéarenia s verejnymi prostriedkami solvécne
zavaznymi pravnymi predpismi a plnenie povinnostihpspodareni a nakladani s majetkom Stétu
alzemnej samospravy na zaklade demych informacii, poznatkov a odpoaii
od zainteresovanych a kompetentnych organov, rmpanéu, poslancov, institucii verejnej spravy,
organizacii a ofanov.

Predmetom kontroly bol rozpet kontrolovaného subjektu, dodrZiavanie vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov pri hospodareni sjrware prostriedkami a nakladani s majetkom
a urove vnutorného kontrolného systému.

Kontrolou bolo zistené nedodrzanie zakona o régpych pravidlach verejnej spravy
poruSenim finatnej discipliny, a to poskytnutim verejnych prostkev nad rdmec opravnenia,
umoznenim bezddévodného obohatenia ziskanim diredro prospechu z verejnych prostriedkov
a nehospodarnym, neefektivnym adirdym vynakladanim verejnych prostriedkov a porigen
tohto zakona tym, Ze Statutarny organ obce nezabigzgby sa verejné prostriedky uitmvali iba
v takej vysSke, ak& zodpovedala rozsahu plnenia zZébinnutych v rozpte obce.

Zakon o rozpstovych pravidlach Uzemnej samospravy bol poruSeked schvalené
rozpaity obce na roky 2012 a 2013 neobsahovali zamerigl@, cktoré bude obec realizava
z vydavkov rozpétu (programy obce), uhradou vydavkov nad ramec &emeého rozp&iu a tym,
Ze prerokovania zavefeych (ftov obce za roky 2012 a 2013 neboli uzatvorené rzdéiko
predpisanym vyrokom.

Zistené boli aj poruSenia zakona o obecnom zriadkel Statit obce a organiaay
poriadok obecného zastugiséva obsahovali nespravne udajed kblavna kontrolorka obce
predloZila obecnému zastugisévu navrh pldnu kontrolngjinnosti na cely rok, ktory zaroue
nebol zverejneny najneskor 15 dni pred prerokewanzastupitéstve spésobom v obci obvyklym
a ke’ hlavna kontrolérka obce nepredloZila obecnémuupétsf’stvu spravu o kontrolngjinnosti
zarok 2013.

Obec nedodrzala zdkon o majetku obci tym, Ze nemktmtrolovanom obdobi schvalené
zasady hospodarenia s majetkom obce, nevymahalagélky po lehote splatnosti, nezverejnila
zamer predaa prenajéi nehnutény majetok a predaj a prendjom majetku nevykonakoaom
stanovenym spésobom.

Kontrola preukazala aj poruSenia zakonattovnictve, ke vyrocnd sprava obce za rok
2013 neobsahovalactovnu zavierku za diovné obdobie, za ktoré sa vyhotovovala, obec
v niektorych pripadoch netovala a nevykazovalactovné pripady v obdobi, s ktoryrasovo
a vecne suviseli, niektoré&tdvné doklady neobsahovali zakonom predpisané @&z obec
neinventarizovala majetok, zavazky arozdiel majetkzavazkov adfiovnictvo obce nebolo
spravne, preukazdiee a zrozumitne.
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Obec vo viacerych pripadoch nepostupovala v sidadegikonom o slobode informécii,dke
nezverejovala na svojom webovom sidle objednavky a zvdeejhia sedem faktar z roku 2014,
nepostupila Ziada@s osobe, ktora mala pozZadované informécie k dispipzioedohodla
so ziadatBom iny spdsob spristupnenia informacie, nevyba¥ikdosti v zakonom stanovenej
lehote, neurobila rozhodnutie zapisom v spise ydea pisomné rozhodnutie v pripade,
Ze ziadosti nevyhovela.

Tym, Ze obec nezvetavala v profile sihrnné spravy o zakazkach, ktonyadpokladana
hodnota bola rovnaka alebo vysSia nez 1 000,00 Ele&ydrzala zakon o verejnom obstaravani.

Obec porusSila zdkon o fin&mej kontrole tym, Ze nevykonévala predbeznu fingdn
kontrolu. Hlavna kontrolérka obce nepostupovalalade s tymto zakonom, &espravy a zaznamy
z vykonanych naslednych finamych kontrol neobsahovali zakonom stanovené nakit

Na zaklade kontrolou zistenych nedostatkov bola nherhnutych 9 odpotiani:

vypracovd a predloZ na schvalenie zasady hospodarenia a nakladarageskam obce,
aktualizova Statut obce a rokovaci poriadok obecného zastispite

vypracova@ internd smernicu, upravujucu hospodarenie s &ingmi prostriedkami obce,
vratane pouzitia prostriedkovaenych na reprezentaciu,

4. vypracov& interni smernicu odovnictve, vratane zvetgvania objednavok, zmlav
a faktar v zmysle zakona o slobode informécii,

vypracova internd smernicu na vykonanie inventarizacie nkajetpodmienkach obce,

vypracova@ interni smernicu, upravujucu vykonavanie fiéragj kontroly v podmienkach
obce,

vykond’ inventarizaciu majetku,

pri predkontacii doSlych faktur uvadzaj rozpd@tovu polozku, na ktord bude uvedeny
vydavok zatriedeny,

9. zabezpéit' Skolenie pre hlavnu kontrolorku obce zo zakondecaom zriadeni a zdkona
o finarénej kontrole.
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Pod’a poverenia predsedu NKU $R1086/01 zo 14.01.2015 vykonali:

Ing. Lenka Varakova, veduca kontrolnej skupiny
Mgr. Linda Michalikovéglenka kontrolnej skupiny

kontrolu hospodarenia s finamymi prostriedkami a nakladania s majetkom v subjek Statnej
spravy a Uzemnej samosprawtorej (telom bola kontrola suladu hospodarenia s verejnymi
prostriedkami so vSeobecne zavaznymi pravnymi psetpa plnenie povinnosti pri hospodareni
a nakladani s majetkom Statu a Uzemnej samospiv@kiade doenych informécii, poznatkov

a odpordani od zainteresovanych a kompetentnych organokliamantu, poslancov, institacii
verejnej spravy, organizacii admov.

Kontrola bola vykonana #ase od 29.01.2015 do 18.03.2015
v obci Ondrejovce, Ondrejovce 58, 935 51 Ondrejovcé(O 00587575
za kontrolované obdobie: 2014 a suvisiace obdobia.

Kontrola bola vykonana v sulade so zdkonom NR SR39/1993 Z. z. o NajvySSom
kontrolnom Urade Slovenskej republiky v zneni neSih predpisov as medzinarodnymi
Standardami najvysSich kontrolnych institacii ISSAD a ISSAI 400.

Predmetom kontroly bol rozpet kontrolovaného subjektu, dodrziavanie vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov pri hospodareni grvare prostriedkami a nakladani s majetkom,
arovei vnutorného kontrolného systému.

Obec Ondrejovcedialej len ,obec") je v zmysle zakorka369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorSich predpisodalej len ,zakon o obecnom zriadeni*) samostatny mize
samospravny a spravny celok Slovenskej republikjuzgici osoby, ktoré maju na jej uzemi
trvaly pobyt.

Obec je pravnickou osobou, ktora za podmienok wostmych zakonom samostatne
hospodari s vlastnym majetkom a s vlastnymi prijinagakladnou ulohou obce pri vykone
samospravy je starostlivbe vSestranny rozvoj jej Gzemia a o potreby jejvabs’ov.

K 31.12.2014 mala obec 452 obyJate.

Stat(t obce Ondrejovce bol obecnym zastligitem @alej aj ,0Z*) schvéaleny 21.02.1993,
odvtedy nebol aktualizovany. Statlt obsahoval réesp Gdaje napr. o organoch obce, medzi ktoré
zaraloval aj hlavného kontrolora obcép nebolo v sulade s ustanovenim 8 10 ods. 1 zakona
0 obecnom zriadeni.

Organiz&ny poriadok obecného zastugigéva v Ondrejovciachdialej len ,,OP*), schvaleny
16.02.1991, upravoval postavenie a posobrasce, organy obce, obecné zastupii® a jeho
zakladné ulohy, postavenie starostu obce a jehtuzds komisie a obecny urad. OP obsahoval
nespravne Udaje o organoch obce, medzi ktoréd’maed aj komisie a obecny poziarny zbor,
¢o nebolo v sulade s ustanovenim § 10 ods. 1 za&mizecnom zriadeni. Ofalej ukladal OZ
uréova’ organizaciu obecného Uradu,dorin pracovny poriadok, organiaay poriadok obecného
aradu a poriadok odmevania zamestnancov obce vydava v zmysle ustarev@nl3 ods. 4
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pism. d) zakona o obecnom zriadeni starosta oliceydani a zmenach organéin&ho poriadku
obecného dradu iba informuje obecné zastigive.

Patas vykonu kontroly bolo zistené:
1 Rozpatet kontrolovaného subjektu

1.1 Charakteristika rozpo¢tu za roky 2012, 2013 a 2014 - zostavenie, zvejie,
schvalenie, zmeny a plnenie rozptu, sulad vybranych vydavkov s rozpétovymi
pravidlami

Obecné zastupitstvo 09.12.2011 uznesenith 31 schvélilo na rok 2012 vyrovnany
rozpaiet v sume 265 165,00 EUR. Bezny rozgiona rok 2012 bol zostaveny ako prebytkovy
v sume 62 070,00 EUR a kapitalovy rozpbako schodkovy v rovnakej sume.

Vyrovnany rozpéet obce na rok 2013 v sume 205 350,00 EUR bol $ehyaOZ
uznesenim¢. 60 zo 14.12.2012. Bezny rozmd bol schvéleny ako prebytkovy vsume
22 600,00 EUR a kapitalovy rozget ako schodkovy v rovnakej sume. Obecné zastigvie
26.09.2013 uznesenith 83 schvalilo prvd zmenu roz§to, a to navysenie rozpm v prijmovej
a vydavkovegasti o 10 000,00 EUR na vypracovanie Uzemného éca.

Rozpdet obce na rok 2014 bol schvaleny 12.12.2013 umnfesé. 91 ako vyrovnany
v sume 220 760,00 EUR. Bezny roZpb bol schvaleny ako prebytkovy v sume 26 720,0(REU
kapitalovy rozpoet ako schodkovy v sume — 41 720,00 EUR:gmm schodok bol kryty prebytkom
bezného rozpttu a prostriedkami rezervného fondu. Prijmové fimenoperacie boli schvalené
v sume 15 000,00 EUR. OZ v kazdom roku popri stbvani rozpétu na prislusny rozgtovy
rok, schvalilo aj rozpg&ty nad’alSie dva roky napriek tomu, zZe prijmy a vydavkghip rozpgtov
neboli zavazné.

Pod’a cestného prehlasenia starostu obce zo 04.02.2015n&athy rozpdtov na roky
2012, 2013 a 2014 zverejnené na Uradnej tabuli etmmysle ustanovenia § 9 ods. 2 zakona
0 obecnom zriadeni, pbta ktorého je pred schvalenim roZpb obce zverejneny najmenej na 15
dni spésobom v obci obvyklym, aby sa k nemu matyivatelia obce vyjadfi

Schvalené rozpiy obce na roky 2012 a 2013 neobsahovali zamergie, &toré bude obec
realizova z vydavkov rozp&u (programy obce)¢im nebolo dodrzané ustanovenie § 4 ods. 5
zakonac. 583/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach Uzemnej samospravy a o zmenephoeoi
niektorych zékonov v zneni neskorSich predpisdaldj len ,zakon o rozptovych pravidlach
Uzemnej samospravy®). OZ uznesendm93 z 12.12.2013 rozhodlo o zostaveni r@mpambce
narok 2014 bez programovej Struktiry v zmysle nstania 8 4 ods. 5 zdkona o roZmyych
pravidlach uzemnej samospravyeuplatovani programu obce.

Viacroené rozpdéty obce ako aj rozpity na roky 2012, 2013 a 2014 boli vnutorienené
na bezny rozptet, kapitalovy rozpeet a finagné operacie a bola v nich uplatnena razpea
klasifikacia. Rozpéty boli zostavené ako vyrovnané, bezny ragidol v kazdom roku zostaveny
ako prebytkovy. Schodok kapitalového rozmo bol v kazdom roku kryty prebytkom bezného
rozpaitu a v roku 2014 aj prostriedkami rezervného fondu.

Kontrolou bolo zistené, Ze v rokoch 2012 a 2014catevykonavala zmeny roz¢ta vobec
avroku 2013 vykonala Upravu rozpo jednym rozp&tovym opatrenim. Obec v roku 2012
uhradila nad rdmec schvaleného razpobeznych vydavkov sumu 1 524,00 EUR na mzdoveé
prostriedky pracovnikov obecného Uradialgj len ,ObU*) vratane savisiacich odvodov, sumu
8 221,40 EUR za tovary a sluzby a sumu 409,31 EdReiné transfery a v roku 2013 uhradila
nad ramec schvaleného rozpo beznych vydavkov sumu 6 477,85 EUR na mzdovétpeaky
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pracovnikov ObU vratane suavisiacich odvodov a suhly4,54 EUR za tovary a sluzby. Obec
nedodrzala ustanovenie 8§ 12 ods. 3 zékona o &apeh pravidlach uzemnej samospravygd’ke
nesledovala v priebehu rozftového roka vyvoj hospodarenia fadrozp@tu a v pripade potreby
nevykonavala zmeny vo svojom rozp® Zarové porusSila aj ustanovenie 8 13 ods. 2 zakona
o rozp@tovych pravidlach GUzemnej samospravy, faodktorého rozp&tové prostriedky mozno
pouzt’ len na dely, na ktoré boli v rozpite obce schvalene.

Obec v roku 2012 dosiahla prebytok ro#fpopre @&ely tvorby rezervného fondu v sume
54 411,00 EUR, ztoho 10 % tvorilo sumu 5441,10REUOZ ukilo tvorbu rezervného
fondu vroku 2012 v sume 6 764,00 EUR. V roku20bec dosiahla prebytok rozjio v sume
2 686,00 EUR, z toho 10 % tvorilo sumu 268,60 EGR. ukilo tvorbu rezervného fondu v roku
2013 v sume 500,00 EUR. V oboch pripadoch bolaesgimodmienka tvorby rezervného fondu
najmenej vo vyske 10 % z prebytku rozpo

Preifad o schvalenom, upravenom roggoobce a skutmom ¢erpani za roky 2012 - 2014
je uvedeny v prilohé&. 1 tohto protokolu o vysledku kontroly.

Preverenim suladu vybranych vydavkov s r@xgeymi pravidlami bolo zistené:

- poruSenie finatnej disciplinyposkytnutim verejnych prostriedkov nad rdmec opeaia
ktorym doslo k vysSiemderpaniu verejnych prostriedkov v celkovej sume Q@4UR v zmysle
ustanovenia § 31 ods. 1 pism. b) zakén®23/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonovemizneskorSich predpisod’dlej len ,zakon
o rozp@tovych pravidlach verejnej spravy"), &e

* obec vyplatila hlavnej kontrolorke obcédlej aj ,HK"*) odmenu v mesiaci jun 2014
vo vysSke 149,70 EUR, pgrom uvedena odmena nebola schvalena OZ,

e obec vyplatila HK odmenu aj v mesiaci november 20a4/ySke 299,00 EUR, @iom
pod’a uznesenia. 128 z 24.11.2014 OZ schvdlilo udelenie kon¢njeh odmien
poslancom OZ a hlavnej kontrolorke vo vySke 20 MR v ¢istom. Podla vyjadrenia
obce, uvedeny rozdiel v sume 99,00 EUR predstavoyahtenie odmien zatas’ HK
na zasadnutiach OZ v zmysle zasad atiania poslancov @denov komisii obce.
Uc¢ag’ HK na zasadnutiach OZ v3ak priamo vyplyva z ustania § 18f ods. 2 zakona
0 obecnom zriadeni ako jedna z uloh hlavného k@maoobce a odmmvanie HK
upravuje ustanovenie 8§ 18c ods. 5 tohto zakona.

* Schvélena vyska koncafiwych odmien HK v sume 200,00 EUR predstavovala83%3
zZ jej cistého platu,co bolo v rozpore s ustanovenim § 18c ods. 5 zaknobecnom
zriadeni, potla ktorého OZ méze hlavnému kontrolorovi schivatiesgnd odmenu az
do vysky 30 % z megaého platu HK, v tomto pripade do vysky 174,70 EUR.

- porusenie finatnej disciplinyumoznenim bezddévodného obohatenia ziskanim dirédro
prospechu z verejnych prostriedkov v sume 98,00 ElRysle ustanovenia § 31 ods. 1 pism. Q)
zakona o rozpgiovych pravidlach verejnej spravy,ke

e obec zattovala a uhradila fyzickej osobe vymenuc¢hého skla v sume 98,00 EUR
(internécgislo faktury 9124) na sukromnom automobile naptaku, Ze dtovny doklad
bol vystaveny na fyzicki osobu a nie na obec.IRod/jjadrenia obce Slo o nahradu
Skody, ktoru fyzickej osobe spdsobil obecny kosa¢Sak uvedené tvrdenie obec
nevedela podloZiziadnym dokladom ani zapisom.
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- poruSenie finatnej discipliny nehospodarnym, neefektivnym admaiym vynakladanim
verejnych prostriedkov v sume 790,90 EUR v zmyd&novenia 8 31 ods. 1 pism. j) zéakona
o rozp@tovych pravidlach verejnej spravy,ke
 pod’a vydavkového pokladémého dokladudalej len ,VPD®) ¢. 2296 z 26.06.2014
na sumu 94,43 EUR a VPD 2325 z0 16.07.2014 na sumu 291,75 EUR bdalicu@né
aj vydavky na benzin anaftu v celkovej sume 48Fl6R, ktorych pouZitie obec
nevedela zdokladova
* obec uhradila vrédmci polozky 637002 - Konkurzy @’age v hotovosti spolu
6 500,00 EUR ako vydavky na kultirne podujatia argavané obcou, pfom 11,43 %
z tohto objemu, t. j. 742,74 EUR tvorili vydavkg nakup alkoholickych napojov.

Obec uhradou vydavkov na nakup pohonnych hméty&topouzitie nevedela zdokladava
a vydavkov na nakup alkoholickych napojov zatowedodrzala ustanovenie 8§ 19 ods. 6 zakona
o rozp@tovych pravidlach verejnej spravy, gadktorého sa verejné prostriedky mézu pouziva
na krytie nevyhnutnych potrieb a opatreni vyplyeath z osobitnych predpisov a subjekt verejnej
spravy je povinny pri pouzivani verejnych prostkied zachovavéa hospodarnas efektivnos
a innog’ ich pouZzitia.

- poruSenie ustanovenia § 19 ods. 4 zakona o tbxpah pravidlach verejnej spravy, ke
Statutarny organ obce nezabedpheaby sa verejné prostriedky uitmvali iba v takej vysSke, aka
zodpovedala rozsahu plnenia tloh zahrnutych v rétepabce:
e vrozpate na rok 2014 boli schvalené vydavky na ostatniéiine sluzby v sume
10 000,00 EURCerpanie na polozke 637002 - Konkurzy #dasie, kam obec triedila
vydavky spojené s organizaciou kulturnych podujatibci (hody, karneval, MDD,
minifutbalovy a stolnotenisovy turnaj, vylet obyedv na Oravsky zdmok, posedenie
dochodcov, silvestrovska zabava a privitanie nowéka) dosiahlo pd@ finartného
vykazu o plneni rozgiou k 31.12.2014 arovell 159,55 EUREIm doslo k prekréeniu
schvéalenych vydavkov o sumu 1 159,55 EUR, t. j1®Q %.
e vrozpate na rok 2014 boli schvalené reprezénéavydavky v sume 690,00 EUR.
Cerpanie na polozke 633016 - Reprezéméa dosiahlo pdth finartného vykazu
o plneni rozpstu k 31.12.2014 udrowe 1 172,65 EUR,¢im doslo k prekréeniu
schvélenych vydavkov o sumu 482,65 EUR, t. j. ®6%5.

Zarover Uhradou vydavkov na kultirne podujatia a reprexeét nad ramec schvaleného
rozpaitu nebolo dodrZzané ustanovenie § 13 ods. 2 zakamapatovych pravidlach Uzemnej
samospravy, pda ktorého rozp&ové prostriedky mozno pouZilen na éely, na ktoré boli
V rozpate obce schvélené.

1.2  Zostavenie zaveréného tu, vysporiadanie prebytku rozpaottu

Obec po skoteni rokov 2012 a 2013 spracovala udaje o réigyom hospodareni
do zavergnych (Etov obce. Zavekay et obce za rok 2014 neboléase vykonu kontroly NKU
SR eSte schvaleny.

Zavergné (tty obce za roky 2012 a 2013 obsahovali vSetky zakostanovené nalezitosti
s vynimkou hodnotenia plnenia programov obcedZee kontrolovany subjekt nemal rozy
zostavené v programovej Struktare.

Zavergny et obce za rok 2012 bol schvaleny obecnym zastigviem 27.06.2013
uznesenint. 76 bez vyhrad vratane tvorby rezervného fondwy&ke 6 764,00 EUR. Zaveiey
Ucet obce za rok 2013 bol schvaleny obecnym zastighitem 25.03.2014 uznesenitn 106
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bez vyhrad vratane tvorby rezervného fondu vo vySR8,00 EUR. Prerokovania zavémgch
Uctov obce za roky 2012 a 2013 neboli uzatvorené rzéko predpisanym vyrokom: celd@reé
hospodarenie sa schivge bez vyhrad¢im nebolo dodrzané ustanovenie 8§ 16 ods. 10 pism. a
zakona o rozpgiovych pravidlach tzemnej samospravy.

1.3  U¢tovnictvo

Preverenim zostavenia a nélezitostiovinych zévierok za roky 2012, 2013 a 2014 neboli
zistené nedostatky.

Ucétovné zavierky obce za roky 2012 a 2013 boli ovéranditorom, ktory zarosieoveril
rozpaitové hospodarenie obce, stav vykazaného dlhu ohéeratnych zdrojov financovania.

Vyro¢na sprava obce za rok 2012 bola vyhotovena v sidadskonont. 431/2002 Z. z.
o Wtovnictve v zneni neskorSich predpisalalej len ,zakon o &ovnictve®). Vyrana sprava
zarok 2013 neobsahovalactovnu zavierku za diovné obdobie, za ktoré sa vyhotovovalam
bolo porusené ustanovenie § 20 ods. 1 zakorséowmictve.

Auditor vyhotovil spravy nezéavislého auditora soWnych zavierkach k 31.12.2012
a k 31.12.2013 ako aj dodatky sprav auditora o emiesuladu vyrénych sprav sd&ovnymi
zavierkami.

Kontrolna skupina preverila 100 % vzorku pokladrgich dokladov v celkovej sume
95 632,45 EUR a faktur v celkovej sume 83 153,7®REd kontrolované obdobie roka 2014.

Kontrolou bolo zistené:

- obec zattovala fakturu za vymenu boého skla v sume 98,00 EUR (intertiglo faktury
9124) na sukromnom automobile napriek tomu, &ewiny doklad bol vystaveny na fyzickl osobu
a nie na obec. Uvedena faktura nebola preukéaate (ftovnym zaznamom v zmysle ustanovenia
§ 32 ods. 1 zakona @tidvnictve, nakiko jej obsah priamo ani nepriamo nedokazoval sids’.

- poruSenie ustanovenia 8 3 ods. 1 zakon&t@vaictve (intern&islo faktury 9216, 9221,
9228), ke’ obec nettovala a nevykazovalactovné pripady v obdobi, s ktorygasovo a vecne
suviseli, naprclenské ZMOS na rok 2015, predplatné Predskolskdawaé. 2/2015 a 3/2015
a poplatky za telekomunikaé sluzby na januar 2015.

- poruSenie ustanovenia 8 4 ods. 2 zakon&t@vaictve (intern&islo faktury 9091, 9184,
9223) tym, Ze pri &tovani obec nepostupovala v suladepatrenim MF SR. MF/16786/2007-31,
ktorym sa ustanovuju podrobnosti o postupockitovania aramcovej diovnej osnhove
pre rozpgtové organizacie, prispevkové organizacie, Statmmlyf, obce a vysSie Uzemné celky
v zneni neskorSich predpisov,dk@akup toneru zatovala spolu so servisnymi pracami na PC
na (et 518 - Sluzby, k& plakety a diplomy zafiovala spolu s dopravou n&el 512 - Cestovné
a ke’ nakup novorénych pozdravov, obalok, kalendarov, &wovych pier spolu s dopravou
rovnako zadtovala na Get 512 — Cestovné.

- poruSenie ustanovenia 8§ 10 ods. 1 pism. f) agdrza o Gtovnictve (intern&islo faktary
9006, 9115, 9206, 9207, 9208), dkgpé& dokladov neobsahovalo podpisovy zaznam osoby
zodpovednej za ich zéiovanie a jedendiovny doklad neobsahoval ozmaie tov, na ktorych

sa W@tovny pripad zattoval.
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Kontrolou bolo zistené, Ze obec nemala Ziadny mjtg@redpis na vykonanie inventarizacie
majetku, zavazkov a rozdielu majetku a zavazkialdj len ,inventarizacia majetku“) a v rokoch
2011 — 2014 obec inventarizaciu majetku nevykord&ykonanim inventarizdcie majetku obec
neoverila, ¢i stav majetku, zavazkov a rozdielu majetku a zkwézv tovnictve zodpoveda
skutanosti, a teda nepostupovala v sulade s ustanove®in?9 zakona odiovnictve,

v nadvaznosti na ustanovenie 8§ 6 ods. 3 tohto zkon

Uétovnictvo obce nebolo spravne, preukaiaéea zrozumiténé, ¢im obec konala v rozpore
s ustanovenim § 8 ods. 1 zakona¢wunictve. Wtovnictvo nebolo spravne, ndkm ho obec
neviedla potla zakona odtovnictve, nebolo preukazdte, pretoZze obec nevykonala
inventarizaciu a nebolo zrozuniite®, ke’ neumo#ovalo spdahlivo a jednoznime ukit obsah
Gctovnych pripadov v nadvaznosti na pouZzitéouné zasady atfovné metdody.

Kontrolou zverejovania informéacii obcou ako povinnou osobou v zeysldkona
¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informéci@ o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zakon o slobode informécii) v zneni neskorSiclipisov ('alej len ,zakon o slobode informacii*)
bolo zistené, Ze obec v kontrolovanom obdobi roB&42nezverejnila na svojom webovom sidle
Ziadne objednavky a zverejnila iba sedem fakiim nedodrzala ustanovenie § 5b ods. 1 pism. a)
a b) zakona o slobode informacii.

Kontrolou predloZenej dokumentécie k sprigioyaniu informacii na Ziadddolo zistené:

- poruSenie ustanovenia § 15 ods. 1 zakona o débdormacii, poth ktorého, ak povinna
osoba nema pozadované informacie k dispozicii makredomas o tom, kde mozno pozadovanu
informéciu ziské, postupi Ziadasdo piatich dni odoith doréenia Ziadosti povinnej osobe, ktora
ma pozadované informacie k dispozicii, inak Zi@&dmdmietne rozhodnutim:
e 08.04.2014 bola podana Ziadasspristupnenie informacii — zaslanie Spravy hidnn
kontroléra obce Ondrejovce o prijatych opatreniarzh zdklade postupenia podnetu
z Okresnej prokuratury v Leviciach z 13.1.20141aD14.04.2014 bola Ziad&twi
zaslana odpow® v ktorej bolo uvedené, Ze obec danou spravouspediije a treba si
ju Ziada od hlavnej kontroldrky obce.
e Vpredmetnej veci bolo vydané aj upozornenie pratara Pd 112/14/4402-11
z 21.07.2014, vydané Okresnou prokuraturou Levice.

- poruSenie ustanovenia 816 ods. 1 zakona o slabémenacii, podla ktorého, ak informaciu
nemozno spristupfiispésobom wenym Ziadatéom, dohodne povinnd osoba so Ziatiate iny
spbsob spristupnenia informacie:

e 12.12.2014 bola podana Ziadas spristupnenie informacii — zaslanie vSetkychizml
uzatvorenych obcou od 01.01.2007 do 31.12.2012iresa ziadat@a. Obec 07.01.2015
zaslala postou odpoie Ze zmluvy z roku 2011 a 2012 boli zverejnenétrénge obce
a ostatné zmluvy boli k dispozicii k nahliadnutia @bU. Zarové bolo urobené
rozhodnutie zapisom v spisé. 168/2014 tak, Ze pozadovanu informéciu obec
spristupnila a to formou nahliadnutia, urobeniaiskpv, pripadne fotodokumentaciou
a aj informéciou, kde boli zverejnené pozadovari@ideenty.
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- poruSenie ustanovenia § 17 ods. 1 zakona o siolimfdrmacii, potla ktorého ziadas
0 spristupnenie informacii povinna osoba vybavi beytainého odkladu, najneskér do 6smich
pracovnych dni odoith podania Ziadosti:
e odpovel’ na Ziadog o spristupnenie informacii zona 12.12.2014 bola zaslana
az 29.12.2014,
* rozhodnutie, ktorym obec odmietla poskytninformaciu podla Ziadosti zo tia
28.12.2014, bolo vydané az 11.01.2015.

- poruSenie ustanovenia § 18 ods. 1 zakona o séobddrmécii, potla ktorého, ak povinna
osoba poskytne Ziad@tevi poZzadované informacie v rozsahu a sposobonigp@dl6 v zakonom
stanovenej lehote, urobi rozhodnutie zapisom \espis

* obec neurobila rozhodnutie zapisom v spise pri yoski informacii na Ziadas
z0 07.01.2014,

e obec poskytla negativnhu informaciu Ziadaté a realizovala rozhodnutie zépisom
v spise z 09.07.2014 tak, Ze mala za to, Ze infoumgpristupnila, ptiom bola povinna
odmietn#’ podanu Ziadaso spristupnenie informacie,

e po spristupneni informécii na zaklade Ziadosti #22014 obec neurobila rozhodnutie
zapisom v spise,

e zapisom v spise bolo urobené rozhodnutie napriekuio Ze obec informacie
pozadovane 12.12.2014 neposkytla spésobom uvederiadosti, piiom sa na inom
spbsobe ich poskytnutia so Ziadaw® nedohodla ainformacie bolo mozné
pozadovanym sposobom spristupni

- poruSenie ustanovenia § 18 ods. 2 zakona o séobddrmécii, potla ktorého, ak povinna
osoba Ziadosti nevyhovie hoci legasti, vyda otom v zadkonom stanovenej lehote pigomn
rozhodnutie:
* obec nevydala v troch pripadoch pisomné rozhodmagaiek tomu, Ze nespristupnila
Ziadatéovi na zaklade Ziadosti zona 08.04.2014, 28.07.2014 a 12.12.2014 vSetky
poZadované dokumenty.

1.4  Verejné obstaravanie

Obec bola verejnym obstaraviden v zmysle § 6 ods. 1 pism. b) zakan&5/2006 Z. z.

o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni nigtozakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,zakon o verejnom obstaravani®). V rokul2emala Ziadny interny predpis, ktory by
upravoval postup obce pri verejnom obstaravanirtonyaluzieb a stavebnych prac.

Obec obstaravala v roku 2014 zakazky na dodaneruoa uskuténenie stavebnych prac,
ktoré mali nizSiu predpokladant hodnotu ako fitranlimity stanovené v 8 4 zakona o verejnom
obstaravani.

Kontrolou pravidiel a postupov obce ako verejnélbgtaravatéa pri zadavani zakaziek
na dodanie tovaru a zakaziek na usknémie stavebnych prac neboli zistené nedostatky.

Obec nezver#pvala v profile suhrnné spravy o zakazkach na diedawvaru, uskuténenie
stavebnych prac alebo poskytnutie sluzby, ktoréia podmienky poti § 4 ods. 2 alebo ods. 3
zakona o verejnom obstaravaéitn porusila ustanovenie § 9 ods. 9 tohto zakondl'gp&torého,
ak je predpokladana hodnota zakazky rovnaka alejEsiar nez 1 000,00 EUR, je verejny
obstaravatépovinny v profile zverejni raz Stvtroéne suhrnnu spravu o tychto zédkazkéach, v ktorej
pre kazdu zakazku uvedie hodnotu zakazky, predéieizky a identifikaciu dodavade
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2 Nakladanie s majetkom, zavazkami a pdtadavkami

Tabukac. 1 - Prelfiad poffadavok obce:

v EUR
K 31.12.2012 Kk 31.12.2013 Kk 31.12.2014
Polfadavky spolu: 34 881,62 34 771,60 39 875,30
-z toho po lehote 9 356,62 9 246,60 14 341,14
splatnosti

Objem celkovych pdladavok obce vroku 2014 vzrastol oproti roku 2013umu
5 103,70 EUR a objem ptédavok po lehote splatnosti o sumu 5 094,54 EUR.

V kontrolovanom obdobi obec nevymahala [faatavky po lehote splatnosti. Tym, Ze obec
nezabezp#la véasné uplatnenie svojich prav, konala v rozporetanasenim § 7 ods. 2 pism. c)
zakonac. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSiddpisov {"alej len ,zakon o majetku

obci“), pod’a ktorého su organy obce povinné pougivdetky pravne prostriedky na ochranu
majetku, vratanedasného uplabvania svojich prav.

Obec nemala v kontrolovanom obdobi schvélené zakadpodarenia s majetkom obce,
¢o nebolo v sulade s ustanovenim 8 9 ods. 1 zadkanajetku obci, v nadvaznosti na ustanovenie
8 11 ods. 4 pism. a) zakona o obecnom zriadeni.

V roku 2014 boli uskutinené dva prevody majetku:

Predaj majetku

Obec v roku 2014 predala pozemok o vymere 1 649Rredaj pozemku OZ schvélilo
12.12.2013 uznesenitn 95. Obecné zastupitvo 23.05.2014 uzneseniinl12 schvalilo kipnu
zmluvu na predaj pozemku za cenu 2 177,00 EUR dnsih mesénych splatkach
po 311,00 EUR. Bom splatenia poslednej splatky, t. j. 20.12.2014o bdohodnuté podanie
navrhu na vklad vlastnickeho prava k nehhusti.

Obec predala svoj majetok len na zaklade Zziadbatliceho vlastnika pozemku,
bez rozhodnutia OZ o spésobe prevodu majet&unebolo v sulade s 8 9 ods. 2 pism. a) zakona
0 majetku obci.

Obec tiez nezverejnila zamer prédavoj nehnuttny majetok na svojej Uradnej tabuli,
na internetovej strdnke obce a ani v regionalraj, ttim konala v rozpore s ustanovenim § 9a
ods. 2 zakona o majetku obci.

Prevod vlastnictva majetku obce sa nevykonal ndadékobchodnej verejnej ke,
dobrovdnou drazbou alebo priamym predajom najmenej za genuySke vSeobecnej hodnoty
majetku stanovenej p8d osobitného predpistim bolo poruSené ustanovenie § 9a ods. 1 zakona
0 majetku obci.
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Prendjom majetku

Obec v roku 2014 prenajala pozemok o vymere 10r884Uvedeny pozemok Ziaddte
planoval vyuziva na pestovanie obilnin. Prenajom pozemku OZ sdiovif2.12.2013 uznesenim
¢. 97.

Majetok bol prenechany do najmu len na zakladeas@adbudiceho najomcu.

Prenechanie majetku do namu obec nevykonala z&kostanovenym spdsobom,
¢im porusila ustanovenie § 9a ods. 9 zakona o maydiki.

Obec tieZz nezverejnila zamer premagxoj nehnutény majetok na svojej uradnej tabuli,
na internetovej stranke obce a ani v regionalra&j, ttim konala v rozpore s ustanovenim § 9a
ods. 2 zdkona o majetku obci.

3 Vnutorny kontrolny systém

Obec nemala v kontrolovanom obdobi vypracovany riachterny predpis, ktory by
upravoval zakladné pravidla, ciele a spésob vykanévfinagnej kontroly v zmysle prislusnych
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

Kontrolou pokladninych dokladov a faktur za rok 2014 bolo zistenépliec ani v jednom
pripade nevykonala predbeznu figaa kontrolu,éim nepostupovala v sulade s ustanovenim 8§ 6
ods. 1 zékona. 502/2001 Z. z. o finamej kontrole a vnutornom audite a o0 zmene a doplnen
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpistiaid]j len ,zakon o finatnej kontrole*), podia
ktoreho predbeznou finanou kontrolou organ verejnej spravy overuje kazdipravovanu
finantnt operaciu alebo jegjas’, v nadvaznosti na ustanovenie 8§ 2 ods. 2 pismuhfo zakona
platného do 31.10.2014, resp. pism. k) novelynej od 01.11.2014, pdd ktorého finatinou
operaciou alebo jgjag’ou je prijem, poskytnutie alebo pouzitie verejnfcbstriedkov v hotovosti
alebo bezhotovostne, pravny ukon alebo iny ukoretkayej povahy.

Tym, Ze obec nevykonéavala predbeznu fiminkontrolu zdkonom stanovenym spésobom,
zarove porusSila ustanovenie 8 9 zakona o fikragj kontrole.

PriebeZzna finatn&a kontrola nebola v obci vykonavana.

V kontrolovanom obdobi mala obec hlavnu kontrolorai 7 % uUvazok. HK vykonavala
kontrolnac¢innog’ iba v tejto obci a nebokdenkou zdruzZenia hlavnych kontrolérov.
Plat HK bol uteny v sulade s ustanovenim § 18c ods. 1 zakonaanoin zriadeni.

V roku 2014 vykonavala HK kontrolndinnog’ na zaklade ,Navrhu planu prace hlavnej
kontrolorky Obce Ondrejovce na rok 2014&alej len ,Navrh planu kontrolneginnosti®)

z 03.02.2014. Navrh planu kontrolngpnosti bol schvaleny OZ uznesenim103 z 26.03.2014.
Tym, Ze HK predloZila OZ névrh planu kontroln&pnosti na cely rok, ktory zaroienebol
zverejneny najneskor 15 dni pred prerokovanim tupésl’'stve sposobom v obci obvyklym, bolo
porusené ustanovenie § 18f ods. 1 pism. b) zakoobeonom zriadeni, ptd ktorého HK
predklada OZ navrh planu kontrolrépnosti raz za S&smesiacov.

Kontrolou predlozenej dokumentacie HK bolo zistere spravy a zdznamy z vykonanych
naslednych finatnych kontrol v roku 2014 neobsahovali zakonom stané nalezitosti¢im
nebolo dodrZzané ustanovenie § 17 zakona o dimgrkontrole.

Kontrolna skupinal'alej zistila, Ze HK nepredlozila OZ spravu o kofrig) ¢innosti za rok
2013,¢im porusSila ustanovenie § 18f ods. 1 pism. e) zaknabecnom zriadeni, pkadktorého HK
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predklada obecnému zastupigtyu najmenej raz tme spravu o kontrolngjnnosti, a to do 60 dni
po uplynuti kalendarneho roku.

Odpor&ania:

- vypracovd a predloA na schvalenie zdsady hospodéarenia a nakladarégeskam obce,
- aktualizovd Statut obce a rokovaci poriadok obecného zastispite

- vypracovd interni smernicu, upravujucu hospodarenie s fingmi prostriedkami obce
vratane pouzitia prostriedkov,aaénych na reprezentaciu,

- vypracovd interni smernicu odiovnictve, vratane zvetgvania objednavok, zmlav
a faktar v zmysle zakona o slobode informécii,

- vypracovd intern smernicu na vykonanie inventarizacie nkajetpodmienkach obce,

- vypracovd internd smernicu, upravujucu vykonavanie fi¢ragj kontroly v podmienkach
obce,

- vykona’ inventarizaciu majetku,

- pri predkontécii doSlych faktir uvadzaj rozp@tova polozku, na ktord bude uvedeny
vydavok zatriedeny,

- zabezpéit' Skolenie pre hlavnu kontrolorku obce zo zdkondecaom zriadeni a zakona
o finanénej kontrole.

Protokol o vysledku kontroly vypracovalihd 11.03.2015

Ing. Lenka Vargkova
veduca kontrolnej skupiny

Mgr. Linda Michalikova
¢lenka kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayndia 18.03.2015

Jozef Bielokostolsky
starosta obce Ondrejovce

13



Najvyssi kontrolny Urad Slovenskej republiky

Zoznam priloh

| Prilohag. 1 | Prefiiad o rozpote obce za roky 2012 az 2014
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Prehlad o rozpaite obce za roky 2012 az 2014

2012 2013 2014

Schvaleny | Upraveny | Skutoénost’ | Plnenie | Schvéleny | Upraveny | Skutoénost’ | Plnenie | Schvaleny | Upraveny | Skutoénost’ | Plnenie

Ukazovatd’ rozpocet rozpocet rozpocet rozpocet rozpocet rozpocet
(eur) (eur) (eur) (%) (eur) (eur) (eur) (%) (eur) (eur) (eur) (%)

Prijmy spolu 265 165 265 165 252 842 X 205 350 215 350 212 076 X 220760 220760 213 756 X
Nerozpa@tované - - 1759 X - - 0 X - - 2147 X
prijmy
Rozpaétované 265 165 265 165 251 083| 94,69 205 350 215 350 212 076| 98,48 220760 220760 211609 95,85
prijmy spolu
Bezné prijmy 232 164 232165 217 1779 93,55 205350205 350 202 074 98,41 205 760 205 760 200B369 97|38
Kapitélové prijmy 33000 33 00p 33904 102,74 0 000 10000; 100,00 D D 2 240 X
Prijm. fin .operacie q q X D D 0] X 15 000 15 000 9 000 60,00
Vydavky spolu 265 165 265 165 198 292 X 205 350 215 350 209 390 X 220 760| 220 760 212 881 X
Nerozpa@tované - - 1620 X - - 0 X - - 1674 X
vydavky
Rozpaétované 265 165 265 165 196 672| 74,17 205 350 215 350 209390 97,23 220760 220760 211207 95,67
vydavky spolu
BeZné vydavky 170 09% 170 095 178 630 105,02 182(75 182 750 193619 105,95 179 040 179 040 175|115 ,8197|
Kapitalové vydavky 95 07( 95 070 18 042 18,98 22 60 32600 15771 48,38 41720 41 70 36092 8651
Vydav. fin. operacie q @ X D D D X 0 0 0 X
Hospodarsky 0 0 54 411 X 0 0 2 686 X 0 0 402 X
vysledok
(prebytok + /
schodok - ),
vratane finanénych
operacii
Bezny rozpoet 62 070 62 070 38549 X 22 600 22 600 8 457 X 726 26 720 25 254 X
(+! ')
Kapitélovy rozpaet - 62 070 - 62 070 15 862 X - 22600 - 22 600 -5y77 X -41720 -41 720 -33852 X
(+l ')
Finargné operacie (+ 0 0 0 X 0 0 0 X 15 004 15 00p 9 000 X
)
Hospodarsky 0 0 54 411 X 0 0 2 686 X 0 0 - 8598 X
vysledok
(prebytok + /
schodok -)
po vyltéeni
finanénych operacii
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