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Najvyssi kontrolny Urad Slovenskej republiky

Protokol
o vysledku kontroly

Pod’'a poverenia predsedu NKU $R332/01 zo dia 05.02.2013 vykonali:

Ing. Lydia Bosa, veduca kontrolnej skupiny,
Ing. Matus Nagy¢len kontrolnej skupiny

kontrolna akciu: ,Kontrola hospodarenia s fidagmi prostriedkami a nakladania s majetkom
v subjektoch Statnej spravy a Uzemnej samospravaakiade doréenych informécii, poznatkov
a odpordani od zainteresovanych a kompetentnych organavarpantu, poslancov, institacii
verejnej spravy, organizcii ad&mov”, ktorej @elom bolo preveti sulad so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi pri hospodareni s jngrai prostriedkami a plnenie povinnosti
pri hospodareni a nakladani s majetkom Statu a deesamospravy na zaklade d@&nych
informacii, poznatkov a odpa¥ani od zainteresovanych a kompetentnych organalarpantu,
poslancov, institlcii verejnej spravy, organizacilktanov.

Kontrola bola vykonana&ase od 12.02.2013 do 26.04.2013 v kontrolovarsorjekte

obec Chrabrany
Mlynska 326/3, 955 01 Chrabrany
|CO: 00699187

za kontrolované obdobie roku 2012 a obdobie s@isss0 ziskanymi informaciami, poznatkami
a odpordaniami od zainteresovanych a kompetentnych orggmaamentu, poslancov, institucii
verejnej spravy, organizécii a@mov. Rok 2011 iba v pripadé€tavnej zavierky a zavetaého
Uctu, ak za rok 2012 nebuducase kontroly zostavené av pripade analyzy dlhuyripade
kontroly ¢erpania finatnych prostriedkov Eurdpskej Unie bude kontrolovangbdobim celé
obdobie pripravy a implementéacie projektu.

Predmetom kontroly bol rozpet kontrolovaného subjektu, dodrzZiavanie vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov pri hospodareni grnagre prostriedkami a nakladani s majetkom
a urove vnutorného kontrolného systému.

Patas vykonu kontroly bolo zistené:

Obec Chrabranydialej aj ,obec" alebo ,kontrolovany subjekt* aleba¢tovna jednotka*)
je poda zékona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorgfedpisov {’alej len
,Zzakon¢. 369/1990 Zb.”) samostatny Uzemny samospravipravay celok Slovenskej republiky
zdruZujuci osoby, ktoré maju na jeho Uzemi trvaiipyd.

Obec je samostatnou pravnickou osobou, ktora h@psdlastnym majetkom a svojimi
majetkovymi pravami. Zakladnou Uulohou obce pri uwy&o samospravy je starostlivos
o vSestranny rozvoj jej Uzemia a o potreby jej altgiov. Obec financuje svoje potreby
predovSetkym z vlastnych prijmov, dotacii zo Statnezpdtu a zd'alSich zdrojov.
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Samospravu obce vykonavaju obyvatelia obce tygasictvom volenych organov,
obecného zastuplistva (alej len ,0cZ") a starostu obce. OcZ tvorilo eed poslancov
zvolenych obyvaftieni obce v priamych wiach vroku 2010. Predstaviten obce a jeho
vykonnym organom bol starosta, tiez zvoleny vipgah vd’bach.

Zakladnou pravnou normou obce bol jej Statut, ktmylyschvaleny uznesenim OcZ v roku
2011. Tento dokument upravoval postavenie, prawbmeecnu pésobnésobce, organy obce,
prava a povinnosti jej obyvdtms, vz’ah obce k organom Statnej spravy a samospravy
a subjektom pbsobiacim v obci, financie a ragimbce a symboly obce.

Obec Chrabrany evidovala k 31.12.2012 celkom t&atd’ov s trvalym pobytom.

1 Rozpdaet kontrolovaného subjektu

Preffad o plneni rozptiu za rok 2012 pdé vykazu ,Finatny vykaz o plneni rozgou
subjektu verejnej spravy FIN 1-04 k 31.12.2012falej len ,finartny vykaz FIN 104%)
z 04.02.2013:

Tabukac. 1 v EUR
Schvaleny Upraveny

Ukazovaté rozpaet rozpaet Skutanog’ Plnenie (%)

Prijmy spolu 232 056,56 232 056,56 248 994,50 116,36

V tom: bezné prijmy 231 031,00 231 031,00 247 888,9 107,30
kapitalové prijmy 100,00 100,00 18000 180,00
prijmové finatné 925,56 925,564 925,56 100,
operacie

Vydavky spolu 231 910,00 231 650,00 237 168,38 102,38

V tom: bezné vydavky 223 332,00 223 332]00 218157, 98,04
kapitalové vydavky 260,00 0,00 9 893|147 X
vydavkové finameé
operacie 8 318,00 8 318,00 8 317,80 100,00

Hospodarsky vysledok

(prebytok + / schodok - ), +146,56 +406,56 +11 826,12 X

vratane finatdnych operacii

Bezny rozpoet (+, -) +7 699,04 +7 699,00 +28 93183

Kapitalovy rozpget (+, -) -160,00 +100,00 -9 713,47

Finartné operacie (+, -) -7392,44 -7 392,44 -7 392,24 X

Hospodarsky vysledok

(prebytok + / schodok -) +7 539,00 +7 799,00 +19 218,36 X

po vyl&eni finargnych operécii

Pozn.: vysledok rozptového hospodarenia po vgkni finargnych operacii = (prijmy BR + KR) — (vydavky BR + KR)

resp. BR + KR

Zakladnym nastrojom fingného hospodarenia obce v roku 2012 bol réepdtory obec
zostavila potla ustanovenia § 10 zakota583/2004 Z. z. o rozptovych pravidlach uzemnej
samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakermeni neskorSich predpisodalej len
,2zakon ¢. 583/2004 Z. z."). Rozget bol vnutornetleneny na bezné prijmy a bezné vydavky,
kapitalové prijmy a kapitalové vydavky a firiaueé operacie. Obec zostavila prebytkovy r@agho
s prebytkom 146,56 EUR, &ezostavila beZny rozget s prebytkom 7 699,00 EUR, kapitalovy
rozpaiet so schodkom 160,00 EUR a prebytok bezného ttzpmuzila na uhradu navratnych
zdrojov financovania v sume 7 392,44 EUR.
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Rozpaet obce na rok 2012 vychadzal z viagrého rozpétu na roky 2012 az 2014,
vratane programov obce. Navrh programového rétzpoa rok 2012 s Upravami bol schvaleny
OcZ 29.03.2012 uznesenith 06/2012. Pokth dradného zaznamu obce, navrh bol vyveseny
na Uradnej tabuli v obci 13.03.2012 a zveseny Bd022012. Navrh rozgtu na rok 2012 bol
schvaleny OcZ 16.04.2012 uzneseniim 20/2012, vyveseny bol 30.03.2012 a zveseny
16.04.2012. Stanovisko hlavného kontroléra k pnogreému rozp&tu na roky 2012, 2013
a 2014 bolo predlozené pred jeho schvalenim v @8203.2012.

Do casu schvalenia navrhu rozjpe na rok 2012 obec hospodarila v razpgom
provizoriu.

Vysledkom hospodarenia bezného razpo bol prebytok v sume 28 931,83 EUR,
kapitalového rozpsiu schodok v sume 9 713,47 EUR a fit)aych operéacii schodok v sume
7 392,24 EUR. Celkovym vysledkom hospodareniaoka2012, vratane fingnych operacii bol
prebytok v sume 11 826,12 EUR dkeysledkom hospodarenia bezného a kapitalovéhoottizp
bol prebytok v sume 19.218,36 EUR.

Kontrolovany subjekt evidoval jedno rozfiové opatreniet. 1/2012, ktoré upravovalo
rozpaiet beznych vydavkov presunom roZpfmvanych prostriedkov vramci schvaleného
rozpaitu, bez zmeny sumy vydavkov. Bolo schvalené O6Z1D.2012 uznesenitn 49/2012.

Kontroln& skupina NKU SR zistila, Ze obec nehospital poda schvaleného rozpt,
ked" cerpala vydavky, ktoré neboli v rozfie na rok 2012 schvéalené. ISlo predovSetkym
o ¢erpanie rozpe&tu kapitalovych vydavkov v sume 9 893,47 EUR,d’kechvéleny rozpget bol
260,00 EUR a upraveny roz{ei 0,00 EUR. Podobne, obéerpala v ramci bezného rozfto
vydavky triedené na niektorych podpolozkach, u ytbr doslo kichéerpaniu nad 100 %
upraveného roztu.

Tym, Ze obecierpala vydavky nad ramec rozpw, nekonala v sulade s § 13 ods. 2
zékonac. 583/2004 Z. z., pda ktorého rozpttové prostriedky mozno pouzien na gely,
na ktoré boli v rozp&e obce schvalené. TieZz nekonala v sulade s ustaiovg 12 ods. 3
citovaného zakona, pta ktorého obec sleduje v priebehu razpeého roka vyvoj hospodarenia
pod’a rozpd@tu a v pripade potreby vykonava zmeny vo svojonpodiz. Obec v tejto savislosti
taktiez nekonala v sulade s ustanovenim 8§ 14 odgk@nac. 583/2004 Z. z., v zmysle ktorého
prislusny organ obce vykonava zmeny ra4po v priebehu rozpového roka rozpgovymi
opatreniami.

Kontrolna skupina NKU SR zistila poskytnutie predkiav na zéklade preddavkovych
faktar v dvoch pripadoch bez pisomnej zmluvnej diyhocelkovej sume 1 014,67 EUR:

e vsume 181,19 EURn& 09.06.2012 (bankovy vypiddlej len ,BV*) ¢. 6/2012) a na zaklade
preddavkovej faktury (@ovny doklad ¢. 00002012148) za goldon tasku s rytmickymi
nastrojmi ad’alSie webné pomaocky,

e vsume 833,48 EURm@& 23.11.2012. (B\. 11/2012) za 200 ks stravnych listkov na zaklade
preddavkovej faktiry @@ovny doklade. 00002012246).

V uvedenych pripadoch kontrolovany subjekt nepastap v sulade s ustanovenim

8§ 19 ods. 8 zakona. 523/2004 Z. z. o rozgovych pravidlach verejnej spravy a o zmene

a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSieldpsov {alej len ,zakons. 523/2004 Z. z."),

pod’a ktorého subjekt verejnej spravy moéze poskytopeeddavky, ak boli vopred v zmluve

o dodavke vykonov a tovarov pisomne dohodnuté, aajeiac na obdobie troch mesiacov

v zavislosti od vecného plnenia dodavok vykonowwatov. Tymto konanim obec porusila
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financna disciplinu v zmysle 8 31 ods. 1 pism. ) z&k@nab23/2004 Z. z., pd@d ktorého
porusenim finaénej discipliny je thrada preddavku z verejnych prostriedkov v rozpotgmto
zéakonom alebo v rozpore s podmienkandeaymi pri poskytnuti verejnych prostriedkov.

Kontrolou ¢erpania rozpg&tu za rok 2012 a dokumentacie zo zasadnuti OcZtrédod
skupina NKU SR zistila poskytnutie dotacie ¢@mskemu zdruZzeniu zaloZzenom na podporu
futbalu v obci v sume 4 500,00 EUR na bezné vyda&kynateridl &innog’ zdruzenia, ktor4 bola
schvalena OcZ.

Obec nemala platné &idné vSeobecne zavazné nariadenie oltale( len ,VZN*)
k poskytovaniu dotacii. Uvedeny stav nebol v déls ustanovenim § 7 ods. 4 zakona
¢. 583/2004 Z. z., pda ktorého pravnickej osobe neuvedenej v odsekufyziakej osobe,
podnikatdovi, ktori maju sidlo alebo trvaly pobyt na Uzerhte alebo ktoré posobia, vykonavaju
¢innog’ na Uzemi obce, alebo poskytuju sluzby obyka@teobce, mbéze obec poskytdvdotacie
za podmienok ustanovenych vSeobecne zavaznym eafiadobce len na podporu vSeobecne
prospesnych sluzieb, vSeobecne prospesnych alebmaprospesnychcélov. Tym bola zarove
porusena finatma disciplina pokh § 31 ods. 1 pism. k) zakota523/2004 Z. z., pda ktorého
porusenim finagnej discipliny je nedodrZzanie ustanoveného alelien#ho spdsobu nakladania
s verejnymi prostriedkami.

Podmienky poskytnutia a vytovania dotacie neboli upravené ani zmluvnym spésob
Dna 23.01.2013 predlozilo ¢lanske zdruzenie spravu o hospodareégrpani dotacie za rok
2012, v ktorej boli Specifikované vynalozené vydavkhybali preukdzateé doklady o pouziti
dotacie. Zo strany obce nebola vykonana do&tatéontrola pouzitia dotaciép nebolo v sulade
S 8 7 ods. 6 zdkon&a 583/2004 Z. z., pda ktorého dotacie podliehajudrému zgtovaniu
S rozp@tom obce.

Kontrolna skupina NKU SR zistila nespravn&denie vydavkov bezného rozjpo na

e podpolozke 633006 — VSeobecny material v sume 40B0EUR na poskytnutli dotaciu
ob¢ianskemu zdruZeniu vobci na bezné vydavky. V zeysbpatrenia MF SR
¢. MF/010175/2004-42 z 8. decembra 2004, ktorymustnovuje druhova Klasifikacia,
organiz&nd klasifikacia a ekonomicka klasifikacia roZpmvej klasifikdcie v zneni neskorSich
predpisov a metodického usmernenia MF SR KF/010175/2004-42 zona 8. decembra
a vysvetliviek k ekonomickej klasifikacii rozpmvej klasifikacie v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,opatrenie MF SR MF/010175/2004-42") sa vydavky vo forme dotpiispevkov
a inych finagnych vz’ahov triedia v kategorii 640 — Bezné transferyiedia sa poth
prijemcu alebo druhu poskytovanej platby,

» podpolozke 633016 — Reprezemdé v sume 18,90 EUR (vydavkovy poklagimi doklad
(dalej aj ,vVPD") ¢. 2012000087 v sume 11,88 EUR¢a 2012000230 v sume 7,02 EUR),
ktoré boli pouzité pre zamestnancov Obecného U@itabrany ¢alej len ,0cU), ¢o nebolo
v sulade s opatrenim MF SR MF/010175/2004-42, naKko na tejto podpolozke sa triedia
reprezenténé vydavky charakteru materidlu, napr. kava, nditker caj, kvety a dary
poskytnuté v suvislosti s reprezefmami (Celmi,

 podpolozke 633007 - Specialny material pri piitesti konania kultarnej akcie
* Den matiek v celkovej sume 71,41 EUR (VRD 2012000178 zoih 18.05.2012), k&
predmetom vydavkov botiokolady, kofola, vrecka a kvety,

» Stavanie majov v celkovej sume 9,20 EUR (VE[2012000200 zorth 05.06.2012), k&
predmetom vydavkov bol nakup nealkoholickych napojaopencov a kavy.

Triedenie na uvedenej podpolozke nebolo v suladgatrenim MF SRE. MF/010175/2004-
42, pod’a ktorého sa na uvedenej podpolozke triedia vydaxdgyr. na vojensky, vystrojny,
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vyzbrojny, pre Sifrova sluzbu, poZiarnej ochranyyiloej ochrany, prislusnikov policie
a colnikov (aj na ochranu Zivota a zdravia polmajt reStauratorsky (aj platkové a praskové
zlato a striebro), puncové ztkg, colné uzavery, pasky, plomby, pre kniharskéndie

« na podpolozke 637011 Studie, expertizy, posudkynves 720,00 EUR ith 02.04.2012
za kresliace prace projektu — dokumentacia na Bta&/@ovolenia na stavbu ,RekonsStrukcia
verejného priestranstva v obci Chrabrany. Na tpjidpolozke sa triedia vydavky za vSetky
druhy posudkov, odbornych vyjadreni, ktoré nesavisvystavbou a geologickym prieskumom
Pod’a opatrenia MF SR. MF/010175/2004-42 mala obec tento vydavok ttiedi polozke
716 Pripravna a projektova dokumentécia.

Nespravnym triedenim beznych vydavkov v sume 581EUR kontrolovany subjekt

nepostupoval v sulade s ustanovenim § 4 ods. 4naako 523/2004 Z. z., pda ktorého
povinnos' uplatiova’ rozpatovu klasifikaciu sa wahuje na vSetky subjekty verejnej spravy.

2 Dodrziavanie vSeobecne zé&vaznych pravnyeudpisov pri hospodareni s verejnymi
prostriedkami a nakladani s majetkom
2.1 Zavereény et, vysporiadanie prebytku/schodku ro#pio

Obec vyislila vysledok rozp&ového hospodarenia za rok 2011 v sume prebytku
35 024,52 EUR:

Tabukac. 2 v EUR
Ukazovaté Prijmy Vydavky
Bezné 268 115,65 239 173,41
Kapitalové 24 898,54 18 816,26
Spolu 293 014,19 257 989,67
Hospodarsky vysledok prebytok +35 024,52

Navrh zaver&ného @tu (dalej len ,ZU“) obce za rok 2011 bol vypracovanyiad
13.06.2012. Kontrolou jeho obsahovej stranky kdn&iekupina NKU SR zistila, Ze neobsahoval
hodnotenie plnenia programov obce a obsahoval rehyidaje a informéacie v nadvaznosti
na hlavnu knihu, finamé a @tovné vykazy za rok 2011:

* v bode 2) Rozpiet na rok 2011: bol nespravne vykazany réapeany hospodarsky vysledok
z finartnych operacii v sume -14 476,93 EURdk®al by uvedeny v sume -25 523,07 EUR
(prijmové finakné operacie v sume 476,93 EUR, vydavkové finanoperacie v sume
26 000,00 EUR),

* v bode 7) Bilancia aktiv a pasiv k 31.12.2011: abolykazana u niektorych polozZiek aktiv
a pasiv suma 0,00 EUR, v nadvéznosti na Udaje n¢edeslvahe, ktoré vSak nezodpovedali
ich tovnému stavu vykazanymi v hlavnej knihe k 31.1220v désledku nespravneho
Uctovania, ke’ vo vasine pripadov mali vykazané zporné Kmeezostatky. 1Slo o pripady
stavu zasob, kratkodobych galdavok, finatného majetku, stavu nacté dodavatkéov
a zamestnancov, ale aj nevysporiadaného vysledkimalych rokov. PodrobnejSie informacie
su uvedené vasti 2.3 Spravndsvedenia dtovnictva a zostavenig&iovnej zavierky,

* v bode 11) Vyislenie hospodarskeho vysledku za rok 2011: be&pravne uvedené skute
plnenie beznych prijmov v sume 268 115,65 EUR] k@ finarthom vykaze Fin 1 — 04
k 31.12.2011 bolo vykazané plnenie v sume 268401EUR. Rozdiel predstavoval sumu
297,75 EUR,
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e vbode 11) pism. c) Hospodarsky vysledok z akrdd@inénakladového) diovnictva za rok
2011: boli oproti hlavnej knihe za rok 2011 uveder@spravne vynosy a naklady v sume
1 068 215,00 EUR a 1037 882,00 EURdkklavna kniha preukazovala vynosy v sume
302 729,09 EUR a naklady v sume 272 396,09 EUR.

ZU za rok 2011 nebol zostaveny v stlade s ustariov€ 16 ods. 5 zakora 583/2004
Z. z., poda ktorého zavermy (et obce obsahuje aj hodnotenie plnenia programog.obym, Ze
ZU za rok 2011 obsahoval chybné Gdaje tykajlceogpditu, bilancie aktiv a pasiv, nakladov
a vynosov neposkytoval verny obraz o jeho predmete.

Pod’a uradného zaznamu obce, navrh ZU za rok 2011 paseny na uradnej tabuli
v obci v obdobi od 13.06.2012 do 19.06.2012. Barejneny sedem dni pred jeho schvalenim
v OcZ dha 04.07.2012. Obec nedodrzanim minimalneh#updni zverejnenia zaveneeho @tu
za rok 2011 nekonala v sulade s ustanovenim § Qoriskona. 369/1990 Zb., v zmysle ktorého
je zavereény (et pred schvalenim zverejneny najmenej 15 dni dmdeos obci obvyklym, aby sa
k nemu mohli obyvatelia obce vyjatirizarovei tym nebolo konanie obce v sulade s ustanovenim
§ 16 ods. 9 zakona 583/2004 Z. z.

ZU za rok 2011 bol schvaleny na 7. mimoriadnomadasti OcZ da 04.07.2012
uznesenint. 32/2012 s vyrokom ,bez vyhrad“. Oneskorenym gkewanim navrhu ZU za rok
2011 obec nedodrzala lehotu stanovenu v § 16 ddgakonac. 583/2004 Z. z., pda ktorého
obec tento névrh prerokuje najneskér do Siesticlsiamev po uplynuti rozgtového roka.
Zaroveh obec nekonala v sulade s ustanovenim 8§ 16 odsaldnac¢. 583/2004 Z. z., v zmysle
ktorého prerokovanie ZU obce sa uzatvara jednynvyrokov ,celor@né hospodarenie sa
schvduje bez vyhrad”.

OcZ pri prerokavani ZU za rok 201hal 04.07.2012 nerozhodlo o pouZiti¢isteného
prebytku obcego nebolo v sulade s ustanovenim 8 16 ods. 8 zakob83/2004 Z. z., pda
ktorého o pouziti prebytku roz{m alebo o spbésobe vysporiadania schodku rémpazhoduje
OcZ.

OcZ vzalo na vedomie stanovisko hlavného konteoldbce k navrhu ZU za rok 2011
z0 dha 26.06.2012 na 7. mimoriadnom zasadnuti GeZ0#.07.2012.

Patas vykonu kontroly obec nezostavila zaveseket za rok 2012.

Kontrolou uzneseni OcZ v roku 2012 kontrolna skapNKU SR zistila, Ze OcZ schvalilo
ZU za rok 2010 ,s vyhradami“ i@ 29.03.2012 uznesenim05/2012. Oneskorené prerokovanie
ZU za rok 2010 vroku 2012 nebolo vsulade sustanin § 16 ods. 12 z&akona
¢. 583/2004 Z. z., pda ktoréeho navrh zavemeého @tu obec prerokuje najneskér do Siestich
mesiacov po uplynuti rozptmvého roka.

OcZ neprijalo opatrenia na odstranenie nedostatkovnebolo v sulade s ustanovenim
§ 16 ods. 11 z4kona 583/2004 Z. z., pd@ ktorého ak sa zavergy ket schvali s vyhradami,
OcZ je povinné prijaopatrenia na napravu nedostatkov.

2.2 Navratné zdroje financovania, vyvoj dlhu

Kontrolovany subjekt evidoval péd hlavnej knihy k 31.12.2012 né&té 461 000 —
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Dlhodoby Uver zostatok uUverov v celkovej sume 126,35 EUR, skuttnog’ ktord bola
deklarovana bankovymi vypismi.

V kontrolovanom obdobi roka 2012 obec neprijalaraté zdroje financovania. Splacala
dva uvery prijaté na Uhradu kapitalovych vydavkawkoch 2004 a 2005, na rekonStrukciu Domu
rozvoja vidieka a na obecny vodovod na zaklade ugmlo Uvere uzavretych s bankovym
subjektom.

Na zaklade adajov zistenych z hlavnej knihy, barykb vypisov, finainého vykazu
o Struktare dlhu subjektu verejnej spravy FPedplatnosti FIN 6 — 01, Statistickych Udajov
0 pate obyvatéov k 31.12. bol kontrolou zisteny nasledovny stawyvoji dlhu obce:

Tabukac. 3 v EUR

Ukazovaté Obdobie Index

k 31.12.2011 k 31.12.2012 2012/2011
Celkovy dlh obce alebo VUC
(8 17 ods. 7 zakona 583/2004 Z. z.) 128 654,55 120 336,75 0,9353
Suma rénych splatok névratnych zdrojov
financovania a Uhrad vynosov 27 362,26 13 325,83 0,4870
Skuta:né bezné prijmy za predchadzajici rok

210 139,62 268 413,40 1,3521
Ukazovatele dihu v %:
§ 17 ods. 6 pism. a) zakotab83/2004 Z. z. 61,00 % 44,83 % 0,7349
§ 17 ods. 6 pism. b) zakonab583/2004 Z. z. 13,02 % 4,96 % 0,3810
DIh obce alebo VUC spolu (FIN 6 — 01) 128 G4 120 336,75 0,9353
Patet obyvatéov 772 773 1,0012
Dlh obce alebo VUC na 1 obyviite 166,65 155,67 0,9341

Pozn.: pdet obyvatéov s trvalym pobytom

Ako preukazuju Uudaje vtabke, stav dlhu ku skutme dosiahnutym prijmom
za predchadzajuci rok predstavoval k 31.12.2011,0@% % a k 31.12.2012: 44,83 %. Tym sa
k 31.12.2012 znizila Gverova zadlzetfiasbce, index rokov 2012/2011 predstavoval hodnotu
0,7349. Roné splatky navratnych zdrojov financovania vrataheady vynosov predstavovali
k 31.12.2011 sumu 27 362,26 EUR a tvorili 13,02 9%kut@&nych beZnych prijmov
predchadzajuceho rozftoveho roka, k 31.12.2012 predstavovali sumu 1382FEUR a tvorili
4,96 % skutonych beznych prijmov predchadzajuceho r@t@eeho roka. Index rokov
2012/2011 predstavoval hodnotu 0,4870.

2.3 Spravnasvedenia Gtovnictva a zostavenig&iovnej zavierky
U¢tovna zavierka za rok 2011

Uctovnéa zéavierka obce za rok 2011 bola zostavenaiakioa k datumu 31.12.2011. Jej
sttag’ou bola stvaha v rozsahu vykaztd BOPO SFOV 1 — 01, vykaz ziskov a strat v rozsahu
vykazu 8 ROPO SFOV 2 — 01, ktoré boli vyhotoven#ad08.02.2012 a poznamky zded
27.08.2012.

Kontrolna skupina NKU SR zistila, z&tavna zavierka za rok 2011 nebola zostavena
v lehote utenej Opatrenim MF SR z 5. decembra 2@07MF/25755/2007-31, ktorym sa
ustanovuju podrobnosti 0 usporiadani, @ovani a obsahovom vymedzeni polozZiek individualnej
Uctovnej zavierky, terminy a miesto predkladantounej zavierky pre rozg@bove organizacie,
prispevkové organizacie, Statne fondy, obce a gyd&&mné celky v zneni neskorSich predpisov
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(d’alej len ,opatrenie MF SR. MF/25755/2007-31"), ktorym sa vykonava § 4 odszédkona
¢. 431/2002 Z. z., k& vzmysle 8 1 ods. 5 a 9 MF SRMF/25755/2007-31 sa riadn&tavna
zavierka predklada do 1. februara nasledujucetitmoviého obdobia a obce ju predkladaju
datovému Uradu nadély pod’a osobitného predpisu.

Tym &tovnd zavierka za rok 2011 nebola zostavenatermine ustanovenom
v 8 17 ods. 5 zakon& 431/2002 Z. z., pda ktorého &tovna jednotka je povinna zostévi
Uctovna zavierku najneskér do Siestich mesiacov amirda, ku ktorému sadfovna zavierka
zostavuje, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

Kontrolna skupina NKU SR zéarokezistila, Ze poznamky neobsahovali podpisovy
zadznam Statutarneho organu a osoby zodpovednajhzaoistavenie a za vedeniétavnictva,
¢o nebolo v sulade s § 17 ods. 5 zakond31/2002 Z. z., pd@a ktorého dtovna zavierka sa
povazuje za zostavenu po pripojeni podpisovyéznamov k pozadovanym udajom feod
odseku 2 a k jednotlivym gastiam dtovnej zavierky.

Kontrolou (&tovnej zavierky za rok 2011 kontrolna skupina NK®B Sistila vyznamné
nedostatky kontrolou nadvaznosti udajov hlavnejhikna uzavierkovych operacii¢tiovného
obdobia prevodom zostatkovtdv aktiv a pasiv nacét 702 — Konény (et suvahovy adiov
nakladov avynosov nacét 710 — Wet vysledku hospodarenia uzavretintagnych knih
k poslednémuitl i¢tovného obdobia.

Uéty stvahy neobsahovali, vo vybranych pripadoch,ajeigredchadzajiceho obdobia
a bezného t¢iovného obdobia tak, ako boli vykazané v hlavnejh&na ako boli &tovnym
spbsobom prevedené néeti 701 — Zaiatocny (Cet sivahovy a 702 — Kodiey (et suvahovy.

Tabukac. 4 v EUR
Ria | Nazov &tu/islo tu S Bezné dtovné obdobie Predchadzs
dok HK Brutto Korekcia Netto | juce
obdobie
Aktiva:
035 | Material (112) S 0 0 0 588,00
HK -8 071,92 0 -8 071,92 587,54
069 | Poadavky zdaovych| S 0 0 0 0
prijmov obci a VUC (319) HK -24 467,53 0| -24467,53] -25201,00
088 | Bankové ity (221) S 626,00 0 626,00 477,00
HK 924,09 0 924,09 476,91

Pozn. S = sGivaha (Udaje su v zmysle vzoru zaoknéhia celé EUR), HK = hlavna kniha

Bolo zistené, Ze pri uzavierkovych operaciach ngbevedeny na kogay et suvahovy
zostatok dtu 221999 — Bankovécty, vyrovnavaci tet v sume 297,75 EUR.

Tabukac. 5 v EUR
Ria | Nazov &tu/islo Gtu S Bezné dtovné | Predchadza
dok HK obdobie juce
obdobie
Pasiva:
124 | Nevysporiadany vysledok z min. rokov (428) S 1037 882,00 915674,00
HK 688 204,91 688 204,91
125 | Vysledok hospodarenia z&tdvné obdobie S 30 333,000 159 440,00
(431) HK N/A 140 047,53
144 | zavazky zo socialneho fondu (472) S5 789,00 0,00
HK 788,79 39,54
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152 | Dodavatelia (321) S 0,00 17 267,00
HK -7 954,54 17 266,56
163 | Zamestnanci (331) S 0,00 1612,00
HK -33 036,16 1611,82
182 | Vynosy buducich obdobi (384) S 0,00 0,00
HK -16 434,24 -12 806,89

Ako preukazuju udaje v tabke ¢. 4 ac. 5, vo v&Sine pripadov v aktivach a pasivach

suvahy neboli zahrnuté zostatkytav, ktoré mali vykdzany z&porny zostatok v hlavkejhe

v dosledku nedostatkov ¢tovani. Tzn., ze

* (Cty aktiv, ktoré maju ntazostatok na strane MD, mali zostatok na strane O’ Gbytok
aktiv na strane DAL bol vySSi ako dmatocny stav a prirastok aktiv na strane MD. Napr.
v pripade Gtu 112 - Material na sklade bol v hlavnej knih&k&yany poiatocny stav v sume
587,54 EUR, prirastok na strane MD v sume 0,00 EUibytok materidalu na strane DAL
v sume 8 659,46 EUR, kotey zostatok predstavoval sumu -8 071,92 EUR,

e Ucty pasiv, ktoré maju mfazostatok na strane DAL, mali zostatok na stram® kid’ Ubytok
pasiv na strane MD bol vy3Si akociocny stav a prirastok pasiv na strane DAL. Napr.
v pripade dtu 331 — Zamestnanci bol v hlavnej knihe vykazamgigiocny stav v sume
1611,82 EUR, prirastok na strane DAL 58 051,20 EWBytok z&vazkov na strane MD
v sume 92 699,18 EUR, katrey zostatok predstavoval sumu -33 036,16 EUR.

Vo vykaze ziskov a strat kontrolna skupina NKU SRita, Ze v riadku 102, d@t 662 —
Uroky, v sipci bezné &ovné obdobie hlavn&innog’ bola vykdzana suma 3,03 EUR a v hlavne;
knihe a uzavierkovou operéciou bol n#t1710 - Wet vysledku hospodarenia prevedeny zostatok
v sume 2,94 EUR.

Kontrolovany subjekt nesplnil svoju povinmasstanovenu v 8 7 ods. 1 zakan&31/2002
Z. z., poda ktorého dtovna jednotka je povinn&tova’ tak, aby dtovna zavierka poskytovala
verny a pravdivy obraz o skutwostiach, ktoré su predmetonitévnictva a o finaénej situacii
uctovnej jednotky.

Kontrolovany subjekt tak nenaplnil ustanovenie §adds. 9 zakona&. 431/2002 Z. z.,
pod’a ktorého informéacie vafiovnej zavierke musia lfypre pouzivatéa uzit@né, posudzuju sa
z hradiska ich vyznamnosti a musiathgrozumiténé, porovnatné a sptiahlivé. Informacia sa
povazuje za vyznamnu, ak by jej neuvedenieciovinej zavierke alebo jej chybné uvedenie
v (tovnej zavierke mohlo ovplyvtii Gsudok alebo rozhodovanie pouZivate Informécie
v (tovnej zavierke st zrozumiteé, ak spiaju poziadavky poth § 8 ods. 5; informacie nemézu
byt vyli¢ené iba z dévodu, Ze s nezrozutimtepre pouzivata. Informéacie su porovndiee, ak
spinaji poziadavky pdth § 7 ods. 3 a 4. Informacie ¥tdvnej zavierke su spahlivé, ak sfhaju
poziadavky poth § 7 ods. 1 a ak st Gplné &sné. Uplnasinforméacii v &tovnej zavierke sa
zabezpeéuje s dodrzanim vyznamnosti a so adnenim nakladov na ich ziskanie. Informacie
v (¢tovnej zavierke sudasné, ak dpaju poZziadavky pdth odseku 5.

Auditorské sprava kafiovnej zavierke a vykmej sprave za rok 2011

Sprava nezavislého auditora o audite individuaittgvnej zavierky za rok 2011 bola
vydana 28.08.2012. Ptal nej &tovna zavierka vyjadrovala verne vo vSetkych vyzngch
suvislostiach finaénu situaciu Gtovnej jednotky k 31.12.2011 a vysledky jej hospedé za rok,
ktory sa skodil k uvedenému datumu, v stlade so zdkortom31/2002 Z. z. Dodatok k sprave
auditora z 28.08.2012 potvrdil suladtavnej zavierky za rok 2011 s vyimou spravou za rok
2011.
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U¢tovna zavierka za rok 2012

Uctovna zavierka za rok 2012 nebola do ulemia vykonu kontroly zostavena, &ke
Statutarny organ kontrolovaného subjektu nepodpisabvné vykazy zo #la 28.01.2013
pre zistenu zjavnu chybu, a to nesuladu vo vykidbhaspodarskeho vysledku za kontrolované
obdobie. Vo vykaze ziskov a strat bol vykazany sichov sume 14 120,59 EUR a v suvahe bola
vykdzana suma 375 511,90 EUR.

Uctovnictvo 2012

Kontrolna skupina NKU SR zistila pretrvavajice bty v Gdajoch hlavnej knihy
k 31.12.2012, ktora bola predloZzena ku kontroledgbné ako vroku 2011, aj v dosledku
uctovnym spbésobom neodstranenych nedostatkov na suyeth (ttoch hlavnej knihy v tomto
actovnom obdobi. 18lo napr. o vykazovanie zapornycimeknych zostatkov na dfioch aktiv:
¢. 112 - Material na sklade v sume -5 433,52 EWR319 - Pobiadavky z daovych prijmov obci
aVUC v sume -24 454,29 EUR¢tach pasive. 331 - Zamestnanci v sume -28 717,52 EUR,
¢. 384 - Vynosy buducich obdobi v sume -16 43E£PR.

Na zistenych nedostatkoch sa vyraznou mierou paltieaj nevykonanie inventarizacie
majetku a zavazkov a rozdielu majetku a zavazkeeréknebolo v sulade 8§ 6 ods. 3 zakona
¢. 431/2002 Z. z. Vysledky kontroly su uvedené mtim bode, véasti Spravnas vykonania
inventarizicie majetku a zavazkov a rozdielu majetkzavazkov.

Kontrolou (tovnych dokladov bankovych vypisov, poklagimjch dokladov
a dodavatkskych faktar kontrolna skupina NKU SR zistila:

* BV, vydavkové a prijmové pokladimé doklady neobsahovali oz®mie &tov, na ktorych sa
Uctovny pripad zattuje v (&Etovnej jednotke &tujlcej v sustave podvojnéhd@tavnictva, ¢o
nebolo v sulade s § 10 ods. 1 pism. g) zakodd1/2002 Z. z.,

* vo VPD za nakup materialu, vo vybranych mesiacgmhuar az marec 2012, nebol uvedeny
zamestnanec, ktory material zakupil a ktorému lgtiokladnice obce vyplatené finame
prostriedky a chybal aj podpis prijemcu fidagich prostriedkov¢o nebolo v sulade s § 10 ods.
1 pism. b) zdkon& 431/2002 Z. z.,

* VPD neobsahovali podpisovy zaznam osoby zodpoverlmeadtovanie @tovného pripadu
v uctovnej jednotke ¢o nebolo v sulade s § 10 ods. 1 pism. f) zakend31/2002 Z. z.
Podpisovy zdznam neobsahoval ani vystup z moduklagoice ,preliad Etovného dennika
poklacha“ za jednotlivé mesiace¢tovného obdobia 2012, ktorym kontrolovany subjekt
preukézal zatiovanie @&tovnych pripadov podvojnym spdsobogtaynymi zapismi,

» dodavatéské faktury tykajuce sa dodavok pre Skolsku jetigde materskej Skole resp.
materskd Skolu neboli vystavené na obec Chrabraday @tovnu jednotku, ale na jej
organiz&né zlozky bez pravnej subjektivity (napr. fakt@a67/2012, 139/2012, 145/2012,
159/2012).Dalej boli vystavené na odberkdeza prenajomvww.webareal.sk/obecchrabrany
napr. fa¢. 21/2012, 45/2012, 100/2012, 124/2012, 136/2@68/2012, 295/2012. dibvné
doklady tak nedjali naleZitosti v zmysle § 10 ods. 1 pism. b) z&k&m31/2002 Z. z., pdé
ktorého @tovny doklad je preukédzdiey (ctovny zaznam, ktory musi obsahévazna&enie
Ucastnikov @tovného pripadu,

» dodavatéské faktury neobsahovali podpisovy zaznam osobyaeetnej za &ovny pripad
v ktovnej jednotke (okrem faktir tykajucich sa dodavokaru pre Skolsku jedale - napr.

11



Najvyssi kontrolny Urad Slovenskej republiky

faktdra¢. 145/2012) a podpisovy zdznam osoby zodpovednghra zadtovanie,co nebolo
v stlade s 8 10 ods. 1 pism. f) zakend31/2002 Z. z.

Kontrolna skupina NKU SR zistila Wtovnych dokladoch dodavdiskych faktar pripady,
ktoré neboli zaftované na’archu toho &u ako bol oznény v &tovnom doklade vyhotovenom
uctovnickym softvérom. Kontroloudfovnych zapisov uvedenych v ,pigde @tovného dennika
zWtovanie — prijaté faktury* bolo zistené zadvanie natarchu iného &u, bez vyhotovenia
opravného &ovného dokladu. ISlo o pripad
» dodavok materidlu - potravin/zeleniny/masa do $Healgedalne v mesiacoch januar az marec

2012. Ozné&ené bolo zattovanie na strane MD naté 501 000 adiovny zapis bol zisteny
na tarche @tu 112 000, napr. wiovnych dokladov ¢. 0000201212, 0000201213,
0000201226, 0000201227, 0000201246, 0000201251002D1254, 0000201257,
0000201267,

e ro¢nej odmeny za poskytovanie sluzieb virtualnej kiiénza obdobie 2013/1 — 2013/12.
Oznaeny et bol 501 500, diovny zapis bol vykonany ¢te 381 000 ¢ dokladu
00002012284 zorh 21.11.2012),

» predplatného zaasopis Narodnej rady Slovenskej republiky Parlamgkuriér na rok 2013.
Oznaeny ket bol 501 800, &ovny zapis bol vykonany na 381 0G0 okladu 00002012264
zo cha 02.11.2012).

Postup kontrolovaného subjektu nebol adél s ustanovenim 8 34 ods. 3 zakona
¢. 431/2002 Z. z., pda ktorého na opravuctovného zapisu treba vzdy vyhotovictovny
doklad.

Boli zistené pripady z&tovania @tovnych pripadov do nakladov roku 2012, ktoré
nesuviseli £asovym obdobim roka 2012, alag’ fakturovanej sumy resp. fakturovana suma
suvisela s &tovnym obdobim roka 2011:

» néklady na vyrobu plagatov Kultirne Vianoce v sub@20 EUR (&tovny doklad
¢. 0000201207 zordh 13.01.2012),

* naklady na rony poplatok za vedeniectt majitd’a cennych papierov za rok 2011 v sume
39,96 EUR (dtovny doklad ¢. 0000201208 zora 17.01.2012),

» néklady za sluzby mobilnej siete za obdobie 150P12— 14.01.2012 v sume 47,36 EUR
(U¢tovny doklade. 0000201414 zoith 23.01.2012),

Do nékladov roka 2012 boli na zaklade dodaksigch faktar zattované étovné pripady
tykajlce sa roku 2013. ISlo o predplatné niaie@ Ustovnictvo ROPO a obci januar 2013 az
oktéber 2013 v sume 53,88 EUR:{@vny dokladé. 00002012263 z 02.11.2012)

Tym kontrolovany subjekt nétoval v sulade s § 3 ods. 1 zakaha31/2002 Z. z., pda
ktoreho @tovna jednotka &tuje a vykazuje &tovné pripady v obdobi, s ktorygasovo a vecne
suvisia. Ak tato zasadu nemozno dodra&tovna jednotka ich z&fuje a vykaze v obdobi, Ke
sa tieto skuténosti zistili.

Kontrolna skupina NKU SR preverila vysku, StruktGeutel pouzitia vydavkov
na pouZzivanie sluzobného motorového vozidla obaekw 2012. Zistila, Ze obec nemala prijaté
zasady upravujuce zakladné pravidla prevadzky aZipania sluzobného motorového vozidla
zamestnancami obce. Kontrolou dokumentacie bakzénasledovné skutmosti:

* v 14 pripadoch boli vykonané jazdy bez Ziadanky prapravu, bez schvalenia jazdy
opravnenou osobou,

* nesulad udajov v zapisoch uvadzanych v zaznamevagzke vozidla osobnej dopradale;
len ,zdznam o prevadzke vozidla“) a preukazanychDVPv evidencii pokladnice, ki
v pokladnénych dokladoch VPDE. 2012000169 zo i 05.05.2012 bol preukazany nakup
20,00 | PHM do motorového vozidla, §oim zo zaznamu o prevadzke motorového vozidla
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vyplynulo, Ze dia 05.05.2012 nebola vykonana Ziadna jazda a prjeil do motorového
vozidla. Podla vedenych zaznamov o prevadzke motorového voziolitd,nadkup resp. prijem
PHM do motorového vozidla naposledy vykonaiiga @4.04.2012 a nasledn#adl5.05.2012,

e vdruhom pripade bola pbal VPD ¢. 2012000274 zo h 23.08.2012 vykonana platba
za ndkup 19,29 | PHM do kasek a nie nakup PHM do motorového vozidla, ako bolo
uvedené v zazname o prevadzke vozidla. Ten sa aisklutina 24.08.2012¢o preukazoval
VPD ¢. 2012000280 zoidh 24.08.2012, kedy bola vykonand platba za naky@21BPHM,
pricom uvedeny prijem PHM do motorového vozidla nebahzname o prevadzke vozidla
uz zaznamenany,

» vtrefom pripade bol v pokladinej agende preukazany nakup 21,26 | PHM do motbimvé
vozidla VPD¢. 2012000321 zoith 06.10.2012, ptom v zazname o prevadzke motoroveho
vozidla bol cia 06.10.2012 vykonany zapis o prijme 12,59 | PHMmixiorového vozidla,

* obec neviedla suhrny pridd informéacii o nakupe, spotrebe a zostatkoch PHdMI g
najazdenych kilometrov,

» obec uvadzala pri dennom Wavani, resp. Wisleni spotreby PHM vozidla v zdzname
o prevadzke vozidla priemernu spotrebu 9,0 1/100, Km nebolo v sulade s priemernou
spotrebou 7,8 1/100 km uvadzanou vyrobcom motorovebzidla v technickom preukaze,
pricom obec nepredlozila doklad o digjicich Udajoch vyrobcu, predajcu vozidla alebo
doklad vydany osobou, ktorej bolo udelené opraineutorizacie preukazujucich inu
spotrebu PHM.

Kontrolovany subjekt pri vedeni autoprevadzky ndelelctovnictvo spravne v zmysle
ustanovenia 8§ 8 ods. 2 zakohad31/2002 Z. z., pda ktorého dtovnictvo &tovnej jednotky je
spravne, ak &tovna jednotka vedie ¢fovnictvo podla tohto zakona a ostatnych osobitnych
predpisov.

Postupy dtovania pre obce

Kontrolna skupina NKU SR kontrolou dodavitieych faktar zistila nespravnetovanie
o predmete preddavkovych faktdr, eSte pred vanikédvazku v dodavatéovi:

e (. 148/2012 v sume 181,19 EUR na stranu Miu(b01 500 - Spotreba materialu a stranu
DAL u¢tu 321 000 Dodavatelia za goldon tasku s rytmidkypd@strojmi a d’alSie &ebné
pomacky,

e (. 246/2012 v sume 833,48 EUR na stranu Mibu(213 000 - Ceniny a stranu DAIStU
321000 Dodavatelia za stravné listky.

Kontrolovany subjekt &oval o preddavkovych faktarach v rozporeésoinym postupom
stanovenom Vv 8 44 ods. 1 opatrenia MF &RMF/16786/2007-31, ktorym sa ustanovuju
podrobnosti 0 postupoch¢tdvania a ramcovej &fovej osnove pre rozgtové organizacie,
prispevkové organizacie, Statne fondy, obce a gyddemné celky v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,opatrenie MF SR MF/16786/2007-31"), pdt ktorého nadie 321 - Dodavatelia sa
Uctuje zavazok va dodavatéovi pri vzniku zavazku.

V slvislosti s tymito &ovnymi pripadmi kontrolna skupina NKU SR zistil@spravne
Uctovanie o poskytnutych preddavkochti@achu @tu 321 000 Dodavatelia:
e vsume 181,19 EUR 09.06.2012 (B\. 6/2012),
e vsume 833,48 EUR 1@ 23.11.2012 (B\¢. 11/2012).

Pri poskytnuti preddavkov kontrolovany subjekt ¢teval v sulade s § 43 ods. 4 opatrenia
MF SR¢. MF/16786/2007-31, pdd ktorého sa nacte 314 - Poskytnuté prevadzkové preddavky
Uctuju poskytnuté preddavky dodaviden pred splnenim zmluvy zo strany dodavate
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Dalej kontrolna skupina NKU SR zistila nespravne ¢ravanie dodavatskej faktiry
evidertné ¢islo 84/2012 zo ith 02.04.2012 v sume 720,00 EUR za kresliace préagekpu —
dokumentacia na stavebné povolenia na stavbu ,Rtkdia verejného priestranstva v obci
Chrabrany* natarchu @tu 518 000 - Sluzby (faktira dodaviec. 016/2012). Vziadom
na skuténog’, Ze iSlo o projektovi dokumentaciu pripravovangvBy, obec mala dfova’
natarchu @tu 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetkktorg sa v zmysle § 28 ods. 1
pism. b) opatrenia MF SR. MF/16786/2007-31 diuje obstaravany dlhodoby hmotny majetok
a jeho technické zhodnotenie dasu jeho uvedenia do pouzivania vratane nakladagiadich
s jeho obstaranim, najmd na prieskumné, geologigkédetické a projektové prace vratane
viacerych navrhovanych rieSeni.

Kontrolovany subjekt nedodrzanim/poruSenim postup&ovania pre obce nekonal
v sulade s § 4 ods. 2 zdkota431/2002 Z. z., v zmysle ktorého jétavna jednotka povinna
dodrziava& opatrenie MF SR¢. MF/16786/2007-31.

Odpisovy plan, pozemky

Obec nemala vypracovany odpisovy plém nekonala v sulade s ustanovenim § 28 ods. 3
zékona¢. 431/2002 Z. z., pd@a ktorého dtovna jednotka je povinna zostési odpisovy plan,
na zaklade ktorého vykonava odpisovanie majetkypds8b odpisovania dlhodobého majetku
mala obec upravenydasti B.3. Smernice pre vedeni@awvnictva.

Kontrolou odpisovania dlhodobého hmotného majetkustavieb vybudovanych pred
rokom 1987 kontrolna skupina NKU SR zistila, Ze tat®va cena vedena ¥tovnictve,
nezodpovedala ich skuftoému opotrebovaniu, nakm ich obec &ovne neodpisovala
a netvorila k obstaravacej cene opravky. Tym, Zzcotevykonavala odpisy predmetného majetku
v stlade s &ovnymi zasadami actovnymi metdédami, nepostupovala v zmysle § 28 dds.
a 8 28 ods. 4 zakonra431/2002 Z. z., pda ktorého hmotny majetok okrem zasob odpisuje
Uctovna jednotka ptas predpokladanej doby pouzivania zodpovedajucejredpe buddcich
ekonomickych uzitkov.

Kontrolou Gbytku dlhodobého majetku obce D31 Pozemky kontrolna skupina NKU
SR zistila, Ze na zaklade predaja boli pozemitpvne vyradené dlovnym zapisom v prospech
uvedeného &tu v predajnej cene v sume 100,80 EUR a nie v obsiaej cenedfalej len ,OC*),
ktora bola aj zostatkovou cenou pozemkovdZe pozemky sa v zmysle § 28 ods. 2 zakona
¢. 431/2002 Z. z. neodpisuju. Tym obec nepostugovatmysle s § 29 opatrenia MF SR
¢. MF/16786/2007-31.

Pri zigovani OC pozemkov kontrolna skupina NKU SR zistiige kontrolovany subjekt
evidoval vSetky pozemky na jednom syntetickofteltbez vytvorenia analytickycRtwv k (Etu
031 - Pozemky alebo bez vedenia analytickej evigepozemkov. VSetky pozemky viedol
v ctovnictve ako jeden celok a boli ocenené suhrnnGu O

Tym obec nekonala v stlade s § 5 ddpism. a) opatrenia MF SRMF/16786/2007-
31, vzmysle ktorého pri vytvarani analytickychtav k syntetickym &tom sa zobadiuje
hradisko¢lenenia majetku pda druhu, hmotne zodpovednych oséb a miesta jehestingnia,
ak sa nevedie analyticka evidencia. TieZ nekonslilade s § 25 ods. 3 ) opatrenia MF SR
¢. MF/16786/2007-31, pdd ktorého sa analytickd evidencia vedie lipogednotlivych polozZiek
majetku v registri dlhodobého majetku. V analygiclevidencii sa dlhodoby majetok sleduje
aj pod’a subjektov, od ktorych bol obstarany aleboljpozidrojov financovania alebo miesta, kde
je umiestneny.
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Nekonanie kontrolovaného subjektu \adéls opatrenim MF SR. MF/16786/2007-31
nebolo v sulade s 8§ 4 ods. 2 zakana31/2002 Z. z., v zmysle ktorého jétavna jednotka
povinna uvedené opatrenie dodrZiava

Kontrolovany subjekt zaravenepostupoval v sulade s 8 25 ods. 1 pism. a)nzéko
¢. 431/2002 Z. z., v zmysle ktorého sa OCnog@ jednotlivé zloZzky majetku.

Spravnos vykonania inventarizacie majetku a zavazkov aieladnajetku a zavazkov

Kontrolovanu oblasupravoval zakow. 431/2002 Z. z., vnutorny predpis obce ,Smernica
pre vedenie &ovnictva“, cag’ B.4. Inventarizacia majetku a ,Prikaz na vykonameentury”
starostu obce zond 13.12.2012 dalej len ,prikaz“). Predmetom inventarizacie majetk
a zavazkov arozdielu majetku a zavazkdal¢j aj ,inventarizacia majetku a zavazkov“) bolo
v zmysle prikazu v termine do 20.12.2012 vykbmaentiru majetku a dokladovu inventarizaciu.
Zarover boli ustanovené tri inventariziae komisie, z ktorych prva mala vykahanventiru
majetku kultirneho domu a prisluSenstva, druha tkajeakladnej Skoly a tretia majetku
materskej Skoly a Skolskej jedalne. Komisie na magzaciud’alSieho majetku (napr. obezného,
financného, poliadavok at’.), zavazkov a rozdielu majetku a zavazkov nebsitmmovené.

Kontrolou predloZzenej dokumentacie z inventarigaecnajetku a zavazkov kontrolna
skupina NKU SR zistila, Ze kontrolovany subjekt viedl v stlade s ustanovenim § 29 ods. 1
zakonac. 431/2002 Z. z.¢i stav majetku, zavazkov a rozdielu majetku a zkwézzodpoveda
skutanosti, kel
* bola vykonana len fyzicka inventura dlhodobého tkaje strediskach obce,

* inventirne supisy z fyzickej inventary majetku vdacerych pripadoch neobsahovali
predpisanu nalezités ke chybali podpisové zaznamy hmotne zodpovednych o0s6b
za prislusny druh majetku nachadzajuceho sa voawmyloch pripadoch (inventarne miesto
00030002 Sklad néaradia, 00020002 Svadobka, 0002®X)4 KD, 00050007 MS sklad
kabinet, 00080001 Materska SkolaXo nebolo v sulade s § 30 ods. 2 pism. e) zakona
¢. 431/2002 Z. z.,

* nevykonal dokladovl inventiru majetku, zavazkov mzdielu majetku aavazkov
a nevyhotovil inventlrne supisy s predpisanymi Zitde’ami, ¢o nebolo v sulade s § 30 ods. 1
a 2 zakonac. 431/2002 Z. z., v zmysle ktorych pri zavazkoatgdiele majetku a zavazkov
a pri tych druhoch majetku, pri ktorych nemozno ay#t’ fyzickd inventuru, sa skutay stav
zistuje dokladovou inventurou; ak je to mozné, poudaskombinacia fyzickej a dokladovej
inventdry avyhotovuje sa inventarny sudpis, ktoryjm &tovny zdznam a zabezpge
preukazaténog’ Uctovnictva,

* neporovnal stav majetku, zavazkov, rozdielu majetkdvazkov v inventdrnych supisoch s ich
stavom v dtovnictve vyhotovenim inventarizaého z4pisu¢o nebolo v sulade s ustanovenim
§ 30 ods. 3 zékona atdvnictve, potla ktoreho sa stav majetku, zavéazkov, rozdielu rkajet
a zavazkov v inventarnych supisoch porovnava swostamajetku, zavéazkov a rozdielu
majetku a zavazkov veétovnictve a vysledky porovnania sa uvedu v inverd&nom zapise,
ktory je (Btovny zaznam, ktorym sa preukazuje vecna spravizgevnictva.

Kontrolovany subjekt nesplnil svoju povinmosventarizové majetok, zavazky a rozdiel
majetku a zavazkov ptd § 29 a § 30 zakon&a 431/2002 Z. z. ustanovenu v § 6 ods. 3
predmetného zékona.

Tym nebolo dtovnictvo kontrolovaného subjektu preukafaéev zmysle § 8 ods. 4
zakonac¢. 431/2002 Z. z., pda ktorého dtovnictvo &tovnej jednotky je preukazdme, ak
vSetky &tovné zaznamy su preukazaié a @tovna jednotka vykonala inventarizaciu.
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Kontrolna skupina NKU SR na zéklade uvedenych netksy v bode 2.3 Spravrbs
vedenia dtovnictva a zostaveniaiovnej zavierky zistila, Zedfiovna jednotka v kontrolovanom
obdobi neviedladiovnictvo v sulade s § 8 ods. 1 zakénd31/2002 Z. z., pda ktorého dtovna
jednotka je povinna viégiétovnictvo spravne, Uplne, preukadate, zrozumiténe.

2.4 Zverejovanie informacii

Kontrolou dodrziavania povinnosti kontrolovaného bjslstu ako povinnej osoby
zverepjova’ objednavky za tovary, sluzby a prace v zmysle ®8b. 1 pism. a) aods. 2 a4
zékonac. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciano zmene a doplneni niektorych
zakonov (zakon o slobode informacidialej len ,zakons. 211/2000 Z. z.*) bolo zistené:

» v 11 pripadoch nekonanie v sulade s § 5b ods. @neak 211/2000 Z. z., k& udaje poda
odseku 1 pism. a) obec nezverejnila do desiatidcgwnych dni odo ith vyhotovenia
objednavky tovarov, sluzieb a prac, napr. objeda&vik 1/2012, 12/2012, 15/2012,

» v jednom pripade nekonanie v sulade s § 5b odsr. @) bod 4 zakona 211/2000 Z. z., k&
obec nezverejnila Udaj o identifikacii zmluvy ubjednavky, ktord suvisela s povinne
zverefiovanou zmluvou, objednavka 2/2012,

e vjednom pripade nekonanie v sulade s § 5b ods$srih.@) bod 6¢ zakona 211/2000 Z. z.,
ked obec nezverejnila identifikaé cislo dodavatéa objednaného plnenia, objednavka
¢. 5/2012.

Kontrolou vzorky vybranych dodavdikych faktir dodrziavania povinnosti zvei@yania
faktur za tovary, sluzby a prace v zmysle § 5b ddgism. b) a ods. 2 a 4 zakona. 211/2000
Z. z. nebolo u kontrolovaného subjektu ako povinnepby za obdobie roka 2012 zistené
porusenie zverapvania udajov.

Kontrolou preukazat®osti zverajovania dokumentov na Uradnej tabuli v obci zalom
informovanosti obanov obce kontrolna skupina NKU SR zistila, Ze opetikazovala vyvesenie
a zvesenie dokumentov spésobom v obci obvyklynmgdmiian zaznamom podpisanym opravnenou
osobou v predmetnom dokumente s vyemdam datumov zsatku a ukokenia zverejnenia.
Vo v&sine pripadov kontrolovanych dokumentov bolo uvédebdobie zverejnenia, ale boli
zistené aj pripady opaeho charakteru.

Kontrolovany subjekt nepreukézal kontrolnej skupMKU SR zverejnenie na Uradnej

tabuli v obci

e navrh programu zasadnutia OcZdke nizSie uvedenych pozvankach nebolo vyena
vyvesenie azvesenie. Tykal sa zasadnutia OcZetal@.04.2012 o 18.00 hod. k navrhu
rozpaitu na rok 2012 a na de04.07.2012 o0 19.00 hod. k prerokovaniu navrhu =&ného
G¢tu za rok 2011¢o nebolo v sulade s 8§ 12 ods. 4 zakon&69/1990 Zb., pdé ktorého
navrh programu zasadnutia OcZ sa zveng na Uradnej tabuli v obci aspdri dni
pred zasadnutim OcZ.
Kontrolna skupina NKU SR ith 28.02.2013 vykonala kontrolu na mieste Gradnkjlea
v obci a zistila vyvesenie pozvanky s programomlfBazasadnutie OcZ nail@8.02.2013
0 18.00 hod. V dokumente bol vykonany Uradny zazneswesené 25.02.2013 a bol podpisany
starostom obce,

* najmenej 15 dni pred rokovanim OcZ v zmysle § 6 8dsakona. 369/1990 Zb.:
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e navrhu VZN¢. 3/2012 o dani z nehntiteosti 2012, ktory sdinnog’ou od 01.01.2013
schvalilo na 10. zasadnuti OcZad17.12.2012 uznesenim63/2012,

e navrhu VZN ¢. 1/2012 o miestnom poplatku za komunélne odpadyradoné stavebné
odpady, ktory s &nnog’ou od 01.01.2013 schvalilo na 9. riadnom zasad@®e dia
02.08.2012 uzneseni 33/ 2012.

Obec vynalozila v roku 2012 v suvislosti sorome komunalneho odpadu a drobného
stavebného odpadu naklady v sume 11 050,00 EURIraFmartného vykazu FIN 1-04
zo cha 04.02.2013 skudoé prijmy za komunalny odpad a drobné stavebnédydpgdené
na podpolozke 133013 — Dane za Specifické sluzlay,kamunalne odpady a drobné
stavebné odpady predstavovali sumu 3 372,22 EURp®&mvé prijmy boli splnené
na 73,31%, k& nedosiahli rozptiovani sumu 4 600,00 EUR.

2.5 Spravnaspostupov vo verejnom obstaravani a ich sulad kormm

Kontrolovany subjekt v roku 2012 obstaraval tovatgvebné prace a sluzby vihe
do finartného limitu zékazky s nizkou hodnotou a postupg@vakadavani zakaziek na dodanie
tovarov, na uskutmenie stavebnych prac a poskytnutie sluzby v zmy<162 zakon&. 25/2006
Z. z. overejnom obstaravani a o0 zmene a doplmégitorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov {’alej len ,zékon¢. 25/2006 Z. z.“) a druhejasti bodu Il pism. a), b) a ¢) Smernice
0 verejnom obstaravani zaéa 21.06.2011 sdinnog’ou odo @a 16.07.2011dalej len ,smernica
o verejnom obstaravani®).

Kontrolou neboli zistené poruSenia zak@éna5/2006 Z. z.

2.6 Odmeéovanie zamestnancov

Kontrolna skupina NKU SR zistila, Ze poslancom CaxZastupcovi starostu obce boli
zWtované a vyplatené v obdobi mesiaca december @h2ny v rozpétovanej sume 1 800,00
EUR a boli triedené na podpolozke 637 026 — Odneepyispevky. ISlo o vyplatenie zakladnych
odmien v sume 17,00 EUR z&a& poslanca na jednom zasadnuti OcZ a predstavosfatvi
sumu 1 207,00 EUR. Mimoriadne odmeny boli poskigrnv sume 593,00 EUR bez schvalenia
ich vySky na navrh zastupcu starostu obce v @oAdebolo v sulade s ods. 2 Zasad otiovania
poslancov OcZ a zastupcu starostu obce vociumk obdobi 2010 - 2014. Mimoriadne odmeny
boli schvalené Statutarnym organom obce.

Pausalna odmena zastupcovi starostu v sume 3Q)BInkesiac za rok 2012 v rozpore
s uvedenymi zdsadami nebola¢toivand a vyplatena.

Poskytnutie mimoriadnych odmien v sume 593,00 EBRevyplatenie pausalnej odmeny
zastupcovi starostu nebolo v sulade s ustanoveBi25 ods. 9 zakon& 369/1990 Zb., pdé
ktoreho poslancovi mozno poskythédmenu najma viladom na dlohy a&asovl narénog’
vykonu funkcie potl zdsad odni®vania poslancov.

OcZ na 13. zasadnuti OcZ prijalo uznesenie5/2013 na dorieSenie nespravne
vyplatenych odmien poslancov.

Kontrolou vzorky osobnych spisov zamestnancov batisteneé, Ze platove
dekréty/pracovné naplne/popisy prace neuvadzalinanagnejSiu pracovn&innog’, ktord mal
zamestnanec vykonav@od’a druhu prace dohodnutého v pracovnej zmluve aakkade ktorej
obec zaradila zamestnanca do platovej triedyl, &ybalociselné ozné&nie a popis pracovnej
¢innosti. Chybajuce nélezitosti neboli v stuladesnovenim 8 5 ods. 5 a 8§ 3 ods. 2 zakona
¢. 553/2003 Z. z. o odmievani niektorych zamestnancov pri vykone prace em@jmnom zaujme
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a o zmene a doplneni niektorych z&konov v zneskar8ich predpisovdialej len ,z&kon

¢. 553/2003 Z. z."), pdth ktorého zaradenie zamestnanca do platovej tnealyi by v sulade

s charakteristikou platovej triedy a kataldgomagmvnychéinnosti remeselnych manualnych
alebo manipulénych s prevahou fyzickej prace pri vykone praceveejnom zaujme uvedenych
v prilohe ¢. 2 k nariadeniu vlady SR¢.  341/2004 Z. z., ktorym sa ustanovuju katalogy
pracovnychéinnosti pri vykone prace vo verejnom zaujme a ozokenach a ddpani v zneni
neskorSich predpisowfélej len ,nariadenie vlady SR 341/2004 Z. z."), ktoré vydala vlada
Slovenskej republiky pd@ 8§ 28 ods. 3 zakona 553/2003 Z. z. Napr. chybali u zamestnanca
osobné&isla 0128, 0008, 0098, 0015.

Kontrolna skupina NKU SKralej zistila,

* Ze obec zamestnankyni osob&i€lo 0008 a. 0098 uéila tarifny plat podla prislusnej
stupnice platovych tarif v ramci rozpéatia najnizpkgtovej tarify a najvyssej platovej tarify
platovej triedy, nezéavisle odiky zap@itanej praxe do 10 platového shiap2. platovej triedy.
Kontrolovany subjekt neuall vo vnutornom predpise resp. nedohodol v kolaktjvzmluve
okruh pracovnycktinnosti vykonavanych zamestnancami, ktorym santarflat uti pod’a
odseku 4, ¢im nepostupoval v sulade s ustanovenim § 7 odsikbrna ¢. 553/2003 Z. z.

V zmysle § 7 ods. 4 zadkona 553/2003 Z. z. zamestnavhtmbze zamestnancovi okrem
pedagogického zamestnanca a odborného zamestnati¢atasifny plat podia prislusnej
stupnice platovych tarif v ramci rozpétia najnizpkgtovej tarify a najvyssej platovej tarify
platovej triedy, do ktorej ho zaradil, nezavisledbiky zapa@itanej praxe. Takto geny tarifny
plat nesmie bynizsi, ako by bol tarifny plat teny poda zaradenia do platového stiap

* nespravne zaradenie zamestnanca osdmi@ 0003 od 01.12.2012 do 9. platovej triedy
zakladnej stupnice platovych tarif uvedenej v péla:. 3 k zédkonué. 553/2003 Z. z.
Zamestnanec vykonavajuci prace ekonomického cremakittovnictva, rozpé&tovnictva,
personalistiky a samospravy mal dosiahnuté Uplretiisé vzdelanie. V zmysle prilotdy 1
k zdkonu ¢. 553/2003 Z. z. kvalifiketnym predpokladom pre 9. platovu triedu pracovnej
¢innosti s prevahou duSevnej prace bol stanovemymid hodnotenom pripade subeh Uplného
stredného vzdelania a splnenie osobitného kvalifitho predpokladu ustanoveného
osobitnym predpisom, ktorym bol v 8 5 ods. 9 zakota553/2003 Z. z. a v zmysle odkazu
¢. 8 vtomto ustanoveni napriklad zakén317/2009 Z. z. o pedagogickych zamestnancoch
a odbornych zamestnancoch a o zmene a doplnerionjek zakonov. Pre pracovignosti
vykonavajuce zamestnancom osolif@o 0003 neexistoval predpis, ktory by ustanoVvova
osobitny kvalifika&ny predpoklad. Tym zaradenie zamestnanca do Yovgp triedy
pri dosiahnutom Uplnom strednom vzdelani ihgsp kvalifikatné poziadavky pre tato platovi
triedu podia 8§ 5 ods. 9 zakona'. 553/2003 Z. z., pd@ ktorého zamestnavéitmbze zaradi
zamestnanca, ktory dosiahol Uplné stredné vzdelaaied. platovej triedy len vtedy, ak ma
pod’a druhu prace vykonawgracovnucinnog’ zaradenu v katalégu do tejto platovej triedy
a spitia osobitny kvalifikény predpoklad pdth osobitného predpisustanoveny na jej
vykonavanie.

2.7 Nakladanie s majetkom, zavazkami alpdvkami
Hospodarenie a nakladanie s majetkom obec uprawi\dZN ¢. 2/2007.
Obec v priebehu roka 2012 vykonala dva prevodytrietva nehnutého majetku,

na realizaciu ktorych sa tahoval zakon¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov {alej len ,zdkon¢. 138/1991 Zb.”) a vnutornd smernica Zasady zmlohingrevodov
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vlastnictva nehnuteosti s dinnog’ou od 27.11.2011. Kontrolna skupina NKU SR zistita,

predmetom predaja boli pozemky vo vlastnictve ataggsanom na L. 502:

« parc.&. 375, druh zastavané plochy a nadvoria o vym@nefdv kipnej cene 1,58UR za m,
celkom v sume 72,00 EUR,

« parc. & 510/1, druh zastavané plochy a nadvoria o vyn2drenf v kiipnej cene 1,20 EUR
za nf, celkom v sume 28,80 EUR.

ISlo 0 pozemky majuce charakter predzahradiek gkstiviseli s pozemkom zastavaného
stavbou vo vlastnictve nadobudaevratane prahlej plochy, ktor4 svojim umiestnenim
a vyuzitim tvorila neoddelitey celok so stavbou vzmysle 8 9a ods. 8 pism. &Koza
¢. 138/1991 Zb. Ceny pozemkov schvélilo OcZ naaddlbonity pody.

Kontrolné zistenia v tychto pripadoch boli popisanBode 2.3  Spravntsvedenia
Gctovnictva a zostavenia&iovnej zavierky, wasti Odpisovy plan, pozemky.

Obec mala v roku 2012 prenajaty pozemok od Statpeldniku a na zaklade uzatvorenej
zmluvy¢. 330/121/10 uhradzaladeeé najomné vo vyske 51,95 EUR.

Kontrolna skupina NKU SR zistila, Ze obec vynalaZiha energie, vodné a &hé, ktoré
boli triedené na podpolozke 632001 a 632002, osglksumu 1 170,41 EUR v slvislosti
s uzivanim budovy Stadiona, ktora bola majetkomeoacktori obianske zdruzenie uZzivalo
v kontrolovanom obdobi bez uzatvorenej pisomnepggnb prenajme.

Obec tym nepostupovala vzmysle 8 12 ods. 2 aZN \¢. 2/2007 o zasadach
hospodéarenia a nakladania s majetkom obce Chrabfd@algj len ,VZN ¢. 2/2007%), podla
ktorych v pripade prendjmu nebytovych priestorotaré boli zverené do hospodarenia obcou
zaloZenej pravnickej osoby a zriadenej organizasiatvara podngjomnu zmluvu Statutar
organizacie alebo pravnickej osoby po predchadeajisihlase starostu obce. Najomna zmluva
o prenechani majetku obce na¢dené uzivanie musi obsahtuwacenie majetku, ktory sa ma
preneché na d@&asné uzivanie, sposobiall acas uzivania, stanovenie vysky odplaty a terminu
platby, dohodu o udrziavani majetku a mozhoa&ortenia zmluvného wahu pri nedodrzani
dohodnutych podmienok, pripadne z inych objektitingévodov.

Obec nemala v predmetnom VZN 2/2007 stanovené a zdévodnené pripady osobitného
zretda pre pripady prenajmu majetku za neobvykle ncaau.

Obec tym nekonala v sulade s ustanovenim § 9a9pism. c) zakon& 138/1991 Zb.,

v zmysle ktorého je obec povinna pri prenechavaajetku obce do najmu primerane p@uZi
ustanovenia odsekov 1 az 3 a5 az 7, a to najmzartaké najomné, za aké sa v ttase a na tom
mieste obvykle prenechavaju do namu na dohodnutgl &eci toho istého druhu alebo
porovnaténé veci okrem, pri najmoch majetku obce z dévoddniéto osobitného zrdte

o ktorych obecné zastupigivo rozhodne trojpatinovou &&inou vSetkych poslancov, {poim
osobitny zrete musi by zdévodneny; zamer prengjenajetok tymto spésobom je obec povinna
zverejnt’ najmenej 15 dni pred scHieawvanim najmu obecnym zastufigészom na svojej Uradnej
tabuli a na svojom webovom sidle, ak ho ma obeadené, ptiom tento zamer musi By
zverejneny péas celej tejto doby.

2.8 Zrial'ovanie organizacii

Kontrolou zrialovate'skych listin $kél a $kolskych zariadeni obce kdntiskupina NKU
SR zistila, Ze v jej zrifovatd'skej posobnosti boli od 01.07.2002 zriadené tisgmvkové
organizéacie bez pravnej subjektivity na dobu tiglir- Zakladnéa $kola, Materska Skola a Skolska
jedaler ako s@ag’ Materskej Skoly. Dodatkond. 1 zo dia 17.12.2008 obec upravila zmenu
adresy tychto organizacii.
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Bolo zistené, Ze Skolské zariadenia su org&niaa zlozkou obce financované z jej
rozpaitu a v ramci programoveho rozfio obec mala vytvoreny samostatny program pre ysSetk
tri zloZzky, nehospodéarili samostatne.

Obec nekonala v sulade s § 21 ods. 1 zakana23/2004 Z. z., k& akceptovala pravnu
formu ,prispevkova organizacia bez pravnej subyatigti napriek tomu, Ze prispevkova
organizacia je pravnicka osoba Statu, obce aleBsielgo Uzemného celku.

Dalej bolo zistené, Ze obec nepostupovala v zmy§#é 8ds. 6 zakon& 523/2004 Z. 7.
pod’a ktorého pravne pomery prispevkovych organiza@idenych poth doterajSich predpisov,
ktoré sa nevykazuju v ramci Ustrednej spravy aletmmnej samospravy pkad8 3 ods. 1, bol ich
zriadovatd’ povinny zosuladis tymto zakonom do 31. decembra 2006.

3 Vnutorny kontrolny systém

Ciel'om kontroly bolo preveti ¢i bol v kontrolovanom subjekte vytvoreny $pblivy
vnatorny kontrolny systém na zabeéeeie hospodarneho, efektivneho cmaého nakladania
s verejnymi prostriedkami pri zabezpeani vykonu samospravnych funkcii obce, tzn.tkygd
zasad a postupov prijatych OcZ a starostom obcahezpeenie podpory dosiahnutia riadiacich
cielov ako aj ¢innog’ hlavného kontrolora.

Kontrolou internych riadiacich aktov obce @&avnych dokladov obce kontrolna skupina

NKU SR zistila, ze:

» obec nemala vypracovany orgariag poriadok obecného Uradép nebolo v sulade s § 13
ods. 4 pism. d) zakorta 369/1990 Zb.,

e obec nemala vypracovany interny riadiaci akt kndeaniu vnutornej kontroly formou
predbeznej, priebeznej a naslednej fimap kontroly v zmysle zakona& 502/2001 Z. z.
o finartnej kontrole a vnatornom audite a o doplneni nigktio zakonov v zneni neskorsich
predpisov ’alej len ,,zakort. 502/2001 Z. z.*) a k poskytovaniu dotécii,

» predbeZzna finama kontrola nebola vykonavana pred vSetkymi pripvanymi finagnymi
operaciami, kontrolou objednavok a zmluvnychiahov,éo nebolo v stlade 8§ 6 ods. 1 zadkona
¢. 502/2001 Z. z., pdd ktorého predbeznou finémou kontrolou organ verejnej spravy
overuje kazdu pripravovanu finaml operaciu a jej vykonanie v zmysle § 9 ods. 8vaihého
zakona potvrdzuju osoby ptal odseku 2 na doklade suvisiacom s pripravovamaninou
operaciou podpisom, uvedenim datumu jej vykonanigjadrenim,¢i pripravovana finatna
operacia je alebo nie je v sulade s razpm organu verejnej spravy, internymi aktmi riadeni
o hospodareni s verejnymi prostriedkami ai.

» dokumentovany vykon predbeZznej fidaej kontroly dodavatskych faktar neobsahoval
objasiujuci vysledok za jednotlivé oblasti overenta,pripravovana finatna operacia bola
v sulade so schvalenym rozpom, so zmluvami, s internymi aktmi riadenia o padéreni.
vzmysle 8 9 ods. 1 zakona. 502/2001 Z. z. ISlo napr. napr. o fakt¢y 149/2012
az ¢. 162/2012 afalSie.

Stav zisteny kontrolnou skupinou NKU SR nebosWade s § 8 pism. a) zékona
¢. 502/2001 Z. z., pda ktorého vedudci organu verejnej spravy zodpovem&abezpeenie
vytvorenia, zachovavania a rozvijania fidaého riadenia. Nac@ély tohto zédkona sa pta § 2
ods. 2 pism. d) rozumie finamym riadenim suhrn postupov organu verejnej spravy
pri zodpovednom a préadnom planovani, rozptwvani, pouziti, &tovani, vykaznictve
a finartnej kontrole verejnych prostriedkov, ktorychl@en je ich hospodarne, efektivne @niné
vyuZivanie.
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Hlavny kontrolér obce

Pod’a zistenia kontrolnej skupiny NKU SRinnog hlavného kontrolora obce nebola
vykonavana suvisle gas kontrolovaného obdobia roku 2012, ale ani emwoka 2011.
Doévodom bola opakovana Kuma hlavného kontroléra v doésledku neplatnej’lbyo a jeho
odstupenie z funkciené 08.10.2012. Novozvoleny hlavny kontrolor uzayehcovni zmluvu
dina 18.12.2012. Uvedenu funkciu zastavali v kontratmm obdobi s prestavkami dve osoby.

Hodnotenim¢innosti hlavného kontroléra bolo zistené, Ze hlakoyntrolor vypracoval
stanovisko k rozptiu na rok 2012 a k zavem@mu @tu za rok 2010 a 2011.

Na rokovania OcZ nebola predloZzena sprava o vysigdkkontroly za I. polrok 2012
i napriek skutoénosti, Ze navrh planu kontroln&nnosti bol schvaleny na 7. riadnom zasadnuti
OcZ dha 29.03.2012 uznesenitn07/2012. Vystupy z kontrol neboli vyhotoven@isomnej
forme av z4pisniciach a uzneseniach z OcZ sa hédaeli zaznamy o informacii hlavného
kontrolora o vysledkoch kontroly. Tym nebolo kormahlavného kontroléra v sulade s § 18f
ods. 1 pism. d) zdkon& 369/1990 Zb., pd@ ktorého hlavny kontrolér predklada spravu
o vysledkoch kontroly priamo OcZ na jeho najblizSaasadnuti. Zarowenebolo preukazané
vykonanie néaslednej fingnej kontroly hlavnym kontrolérom obce v zmysleamgivenia 88 11
a 12 zakong. 502/2001 Z. z.

Hlavny kontrolér nepredlozil OcZ navrh planu komirgj ¢innosti na 1l. polrok 201Zim
nepostupoval v sulade s § 18f ods.1 pism. b) z&&o®@9/1990 Zb.

Obec nemala v roku 2012 vytvorené najma personabaenienky na nezavisly a&iany
systém vnutornej kontroly.

Zhrnutie

Obec nekonala v sulade so zakonori83/2004 Z. z., k&

» cerpala vydavky nad ramec schvaleného roétipa nevykonavala zmeny rozjto v priebehu
rozpastoveho roka rozpgovymi opatreniami,

* nemala schvalené VZN k poskytovaniu dotacii,

» obce nevykonala dostatad kontrolu pouzitia dotacie,

« ZU za rok 2011 neobsahoval hodnotenie plnenia pragv obce a obsahoval chybné udaje
tykajlce sa rozpau, bilancie aktiv a pasiv, nakladov a vynosov,

« nedodrzala miniméalny @et dni zverejnenia ZU za rok 2011,

« nedodrzala stanovenu lehotu na prerokovanie né&ithea rok 2010 a za rok 2011,

« v uzneseni OcZ neuviedla spravnu citaciu vyrokatoéleni ZU za rok 2011,

« pri prerokavani ZU za rok 2011 nerozhodla o pduaitisleného prebytku obce,

« neprijal opatrenia na napravu nedostatkov pri &teni ZU za rok 2010 s vyhradami.

Obec nepostupovala v sulade so zakokdoBs23/2004 Z. z., k&

e poskytla preddavky bez pisomnej zmluvnej dohodyedodrzZala ustanoveny alebocemy
spbsob nakladania s verejnymi prostriedkami prikptaiti dotacie, ¢im poruSila finagnu
disciplinu,

* nespravne triedila bezné a kapitalové vydavky vamgpatrenia MF SR. MF/010175/2004-
42,

* nezosuladila pravnu formu ,prispevkova organizabez pravnej subjektivity” svojich
organiz&nych zloziek so zakonom do 31. decembra 2006.
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Obec nekonala v sulade so zakonbrhi38/1991 Zb., ké:
* prenajala majetok za neobvykle nizku cenu a vo ViZdnala stanovené a zdévodnené pripady
osobitného zreta.

Obec nekonala v sulade so zakonbm31/2002 Z. z., k&

e (ctovna zavierka za rok 2011 nebola zostavengermine potla opatrenia MF SR
¢. MF/25755/2007-31,

» poznamky dtovnej zavierky za rok 2011 neobsahovali podpisoégnam Statutarneho organu
a osoby zodpovednej za ich zostavenie a za vedé&tuenictva,

* neltovala tak, aby &tovna zavierka poskytovala verny a pravdivy obrazkat@nostiach,
ktoré su predmetonxtovnictva a o finaénej situacii étovnej jednotky,

« (Stovné doklady nedpali predpisané naleZitosti,

* nevyhotovila na opravuctovného zapisudiovny doklad,

» nevykazala ttovné pripady v obdobi, s ktorygasovo a vecne suviseli,

* pri vedeni autoprevadzky neviedl&avnictvo spravne,

* neltovala v sulade s opatrenim MF 8RMIF/16786/2007-31,

* neocenila jednotlivé zlozky majetku — pozemky ot#stacou cenou,

* neviedla dtovnictvo spravne, uplne, preukaZaie a zrozumitéine,

* nezostavila odpisovy plan a neodpisovala majetok,

* neoverila inventarizacioti stav majetku, zavazkov a rozdielu majetku a zkwézodpoveda
skutanosti.

Obec nekonala v sulade so zakonhr869/1990 Zb., ké:

* nezverejnila navrh programu zasadnutia OcZ na @jathbuli v obci aspo tri dni pred
zasadnutim OcZ a navrh VZN najmenej 15 dni po&gdvanim OcZ,

 nedodrzala miniméalny @et dni zverejnenia ZU za rok 2011,

» odmeny poslancom neboli vyplatené v sulade so aasasdmaéovania poslancov,

e nemala vypracovany organizgy poriadok obecného Uradu,

» hlavny kontrol6r obce nepredloZil spravy o vyslectkdontroly za I. polrok 2012 priamo OcZ
na jeho najblizSich zasadnutiach,

» hlavny kontrol6r obce nepredlozil OcZ navrh plarmmtolnejcinnosti na Il. polrok 2012.

Obec nekonala v sulade so zdkonbrd11/2000 Z. z., k&
» v pripade vystavenych objednavok nezuereala vSetky Udaje atas.

Obec nekonala v sulade so zakonori53/2003 Z. z., k&

e v pracovnych zaradeniach zamestnancov chyki#&delné ozné&enie a popis najnatoejsej
¢innosti, ktord mal zamestnanec vykonapad’a pracovnej zmluvy,

* neukila vo vnatornom predpise resp. nedohodla v kdeldj zmluve okruh pracovnych
¢innosti vykonavanych zamestnancami, ktorym sajartarifny plat v ramci rozpatia najnizsej
a najvyssej platovej tarify platovej triedy, nezdgiod dzky zapgitanej praxe,

- zaradila zamestnanca do platovej triedy, pre kbespnal kvalifikacné poziadavky.

Obec nekonala v sulade so zakonvri02/2001 Z. z., k&

* nevykonavala predbeznu finani kontrolu pred vSetkymi pripravovanymi firgaymi
operaciami a jej vykonanie nepotvrdili opravnenélyssvojim podpisom, uvedenim datumu
a vyjadrenim,
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e dokumentovany vykon predbeZznej fidaej kontroly dodavafskych faktar neobsahoval
objasiujuci vysledok za jednotlivé oblasti overenia,

* nezabezp#la vytvorenie, zachovavanie a rozvijanie fitmého riadenia Statutdrnym organom
obce.

Protokol o vysledku kontroly vypracovalid: 30.04.2013

Ing. Lydia Bosa
veduca kontrolnej skupiny

Ing. Matis Nagy
¢len kontrolnej skupiny
S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayndia: 07.05.2013

Lubomir Goga
starosta
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