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Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Protokol
0 vysledku kontroly

Podl'a poverenia predsedu Najvyssicho kontroln¢ho uradu Slovenskej republiky (dale]
len ,,NKU SR*) €. 245/01 zo dna 18.09.2012 vykonali:

Ing. Katarina Smondrkova, veduca kontrolnej skupiny
Ing. Maria Cimbalistova, ¢lenka kontrolnej skupiny
Ing. Stanislav Matiska, ¢len kontrolnej skupiny

kontrolu hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladania s majetkom v subjektoch
uzemnej samospravy na zaklade dorucenych informacii, poznatkov a odporucani od
zainteresovanych a kompetentnych orgénov, parlamentu, poslancov, institcii verejnej spravy,
organizacii a obCanov, celom ktorej bolo overit' stlad so vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi pri hospodareni s verejnymi prostriedkami a plnenie povinnosti pri hospodareni
a nakladani s majetkom tzemnej samospravy na zaklade doruc¢enych informacii, poznatkov
a odporicani od =zainteresovanych a kompetentnych organov, parlamentu, poslancov,
institcii verejnej spravy, organizacii a obcanov.

Kontrola bola vykonana v ¢ase od 02.10.2012 do 30.11.2012 v
Obci Ratkova, Ratkova 1, 982 65 Ratkova, ICO 00318990.

Kontrolovanym obdobim bol rok 2011 a suvisiace obdobie v nadvédznosti na ziskané
informacie o kontrolovanom subjekte.

Predmetom kontroly bol rozpocet kontrolovaného subjektu, dodrziavanie vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov pri hospodareni s verejnymi prostriedkami a nakladani
s majetkom, troven vnutorného kontrolného systému.

Pocas vykonu kontroly bolo zistené:

Obec Ratkova (d’alej len ,,0bec*) je samostatny izemny samospravny a spravny celok
Slovenskej republiky zdruZzujici ob€anov, ktori maju na jej Uzemi trvaly pobyt a hospodari
S vlastnym majetkom a S vlastnymi prijmami za podmienok stanovenych zakonom.

Zakladnou tlohou obce pri vykone samospravy je starostlivost’ o vSestranny rozvoj jej
tizemia a potreby jej obyvatelov. Zakladnou pravnou normou obce je Statut. Statit obce
Ratkové schvalilo obecné zastupitel'stvo na zasadnuti dia 27.02.2007 uznesenim ¢. 14/07.
Obec mala vydany organizacny a pracovny poriadok, obidva dokumenty boli schvalené
v ObZ.

K 31.12.2011 mala obec 539 obyvatel'ov.

Samospravu obce vykondvajii obyvatelia obce prostrednictvom volenych orgénov:
obecného zastupitel'stva (d’alej len ,,ObZ*) a starostu. ObZ je orgdnom samospravy obce,
tvori ho pat’ poslancov zvolenych obyvatelmi obce v priamych volbach. V obci boli
zriadené uznesenim ¢. 3 z 27.12.2010 $tyri komisie ObZ: komisia kultary a Sportu, komisia na
rieSenie romskej problematiky, komisia priestupkova a staznosti a komisia zivotného
prostredia.
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Starosta obce je Statutarnym organom obce v majetkovopravnych vztahoch obce
a v pracovnopravnych vztahoch zamestnancov obce, v administrativnych vzt'ahoch je
spravnym organom podla § 13 ods. 5 zdkona ¢. 369/1990 Zb. 0 obecnom zriadeni V zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 369/1990 Zb.“), v danovych a poplatkovych
vztahoch je dafovym orgdnom v zmysle § 1a pism. b) zakona ¢. 511/1992 Zb. o sprave dani a
poplatkov v zneni zmien a doplnkov.

Osobitné postavenie ma hlavny kontrolér obce, ktorého voli ObZ podl'a § 18 ods. 1
zakona ¢. 369/1990 Zb. Hlavny kontrolor je zamestnancom obce a vykonava kontrolu tloh
mesta vyplyvajucich z pdsobnosti mesta.

Obec bola v kontrolovanom obdobi zriadovatel'om Zékladnej Skoly v Ratkovej (dalej
len ,,ZS*), so sidlom Ratkova ¢. 229.

Kontrolou poZzadovanych naleZitosti zriadovacej listiny ZS a ich suladu s § 22 zakona
¢. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov (d’alej len ,, zdkon €. 596/2003 Z.z.*) bolo zistené, ze zriad'ovatel'ska
listina a jej dodatky neobsahovali predpisané nalezitosti v zmysle zakona ¢. 596/2003 Z.z.

Absenciou vysiie uvedenych nélezitosti v zriad'ovatel'skej listine ZS a jej dodatkoch,
nepostupovala obec v sulade s § 22 ods. 2 zakona ¢. 596/2003 Z. z., podla ktorého
zriad'ovacia listina $koly a $kolského zariadenia, okrem iného obsahuje ICO, vychovny alebo
vyucovaci jazyk, formu hospodarenia, ditum zriadenia, oznacenie Statutarneho organu, vecné
a finan¢né vymedzenie majetku, datum a ¢islo rozhodnutia ministerstva o zaradeni do siete.

1 Rozpocet a jeho plnenie

1.1  Zostavenie rozpoctu, zmeny rozpoctu a jeho plnenie, silad rozpocétového procesu
so vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi

Zostavovanie rozpoctu obce na rok 2011 upravoval zakon ¢&. 523/2004 Z. z.
0 rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej
len ,,zakon €. 523/2004 Z. z.*) a zdkon ¢. 583/2004 Z. z. 0 rozpoctovych pravidlach izemne;j
samospravy a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov (dalej len ,,zakon ¢. 583/2004 Z. z*)
a d’alSie suvisiace predpisy.

Obec v roku 2011 hospodarila podl'a rozpoctu schvaleného uznesenim ObZ zo dna
14.12.2010. Pri zostaveni rozpoctu bola uplatiiovana rozpoctova klasifikacia podl'a opatrenia
Ministerstva financii SR ¢. MF/010175/2004-42, ktorym sa ustanovuje druhova, organiza¢na
a ekonomicka klasifikacia rozpoctovej klasifikacie (d’alej len ,,opatrenie ¢. MF/010175/2004-
42°).

Rozpocet obce nevychadzal z viacro¢ného rozpoctu, ¢im obec Ratkova nepostupovala
v sulade s § 10 ods. 1 zakona ¢. 583/2004 Z. z., podl'a ktorého zostavenie rozpoctu obce
vychadza predovsSetkym z viacroéného rozpoctu, z uren¢ho podielu na vynosoch dani
v sprave Statu ustanovenych osobitnym predpisom a zo schvélenych finanénych vzt'ahov
Statneho rozpoctu k rozpoctom uzemnych samosprav.

Na zéaklade pisomného vyjadrenia obec nevedela preukazat zverejnenie navrhu
rozpoctu na rok 2011 v obci 15 dni pred jeho schvalenim, ¢im obec nepostupovala v stlade
s § 9 ods. 2 zdkona €. 369/1990 Zb., podl'a ktorého je navrh rozpoctu obce pred schvalenim
zverejneny najmenej na 15 dni spésobom v obci obvyklym.
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K néavrhu rozpoctu nebolo vypracované stanovisko hlavného kontroldra obce, nakol’ko
hlavny kontrolor bol zvoleny obecnym zastupitel'stvom diia 14.12.2010 a uzatvoril pracovnu
zmluvu s obcou dna 30.12.2010. Nevypracovanim stanoviska hlavného kontrolora obce
k navrhu rozpoc¢tu obce na rok 2010 obec nepostupovala v sulade s § 18f ods. 1 pism. ¢)
zakona ¢. 369/1990 Zb., podla ktorého hlavny kontrolor vypraciva odborné stanoviska
k navrhu rozpoctu obce pred jeho schvalenim v obecnom zastupitel'stve.

Rozpocet na rok 2011 bol zostaveny a schvaleny ako prebytkovy s prebytkom v sume
22 104,- eur, ked’ prijmova Cast’ tvorila sumu 493 592,- eur a vydavkova Cast’ tvorila ¢iastku
471 488,- eur.

Schvaleny rozpocet obce bol zostaveny len ako bezny rozpocet v Cleneni na bezné
prijmy a bezné vydavky bez Clenenia na kapitalové prijmy, kapitdlové vydavky a financné
operacie. Uvedenym vnitornym ¢lenenim rozpoc¢tu obec nepostupovala v stilade s § 10 ods. 3
zédkona C. 583/2004 Z. z., podla ktoré¢ho sa rozpocCet vnutorne cleni na bezné prijmy
a bezné vydavky (d’alej len “bezny rozpocet™), kapitalové prijmy a kapitdlové vydavky (d’alej
len “kapitalovy rozpocet”) a finan¢né operacie.

V tabulke €. 1 je uvedeny rozpocet obce za rok 2011.

Tabul’ka €. 1 - Prehl’ad o plneni rozpo¢tu obce Ratkova za rok 2011 (v eur)
Ukazovatel’ Schvaleny Upraveny Skutocnost’ %
rozpocet rozpocet plnenia

Prijmy spolu 493 592 717 143 735 383 102,54

V tom: bezné prijmy 493 592 702 143 714 784 101,80
kapitalové prijmy - - - -
prijmové finanéné - 15 000 20599 137,33
operacie

Vydavky spolu 471 488 698 789 702 070 100,47

V tom: bezné vydavky 471 488 698 789 701971 100,45
kapitalové vydavky - - 99 -
vydavkové financné - - - -
operacie

Hospodarsky vysledok +22 104 18 354 33313 181,50

(prebytok + / schodok-),

vratane finanénych operacii

Bezny rozpocet (+, -) +22 104 3354 12 813 -

Kapitalovy rozpocet (+, -) - - -99 -

Finanéné operacie (+, -) - +15 000 +20 599 -

Hospodarsky vysledok +22 104 +3 354 +12 714 >

(prebytok + / schodok-),

po vyliceni finanénych

operacii:

Pozn. Tabulka celkového rozpoctu obce je vratane rozpoctovych a prispevkovych organizacii

V rozpocte na rok 2011 boli bezné prijmy schvalené v ¢iastke 493 592,- eur. Zmenou
rozpo¢tu boli bezné prijmy zvysené o 208 551,- eur. Oproti upravenému rozpoctu bolo
plnenie beznych prijmov vyssie 0 12 641,- eur.

V rozpocte na rok 2011 boli bezné vydavky schvalené v sume 471 488,- eur. Zmenou
rozpoc¢tu boli bezné vydavky navysené o 227 301,-. Skutocné Cerpanie beznych vydavkov
bolo oproti upravenému rozpoctu vysSie o 3 182,- eur. Kapitalové vydavky boli Cerpané
v sume 99,- eur.
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Rozpocet obce na rok 2011 mal vydavkova Cast’ ¢lenenu na devit programov, ale
ziadny znich nemal urCené zamery a ciele, ktoré mala obec realizovat' v ramci tychto
programov. Tymto obec nekonala v sulade s § 4 ods. 5 zédkona ¢. 583/2004 Z.z., podla
ktorého rozpocCet obce obsahuje aj zamery a ciele, ktoré bude obec realizovat’ z vydavkov
rozpoCtu obce - program obce. Kontrolou bolo d’alej zistené, Zze obec v roku 2011 nemala
vypracovani polro¢ni monitorovaciu spravu k plneniu programov obce podla cielov
a meratelnych ukazovatelov, ¢im nepostupovala vsalade s § 12 ods. 2 zékona
¢. 583/2004 Z. z., podla ktorého obce hospodaria s rozpoctovymi prostriedkami podla
schvaleného rozpoctu a pocas roka kontroluju hospodarenie s s rozpoctovymi prostriedkami

a monitoruju a hodnotia plnenie programov obce.

Schvaleny rozpocet na rok 2011 neobsahoval kapitdlové vydavky, ktoré neboli
vykazované ani pri tpravach rozpoctu schvalenych uzneseniami ObZ ¢. 61/2011 z 25.08.2011
ac. 92/2011 z 15.12.2011. Kapitalové vydavky, ktoré boli v roku 2011 Cerpané v sume 99,-
eur, nemali krytie v rozpocte na prislusny rok, aj ked tieto vydavky boli schvalené¢ ObZ.
Uvedené preukazuje nelGc¢innost’ predbeznej finan¢nej kontroly v danom pripade, ked’
neodhalila, Ze kapitalové vydavky neboli kryté rozpoctom. Tymto obec nekonala v stlade
s § 19 ods. 4 zdkona €. 523/2004 Z. z., podla ktorého Statutdrny orgdn subjektu verejnej
spravy je povinny zabezpecit', aby sa verejné prostriedky uvoliovali len v takej vyske, aka
zodpovedd rozsahu plnenia uloh zahrnutych v rozpocte subjektu verejnej spravy. Tiez
nekonala v stlade s §14 ods. 2 zakona ¢. 583/2004 Z.z., podl'a ktorého prislusny organ obce
vykonava zmeny rozpoctu v priebehu rozpoctového roka rozpoctovymi opatreniami.

Obec vykonala dve upravy rozpoctu, ktorymi boli upravené viaceré polozky rozpoctu
najméi z dovodu poskytnutia icelovo urc¢enych finanénych prostriedkov zo Statneho rozpoctu
a Eurépskeho socidlneho fondu. Zmeny rozpoctu v stvislosti sucelovo uréenymi
prostriedkami  nepodliehali schvalovaniu orgdnmi obce podla § 14 ods. 1 zikona
¢. 583/2004 Z. z.

Kontrolou bolo zistené, Ze obec neviedla samostatnu operativhu evidenciu
vykonanych rozpoctovych opatreni, kde by bolo uvedené minimalne poradové &islo, druh
rozpoctového opatrenia, polozky ekonomickej klasifikacie, ktorych sa tyka prislusné
rozpoctové opatrenie a suma na dotknutych polozkach pred zmenou a po zmene rozpoctu.
Ako aj informacia, ¢i rozpoCtové opatrenie bolo schvalené ObZ alebo starostom. Tymto
obec nekonala v sulade § 14 ods. 3 zakona ¢. 583/2004 Z. z., podla ktorého obec vedie
operativnu evidenciu o vSetkych rozpoctovych opatreniach vykonanych v priebehu
rozpoctového roka.

1.2 Preverenie zavereéného acétu obce

Kontrolna skupina preverila zostavenie zavere¢ného uctu mesta za rok 2011. Obec
skoncila s prebytkom hospodarenia v sume 12 714,- eur. Z prebytku hospodarenia boli pre
tvorbu rezervného fondu vylac¢ené finanéné prostriedky v sume 16 209,- eur podla § 16 ods. 6
zakona €. 583/2004 Z. z. ako ucelovo urcené dotacie.

Kontrolou bolo zistené, ze zaverecny ucet neobsahoval hodnotiacu spravu plnenia
vecnej stranky programov, ktora by poskytovala zavery o vystupoch, vysledkoch, dosledkoch
a celkovych ucinkoch programov, ¢im obec nepostupovala podl'a § 16 ods. 3 pism. g) zdkona
¢. 583/2004 Z. z.

ObZ dna 28.06.2012 schvalilo zavere¢ny ucet za rok 2011. Preverenim zapisnice
Z prerokovania zavere¢ného Uc¢tu bolo zistené, ze prerokovanie zaveretného Uctu nebolo
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uzatvorené predpisanym vyrokom. Tym, ze obec nepredlozila uzatvorenie prerokovania
zavereéného Gcétu jednym z predpisanych vyrokov, nepostupovala podla § 16 ods. 10 zdkona
¢. 583/2004 Z. z.

K zaveretnému uctu bolo predloZzené stanovisko hlavného kontrolora, v ktorom
hlavny kontrolér odportcal schvalit' zavereény tucet s vyhradami z dévodu nevykonania
inventarizacie majetku a zavazkov k 31.12.2011 v zmysle § 29 a 30 zakona ¢. 431/2002 Z. z.
0 uctovnictve v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 431/2002 Z.z.*) a vyrieSenia
uhrady straty v podnikatel’skej ¢innosti mimo beznych vydavkov schvaleného rozpoctu.

V Sprave nezavislého auditora k uctovnej zéavierke za rok 2011 bolo aj stanovisko
k overovaniu uctovnej zavierky z hl'adiska overovania skutoc¢nosti podl'a zékona ¢. 583/2004
Z. z. tykajucich sa rozpocCtového hospodarenia, hospodéarenia s ostatnymi finanénymi
prostriedkami, stavu a vyvoja dlhu a dodrziavania pravidiel navratnych zdrojov financovania.
K predmetnému preverovaniu auditor skonstatoval, Zze neboli =zistené vo vsSetkych
vyznamnych stvislostiach skutocnosti, ktoré by spochybiiovali vykazané vysledky
rozpoctového hospodarenia.

Po overeni podnikatel'skej ¢innosti obce auditorom podla zakona ¢. 583/2004 Z. z.,
uviedol auditor porusenie zdkona ¢. 583/2004 Z. z. tym, ze obec vykondvala podnikatel'skt
¢innost, pricom podnikanie obce v roku 2011 bolo stratové.

Obec rokoch 2010 a2011 vykonavala podnikatel'ski ¢innost v oblasti palenia
ovocnych kvasov, pohrebnych sluzieb, kadernictva a dopravy. V roku 2010 obec
V podnikatel'skej ¢innosti vyprodukovala stratu v ¢iastke 3 846,- eur, vroku 2011
predstavovala tato strata ¢iastku 6 522,- eur. Uvedenym konanim obec nepostupovala podl'a

§ 18 ods. 2 pism. g) zédkona ¢. 583/2004 Z. z., ked’ neprijala opatrenia, aby naklady na
podnikatel'sku ¢innost’ boli kryté vynosmi z nej.

1.3 Preverenie uctovnej zavierky obce

Kontrolna skupina preverila zostavenie Gétovnej zavierky obce za rok 2011.Uétovna
zavierka bola zostavena 23.01.2012 a obsahovala vSetky predpisané naleZitosti. Obec mala
uctovnu zavierku overenu auditorom.

Podla spravy auditora uctovnd zavierka neposkytovala vo vsetkych vyznamnych
stvislostiach pravdivy a verny obraz finan¢nej situacie obce Ratkova k 31. decembru 2011
a vysledky jej hospodarenia a penazné toky za rok konciaci k uvedenému datumu neboli
v stilade so zakonom ¢. 431/2002 Z. z. o Gctovnictve v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,»zakon €. 431/2002 Z. z.).

2 DodrZiavanie vSeobecne zaviznych pravnych predpisov pri hospodareni
s verejnymi prostriedkami vratane prostriedkov poskytnutych zo Statneho
rozpoctu a EU

2.1  Dodrziavanie rozpoctovych pravidiel pri ¢erpani finanénych prostriedkov na
bezné a kapitalové vydavky u vybranych poloZiek

Kontrolou bolo preverené dodrziavanie zakona ¢. 523/2004 Z.z. a dodrziavanie zakona
C. 583/2004 Z. z. pri Cerpani beznych a kapitalovych vydavkov so zameranim na opravy
a udrziavanie, protipovodiiové opatrenia a rekonstrukcie miestnych komunikacii.
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Preverenim Cerpania kapitalovych vydavkov obce v sume 99,- eur v roku 2011 bolo
zistené, Ze tieto vydavky boli pouzité na projektovi dokumenticiu K projektu pre ZS.
Kontrolné zistenie tykajlice sa poruSenia zdkona ¢. 523/2004 Z.z. je uvedené v Casti 1.1
protokolu.

Obec vynalozila v roku 2011 na bezné vydavky finan¢né prostriedky v Ciastke
701 971,- eur. Spravnost dodrziavania rozpoctovej klasifikdcie a pouzitie verejnych
prostriedkov vo vyske zodpovedajtcej rozsahu plnenia tloh zahrnutych v rozpocte a na krytie
nevyhnutnych potrieb kontrolovaného subjektu pri zachovani hospodarnosti, efektivnosti
aucinnosti boli preverené na vzorke dokladov tykajucich sa beznych vydavkov v sume
117 138,80 eur. Preverované boli vydavky tykajuce sa projektov obce na realizaciu
protipovodiiovych a vodozadrznych opatreni.

Obec v rokoch 2011 a 2012 realizovala dva projekty Programu revitalizacie krajiny
a integrovaného manazmentu povodi Slovenskej republiky (d’alej len ,,SR*) 2011.

Prvy realizacny projekt

Zmluva ¢. 143/2011 o poskytnuti financnych prostriedkov na realizaciu prac prvého
realizacného projektu Programu revitalizacie krajiny a integrovaného manazmentu povodi SR
2011 bola uzatvorena v zmysle § 51 Obcianskeho zakonnika a v zmysle zakona ¢. 523/2004
Z.z. 24.05.2011 (dalej len ,,zmluva ¢. 143/2011%).

Predmetom zmluvy & 143/2011 bol zavizok vytvorit 30300 m® vodozadrznych
prvkov a systémov v krajine. Na realizaciu boli obci poskytnuté finan¢né prostriedky v sume
92 700,- eur ako bezné vydavky sucelovym uréenim na realizdciu projektu v zmysle
Struktrovaného rozpoétu projektu, uvedeného v prilohe ¢. 1 tejto zmluvy. Poskytnuté
finanéné prostriedky bol prijimatel’ povinny pouzit' a vyactovat’ v termine do 15.11.2011.
Dodatkom ¢. 1/2011 k zmluve ¢. 143/2011 z 02.11.2011 bol zmeneny Cl. I1. bod 5, podl'a
ktorého prijimatel’ bol povinny pouzit’ a vyaétovat’ v termine do 15.12.2011.

Podl'a vyzvy na predlozenie cenovej ponuky z 29.03.2011 bola zvolenou formou
obstaravania zakazka s nizkou hodnotou podl'a § 102 zakona ¢&. 25/2006 Z. z. 0 verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon ¢. 25/2006 Z. z.%).
Predpokladana hodnota zakazky bola 90 000,- eur vratane DPH. Ako kontaktnd osoba bola
urcend odborne sposobila osoba.

Podmienkami ucasti uchadzacov bolo predloZzenie vypisu z obchodného alebo
zivnostenského registra, pripadne potvrdenie 0 zapise do zoznamu podnikatelov. Lehota na
predkladanie ponuk bola stanovena do 14.04.2011 do 10,00 hod. na Obecny urad Ratkova.

Kontrolnej skupine bol predlozeny zaznam z prieskumu trhu z 15.04.2011, ktorym
boli vyhodnocovani traja uchadzaci, akde bolo uvedené, ze ponuky boli predlozené
15.04.2011.

Tym, Ze obec vyhodnotila predlozené ponuky dorucené po uréenom termine
14.04.2011, nepostupovala podla § 39 ods. 1 a 4 zakona ¢. 25/2006 Z. z., pretoze ponuky
boli predlozené po uplynuti lehoty na predkladanie ponuk. Sti¢asne obec nepostupovala podla
§ 5 ods. 1 zékona ¢. 25/2006 Z. z. tym, ze ur€ila predpokladant hodnotu zékazky vratane
DPH.

Dokumentécia z verejného obstaravania na uvedeni akciu neobsahovala ponuky
uchadzacov, ¢im obec nepostupovala podla § 21 ods. 1 zdkona ¢. 25/2006 Z. z., podla
ktorého verejny obstaravatel’ eviduje vSetky doklady a dokumenty z pouzitého postupu
verejného obstaravania a uchovava ich pét’ rokov od uplynutia lehoty viazanosti
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Obec na zaklade vysledkov verejného obstaravania uzatvorila 07.06.2011 zmluvu
o dielo svitaznym uchadzaCom. Termin ukoncenia diela bol stanoveny V termine do
31.10.2011. Cena diela bola stanovena na 90 000,- eur vratane DPH. Zhotovitel' garantoval,
ze dielo bude mat’ vlastnosti Specifikované v priloZzenej projektovej dokumentacii, ze zadrzi
30 300 m*® vody.

Obec zaslala zhotovitel'ovi diela list z 09.11.2011, ktory bol zaslany elektronickou
postou, kde mu oznamila, Ze od zmluvy odstupuje z dovodu neodovzdania riadne ukonc¢eného
diela do 31.10.2011 podla zmluvy. Zhotovitel dicla reagoval na oznamenie o odstupeni od
zmluvy listom z 09.11.2011, kde uviedol, ze nebol v omeSkani a nenastala situacia, ked’ je
objednavatel’ opravneny odstipit’ od zmluvy. Podl'a stpisu vykonanych prac z 04.08.2011
vyhotovenych dodavatel'om, bolo skutoéne zrealizovanych 10 200 m® préc.

Obec 22.11.2011 v savislosti s ukon¢enim zmluvy o dielo na realiziciu opatreni
v zmysle Projektu revitalizacie krajiny pre obec Ratkovd, ziadala zhotovitela o urychlené
dolozenie dokumentacie v rozsahu stanovenom v zmluve K tym c¢astiam diela, ktoré boli uz
uhradené.

Po odstipeni od zmluvy 0 dielo s predchadzajucim dodavatel'om obec vyhlasila nova
verejni sutaz na zabezpeCenie realizacie predmetného diela. Kontrolnej skupine boli
predlozené d’alSie dve vyzvy na zakazku s nizkou hodnotou podla § 102 zakona €. 25/2006
Z.z.7 24.11.2011 na predlozenie cenovych ponuk na dodanie stavebnych prac na realizaciu
vodozadrznych opatreni programu revitalizacie krajiny.

V jednej vyzve bol predmet zakazky uvedeny ako podrobny opis prac na poskodenych
trvalych travnych porastoch a lukach pre mnoZstvo zachytenej vody v objeme 6000 m®
S terminom realizacie zakazky do 15.12.2011. V druhej vyzve bol uvedeny opis prac v lesnej
krajine na vrozsahu 3600 m® na priblizovacich linkdch zvaZniciach a lesnych cestach
v rozsahu 2200 m’a na spevnenych cestach v rozsahu 1 000 m? s rovnakym terminom
realizécie do 15.12.2011.

Lehota na predkladanie ponuk v oboch vyzvach bola stanovena do 28.11.2011 do
12,00 hod. Kritériom na hodnotenie ponuk bola cena diela s DPH.

Obec vykonala vyber uchadzacov z oboch vyziev 28.11.2011, pricom podl'a zapisnic
z prieskumu v oboch pripadoch vyhodnotila a vybrala uchadzaca s najnizSou cenou, s ktorym
nasledne uzatvorila zmluvu o dielo.

V zmluve odielo zprvej vyzvy bola cena diela stanovena vsume 19 860,- eur
v sulade s predlozenou ponukou. Cena diela v druhej uzatvorenej zmluve o dielo bola
stanovena v sume 19 980,- Eur v sulade s ponukou.

Tym, Ze obec rozdelila predmet obstaravania vyplyvajici z projektu vybudovania
vodozadrznych opatreni programu revitalizacie krajiny na dve zakazky, nepostupovala podl'a
§ 5 ods. 12 zakona €. 25/2006 Z. z., podl'a ktorého zakazku nemoZno rozdelit’.

Obec v stanovenej lehote predlozila Zavere¢nt spravu v ramci realizacie prac prvého
realizacného projektu programu revitalizacie krajiny. Sacastou bolo aj vylctovanie
poskytnutej dotacie. Prace boli ukoncéené v termine do 15.12.2011 v pocte 213 opatreni
v celkovom objeme 42195 m® vybudovanych vodozadrznych opatreni. Z celkovej
poskytnutej dotacie boli pouzité financné prostriedky vo vyske 92 369,60 eur. Nevycerpané
prostriedky vo vyske 330,40 eur obec vratila 22.12.2012 na ucet poskytovatel'a a zaslala aj
avizo o platbe uvedenej Ciastky.
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Druhy realiza¢ny projekt

Zmluva ¢. 1880/2011 o poskytnuti finan¢nych prostriedkov na realizaciu prac druhého
realizatného projektu Programu revitalizacie krajiny bola uzatvorena 10.11.2011 (d’alej len
zmluva ¢. 1880/2011%).

Predmetom zmluvy &. 1880/2011 bol zavizok vybudovat' 10 000 m® vodozadrznych
prvkov a systémov v Krajine. Obci na tato realizaciu boli poskytnuté uc¢elovo urcené finanéné
prostriedky v sume 20 000,- eur na bezné vydavky v zmysle Struktarovaného rozpoctu
projektu uvedeného v prilohe ¢. 1 tejto zmluvy. Poskytnuté finan¢né prostriedky bol
prijimatel’ povinny pouzit’ v termine do 31.03.2012 a vyuctovat’ v termine do 15.04.2012.

Obec zverejnila vyzvu na zakazku s nizkou cenou na dodanie stavebnych prac
v zmysle druhého realizacného projektu programu revitalizacie krajiny, v ktorej bola
stanovena lehota na predkladanie pontk do 04.10.2011 do 12,00 hod. s terminom ukoncenia
diela do 31.03.2012. Kritériom na vyhodnotenie ponuk bol maximalny objem kapacity
vodozéadrznych opatreni vm® do sumy 16 045,- eur s DPH. Vyzva bola zasland trom
uchadzacom.

Tym, Ze obec uréila predpokladanti hodnotu zakazky vratane DPH, nepostupovala
podla § 5 ods. 1 zakona ¢. 25/2006 Z. z., podla ktorého predpokladana hodnota zakazky na
ucely zakona €. 25/2006 Z.z. sa ur€uje ako cena bez DPH.

Kontrolnej skupine bol predlozeny zaznam z prieskumu trhu zo 04.10.2011, pricom na
zaklade stanoveného kritéria sa vitazom stala firma, ktora v ponuke predlozila vybudovanie
vodozadrznych opatreni v objeme 13 547 m°.

Cena diela bola stanovena v zmluve odielo ¢. 5/2011 uzatvorenej medzi obcou
a vitaznym uchadzacom na sumu 16 045,- eur. K uvedenej zmluve bol uzatvoreny dodatok
¢. 1221.03.2012, kde bola zmenena suma na 16 513,65 eur z dévodu zmeny $truktirovaného
rozpoctu z 20.03.2012.

Vyuctovanie projektu druhého realizacného projektu, ktori ako sucast’ zaverecnej
spravy obec zaslala 24.04.2012 poskytovatel'ovi dotacie, obsahovalo rekapitulaciu vydavkov,
vyuctovanie finanénych prostriedkov a avizo o platbe nevycerpanych prostriedkov.

V ramci druhého realizatného projektu obec vybudovala komplex vodozadrznych
opatreni v objeme 13 547 m? v pocte 77 opatreni. Celkové naklady boli vycislené na
19 240,38 eur. Nevycerpané prostriedky boli v zmysle zmluvy ¢. 1880/2011 vratené
poskytovatel'ovi dotacie.

Kontrolou boli tiez preverené vydavky na projekt opravy obecnej komunikécie
v Ratkovej, Casti Repistia, na ktory ziskala obec Cast’ finanénych prostriedkov z Krajského
uradu Zivotného prostredia v Banskej Bystrici. Poskytnuté finan¢né prostriedky v sume
14 996,10 eur boli urcené na uhradu vydavkov vynaloZzenych na vykonavanie povodnovych
zabezpecovacich prac alebo na thradu §kod na majetku obci.

Po vyhlaseni sutaze a zaroven vyzvy na predlozenie cenovej ponuky v ramci
prieskumu trhu na zhotovenie diela obec zistila, Ze doSlo k neocakavanym okolnostiam, ktoré
vyrazne zmenili predmet obstaravania — obsahova Cast’ opisani vo vyzve o cenovu ponuku
apodla § 46 ods. 2 zakona ¢. 25/2006 Z. z. zrusila obstaravanie.

Z predlozenej dokumentacie k projektu obec nevedela preukazat vyber uspesného
uchadzaca, s ktorym dna 26.08.2011 uzatvorila zmluvu o dielo, predmetom ktorej bola oprava
obecnej komunikacie v Ratkovej, Casti Repistia.



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Tymto konanim obec nepostupovala podla § 9 ods. 1 zdkona €. 25/2006 Z. z., podla
ktorého verejny obstaravatel’ a obstaravatel’ st povinni pri zadavani zakaziek postupovat’
podl’a tohto zakona.

2.2 Spravnost’ evidencie majetku, inventarizacia majetku a zavizkov, hospodarenie

a nakladanie s majetkom obce

V zmysle zakona ¢. 138/1991 Zb. o0 majetku obci v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,zakon ¢. 138/1991 Zb.*) tvoria majetok obci nehnutel'né veci a hnutel'né veci vratane
finan¢nych prostriedkov, ako aj pohladdvky a iné majetkové prava, ktoré si vo vlastnictve
obce alebo ktoré nadobudne obec do vlastnictva prechodom z majetku Statu na zaklade tohto
zakona alebo osobitného zakona, alebo vlastnou Cinnostou. Obec je vsulade s § 7 ods. 2
zakona ¢. 138/1991 Zb. povinna majetok viest’ v uctovnictve podla zakona ¢. 431/2002 Z. z.

Postupy uctovania obce boli upravené opatrenim MF SRz 08.08.2007
¢. MF/16786/2007-31, ktorym sa ustanovuju podrobnosti o postupoch uc¢tovania a rdmcovej
uctovej osnove pre rozpoctové organizacie, prispevkové organizacie, Statne fondy, obce
a vyssie izemné celky v zneni neskorSich opatreni (d’alej len ,,postupy Gctovania®).

Preverovanim nakladania s majetkom obce bolo zistené, Zze obec do 01.09.2011
nemala platné zasady hospodarenia s majetkom obce, ¢o nebolo v stulade s § 11 ods. 4 pism.
a) zakona ¢. 369/1990 Zb., podl'a ktorého obec prostrednictvom svojich organov urcuje
zasady hospodarenia a nakladania s majetkom obce a tiez s § 9 ods. 1 zakona ¢. 138/1991 Zb.,
ktory vymedzuje aké skuto¢nosti zasady hospodarenia s majetkom obce upravuju.

VZN o0 hospodareni s majetkom obce schvalené na zasadnuti ObZ dna 25.08.2011
uznesenim ¢. 60/2011 nadobudlo uc¢innost’ 09.09.2011. Podla pisomného vyjadrenia
kontrolovaného subjektu do tohto obdobia postupovala obec pri prevodoch majetku podla
platnych vSeobecne zaviznych predpisov.

Kontrolou bola d’alej preverovana spravnost’ evidencie majetku podla § 7 ods. 2 pism.
d) zakona ¢. 138/1990 Zb., zakona ¢. 431/2002 Z. z. a postupov uctovania.

Prehl’ad o stave majetku obce je v tabulke €. 2.

Tabulka ¢. 2 (v eur)

Uket k k k k k k
31.12.2006 | 31.12.2007 31.12.2008 | 31.12.2009 | 31.12.2010 | 31.12.2011

021 - stavby 518 038 546 351 546 351 568 767 554 155 554 155

022 - samostatné 82 267 86 053 86 053 90 023 95 335 95 335

hnut. veci a sabory

hnutel’. veci

023 - dopravné 46 003 63 666 63 666 37111 37111 37111

prostriedky

028 - drobny dlh. 73 845 73 845 73 845 73 845 73 845 73 845

hmotny majetok

029 - ostatny dlh. 10 729 10 729 10 729 10 729 10 729 10 729

hmotny majetok

031 - pozemky 3199 3199 3199 3362 3362 3362

032 - umelecké 3588 3588 3588 3588 3588 3588

diela a zbierky

042 - obstaranie 13705 - 15941 - 7925 8024

dlhodob.

hmotného majetku

063 realizovatel'né - - - - 88 456 88 468

cenné papiere
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Kontrolna skupina preverila spravnost’ stavu dlhodobého hmotného a nehmotného
majetku, pricom bolo zistené, Ze obec evidovala majetok v inventarnej knihe zakladnych
prostriedkov zaloZenej dna 30.03.1995 atiez v elektronickej forme prostrednictvom
pocitacového programu IVES, ktory obsahoval samostatny modul na evidenciu majetku
podl'a jednotlivych majetkovych tried. Prostrednictvom tohto modulu obec evidovala majetok
na kartach majetku, ktoré ale neviedla v printovej podobe.

Kontrolou bolo zistené, ze udaje v Gctovnej evidencii majetku obce v elektronickej
podobe neboli identické ani vramci jednotlivych modulov pouzivaného pocitacového
programu, ani v porovnani s evidenciou v inventarnej knihe majetku.

K 31.12.2011 obec evidovala na Géte 031 Pozemky majetok v hodnote 3 362,- eur.
Kontrolou predlozenych LV a porovnanim so stavom uctu 031 Pozemky bol zisteny nesulad
medzi skuto¢nym a uctovnym stavom. Obec predlozila celkom 10 LV, na ktorych bola zna¢na
vymera zastavanych ploch a nadvori, zédhrad, trvalych travnych porastov a ostatnych ploch.

Nevedenim vsetkych pozemkov vo vlastnictve obce zapisanych na LV v uctovnictve,
bolo Gétovnictvo podla § 8 ods. 3 zakona ¢. 431/2002 Z. z. obce nelplné, pretoze v uctovnom
obdobi neboli zatctované vSetky uctovné pripady. Zaroveil obec nepostupovala v sulade s § 7
ods. 2 pism. d) zakona ¢. 138/1991 Zb., podl'a ktorého organy obce a organizacie su povinné
majetok obce zveladovat, chranit a zhodnocovat. Su povinné najmid viest majetok
V uctovnictve.

Dalej bolo zistené, Ze pozemky zapisané na LV a nezaevidované v Gétovnej evidencii
nemala obec ocenené. Neocenenim pozemkov vo vlastnictve obce nebola splnend povinnost’
vzmysle § 24 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 431/2002 Z. z., podl'a ktorého uctovna jednotka je
povinnd ocetiovat’ majetok ku dilu zostavenia Gi€tovnej zavierky.

K 31.12.2011 obec evidovala na ucte 021 Stavby majetok v hodnote 554 154,65 eur,
pricom v majetkovej evidencii v triede 01 Budovy a v triede 02 Stavby vykazovala majetok
v suhrnnej hodnote 461 445,34 eur. Dalej bolo zistené, Ze niektoré stavby vedené na LV
¢. 251 neboli vedené v evidencii majetku obce.

Kontrolou bolo d’alej zistené, ze obec v roku 2010 nevykonala inventarizaciu majetku
a zavazkov. Z predlozenych dokladov obec nevedela preukazat’ ani v roku 2011 vykonanie
inventarizacie, ¢im nepostupovala v stlade s § 6 ods. 3 zakona ¢. 431/2002 Z. z., podla
ktoré¢ho je uctovna jednotka povinnad inventarizovat’ majetok, zaviazky a rozdiel majetku
a zavizkov podla § 29 a 30 zakona €. 431/2002 Z. z.

Tym, ze stav nehnutelného majetku vedeny  vinventarnej knihe majetku
a elektronickej evidencii majetku nebolo mozné preukazatelne porovnat so stavom
nehnutel'ného majetku zapisanom v prislusnych LV a obec nevykonala inventarizaciu, nebolo
uctovnictvo podla § 8 ods. 4 zdkona ¢. 431/2002 Z. z. preukazatel'né.

Kontrolou bolo preverované nakladanie s majetkom obce so zameranim na prendjom
majetku obce. Obec mala vroku 2011 wuzatvorenych celkom 30 zmliv o prenajme
nehnute'ného majetku, kontrolou bola preverend vzorka 10 zmliv vybrand neStatistickou
metddou na zaklade tsudku kontroldra.

Kontrolou bolo zistené, ze vV najomnej zmluve uzatvorenej 01.01.2001 medzi obcou
a zubnym lekarom, kde predmetom prendjmu boli nebytové priestory v objekte zdravotného
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strediska, bol dohodnuty prendjom bezplatne a bez dohodnutej tthrady nékladov na sluzby
Spojené s prenajmom majetku.

Tym, ze obec nedohodla uhradu nékladov na sluzby spojené¢ s ndjmom, nebol
dodrzany § 43 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v platnom zneni, podl'a ktorého su
ucastnici povinni dbat,, aby sa pri uprave zmluvnych vztahov odstranilo vSetko, ¢o by mohlo
viest’ k vzniku rozporov.

Tym, Zze obec umoznila vyuzivat’ majetok obce bezodplatne, nekonala v stlade s § 7
ods. 1 zakona ¢.138/1991 Zb., podl'a ktorého organy obce st povinné hospodarit’ s majetkom
obce v prospech rozvoja obce a jej obéanov.

3 Urovei vnutorného kontrolného systému

Kontrolny systém obce upravovali v roku 2011 interné predpisy Zasady financnej
kontroly v podmienkach obce Ratkova, schvalené ObZ v Ratkovej pod ¢. 36/2009, ucinné
ditom 27.10.2009, Zasady hospodarenia s finanénymi prostriedkami obce Ratkova, schvalené
ObZ v Ratkovej dna 24.02.2009, ucinné dnom 25.02.2009 a VZN obce Ratkova ¢. 1/2011
0 hospodéareni s majetkom obce zo diia 25.08.2011.

Na zaklade detailného preverenia uvedenych internych predpisov, Organiza¢ného
poriadku a absencie interného predpisu o kontrolnej ¢innosti, o obehu Gétovnych dokladov,
a d’alsich, kontrolna skupina konstatuje, ze neboli vytvorené vhodné organizacné podmienky
na ucinny systém kontroly, ¢o nebolo v sulade s §4 ods. 3 pism. e) zédkona ¢. 369/1990 Zb.,
podl'a ktorého obec pri vykone samospravy najma utvara u¢inny systém kontroly a vytvara
vhodné organizacné, financné, persondlne a materialne podmienky na jeho nezavisly vykon.

Hlavny kontrolor obce bol zvoleny na zasadnuti ObZ v Ratkovej dna 14.12.2010
uznesenim ¢. 49/2010 na obdobie 2011 az 2016. Starosta obce uzatvoril so zvolenym
hlavnym kontrolérom pracovni zmluvu diia 30.12.2010 na pracovny ¢as dve hodiny/tyzden,
pracovny pomer bol dohodnuty do 31.12.2016.

Kontrolna skupina preverovala plnenie povinnosti hlavného kontroléra podla § 18 f
zakona €. 369/1990 Zb.

Uznesenim ¢. 1/2011 ObZ z 20.01.2011 zobralo na vedomie navrh planu kontrolnej
¢innosti na rok 2011 a jednohlasne ho schvalilo.

Plan kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora obce Ratkova na I. polrok 2011 nebol
predlozeny na zasadnutie ObZ, o nebolo v stlade s § 18f pism. b) zékona ¢. 369/1990 Zb.,
podl'a ktor¢ho hlavny kontrolor predkladd obecnému zastupitel'stvu raz za Sest’ mesiacov
navrh planu kontrolnej ¢innosti, ktory musi byt najneskor 15 dni pred prerokovanim
v zastupitel'stve zverejneny sposobom v obci obvyklym.

Hlavny kontrolor vykonal v ¢ase od 01.01.2011 do 30.06.2011 a v ¢ase od 01.07. 2011
do 31.12.2011 dve kontroly tykajice sa internej legislativy obce, dodrziavania vSeobecne
zaviaznych pravnych predpisov a internych predpisov, plnenia uzneseni a hospodarenia
s majetkom, majetkovymi pravami, finanénymi prostriedkami, zavizkami a pohladavkami
obce Ratkova, pravnickych osdb s majetkovou ucast'ou obce a pravnickych osdb zalozenych
obcou alebo v jej zriadovatel'skej posobnosti, pdsobnost’ obce pri vykone samospravnych
kompetencii. Vysledkami boli Sprava hlavného kontroléra Obce Ratkova o kontrole ¢innosti
a hospodarenia obce — Obecného uradu Ratkové za 1. polrok 2011, vypracovana 10.08.2011
a Sprava hlavného kontrolora Obce Ratkova o kontrole ¢innosti a hospodarenia obce —
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Obecného tradu Ratkova za II. polrok 2011, vypracovana 20.02.2012. V spravach uviedol
navrhy opatreni na zlepSenie ¢innosti obecného uradu.
Predmetné spravy boli predloZené starostovi obce pre potreby obecného uradu.

Tym, Ze spravy o vysledku kontroly neboli prerokované so Statutdrnym organom obce,
nebola vypracovana zapisnica, hlavny kontrolér nepostupoval podl'a § 13 ods. 2 pism. g) a h)
zakona ¢. 502/2001 z. z. o finan¢nej Kontrole a vnitornom audite a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,,zdkon ¢. 502/2001 Z. z.*), podla ktorého su zamestnanci
kontrolného organu pri vykondvani naslednej finan¢nej kontroly povinni prerokovat spravu
s kontrolovanym subjektom, a podl’a pism. h) ulozit’ v zapisnici o prerokovani spravy (d’alej
len "zapisnica") kontrolovanému subjektu, aby v urcenej lehote prijal opatrenia na napravu
nedostatkov zistenych naslednou financnou kontrolou a na odstranenie pricin ich vzniku,
v uréenej lehote predlozil pisomnu spravu o ich splneni, ur¢il zamestnancov zodpovednych za
nedostatky zistené naslednou financnou kontrolou a uplatnil vo¢i nim opatrenia podla
osobitného predpisu.

Vypracované spravy o vysledku kontroly neboli predloZzené na rokovanie ObZ, ¢o
nebolo v sulade s § 18f pism. d) zdkona ¢. 369/1990 Zb., podla ktorého hlavny kontrolor
predklada spravu o vysledku kontroly priamo obecnému zastupitel'stvu na jeho najblizSom
zasadnuti.

Hlavny kontrolér obce nevypracoval spravu o kontrolnej ¢innosti za rok 2011, ¢o
nebolo v sulade s § 18f ods. 1 pism. €), podl'a ktorého hlavny kontrolér predklada obecnému
zastupiteI'stvu najmenej raz ro¢ne spravu o kontrolnej ¢innosti, a to do 60 dni po uplynuti
kalendarneho roku.

Zasady finan¢nej kontroly v podmienkach obce Ratkova upravovali zakladné pravidla,
ciele a sposob vykonavania kontroly, ktoré st stéastou jednotného komplexného systému
riadenia zabezpeCujiceho dodrziavanie vsSeobecne zavdznych pravnych predpisov,
dodrziavanie zasad hospodarenia S majetkom zverenym do spravy obce a majetkom vo
vlastnictve obce.

Vykonéavanie predbeznej financnej kontroly bolo preverené na vybranych
dodavatel'skych faktarach za bezné vydavky. Kontrolou bolo zistené, Ze predbezné finan¢na
kontrola v roku 2010 nebola vobec vykonavana, a od roku 2011 ju vykonavala G¢tovnicka
obecného uradu.

Ku kontrole bolo z celkového poctu 358 faktir za rok 2011 vybranych 140 faktur,
z toho v 121 pripadoch bola predbezna finan¢na kontrola vykonana formou odtlacku peciatky
s uvedenim mena a datumu vykonania. Na 19 faktarach nebola predbezna finanéna kontrola
vykonand vébec, resp. bol ¢isty odtlacok peciatky.

V uvedenych pripadoch obec nepostupovala podl'a § 9 ods. 3 zdkona ¢. 502/2001 Z. z.,
podla ktorého vykonanie predbeZnej finan¢nej kontroly potvrdzuji zodpovedni zamestnanci
podpisom na doklade suvisiacom s pripravovanou finan¢nou operaciou.

Zhodnotenie spolahlivosti vnutorného kontrolného systému bolo vykonané na zaklade
preverenia internych predpisov obce, overenim vykonavania predbeznej finan¢nej kontroly
Vv obci, plnenia si povinnosti hlavnym kontrolorom obce a zisteni v preverovanej oblasti. Na
zdklade uvedenych skutoc¢nosti bola vyhodnotend spolahlivost’ vnlitorného kontrolného
systému obce v roku 2011 stupniom ,,slaba“.
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Zhrnutie

Kontrolou dodrziavania zakona ¢. 583/2004 Z. z. bolo zistené, Ze:
e rozpocet na rok 2011 nevychadzal z viacrocného rozpoctu,
e obec nepreukézala zverejnenie navrhu rozpoctu pred jeho schvalenim,
e rozpocet obce nebol vnutorne cCleneny na bezny rozpocet, kapitalovy rozpocet
a finanéné operécie,
e obec nevypracovala monitorovacie spravy k plneniu programového rozpoctu,
e obec nezabezpecila Cerpanie vydavkov v stlade so schvalenym rozpoctom,
e obec neviedla operativnu evidenciu o rozpoctovych opatreniach,
e zavereCny ucet neobsahoval hodnotiacu spravu plnenia programov,
e prerokovanie zaverecného uctu nebolo uzatvorené predpisanym vyrokom,
e obec nezabezpecila, aby naklady z podnikatel'skej ¢innosti boli kryté vynosmi z nej.

Kontrolou dodrziavania zakona ¢. 523/2004 Z. z. bolo zistené, Ze:
e obec Cerpala verejné prostriedky nezahrnuté v rozpocte, pricom nevykonala zmenu
rozpoctu.

Kontrolou dodrziavania zakona ¢. 396/1990 Zb. bolo zistené, Ze :
e obec prijala zasady hospodarenia s majetkom obce s G¢innost'ou od 09.09.2011,
e obec nevytvorila u¢inny systém kontroly.

dalej boli zistené nedostatky v ¢innosti hlavného kontrolora, ked”:

e nepredlozil odborné stanovisko k nédvrhu rozpoctu pred jeho schvélenim,

e nepredlozil plan kontrolnej ¢innosti na I. polrok 2011,

e nepredlozil spravu o vysledku kontroly priamo obecnému zastupitel'stvu na jeho
najblizSom zasadnuti,

e nepredlozil spravu o kontrolnej ¢innosti za rok 2011 obecnému zastupitel'stvu do 60
dni po uplynuti kalendarneho roku.

Kontrolou dodrziavania zakona ¢. 25/2006 Z. z. bolo zistené, Ze:
e predpokladand hodnota zdkazky bola urcena vratane DPH,
e dokumentacia z verejného obstaravania neobsahovala predlozené cenové ponuky,
e obec rozdelila predmet obstardvania na dve zakazky,
e obec nezabezpecila realizdciu stavebnych prac vyberom dodavatela v sulade so
zakonom.

Kontrolou dodrziavania zakona ¢. 138/1991 Zb. bolo zistené, ze obec:
e neevidovala ¢ast’ pozemkov v majetku obce,
e nezabezpecila hospodarne nakladanie s majetkom obce.

Kontrolou dodrziavania zakona ¢. 431/2002 Z. z. bolo zistené, Ze obec:
e neocenila Cast’ pozemkov, ktoré mala vo vlastnictve,
e nevykonala inventarizaciu majetku.

Kontrolou dodrziavania zakona ¢. 40/1964 Zb. bolo zistené, Ze:
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e obec pri Gprave zmluvnych vztahov neodstranila vSetko, o by mohlo viest’ k vzniku
rozporov.

Kontrolou dodrziavania zakona ¢. 502/2001 Z. z. bolo zistené, ze:
e spravy o vysledku kontroly nepredlozil hlavny kontrolér na prerokovanie Statutarnemu

organu obce,

e obec nevypracovala zapisnicu o prerokovani sprav, ani neprijala opatrenia na napravu
nedostatkov zistenych naslednou finan¢nou kontrolou,

e predbezna finan¢nd kontrola nebola vykonavana v stlade so zdkonom.

Protokol o vysledku kontroly vypracovali diha 30.11.2012

Ing. Katarina Smondrkova
veduca kontrolnej skupiny

Ing. Maria Cimbalistova
¢lenka kontrolnej skupiny

Ing. Stanislav Mattiska
¢len kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol oboznameny dia 04.12.2012

Bc. Jan Bobrovsky
zastupca starostu obce
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