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Zhrnutie

Zaradenie kontroly do planu kontrolnefinnosti na rok 2014 vyplyvalo
zo strategického planu NajvysSieho kontrolného ura8lovenskej republiky dialej
len ,NKU SR*) naroky 2012 —2014 azo zamerania efektivnu verejni spravu
a spokojného afana.

Ucelom kontroly bolo prevefidodrziavanie vieobecne zavéaznych pravnych predpiso
pri hospodéareni s verejnymi prostriedkami a nakiada majetkom v prispevkovej
organizacii, ktora bola zriadena mestom Povazslsirigg.

Kontrola preukazala najma poruSenie zakona o wmpgch pravidlach verejnej
spravy, k@& prispevkova organizacia nedosiahla  vynosy cemé  svojim
rozpaitom, kel poskytnuté preddavky neboli zmluvne dohodnutel kerejné prostriedky
boli cerpané nad rdmec rozfto a v jednom pripade nebol poskytnuty preddavakaxany
v lehote do troch mesiacov od jeho poskytnutian bola zarove poruSena finatna
disciplina.

Preverenim finatného vykazu o plneni rozpi k 31.12.2013 bolo zistené, Ze
neobsahoval Udaje o kapitalovych prijmov a kapigdh vydavkov.cim bol poruseny zakon
o Statnej Statistike.

Kontrolad’alej preukazala poruSenie zakonattounictve, ke’ v jednom pripade boli
nespravne uvedené Udaje v inventaiman zapise a ki v pripade opravnych poloziek
k majetku neboli vypracované inventarne supisyvaimariz&né zapisy. PoruSenie zakona
o Wtovnictve bolo zistené aj v pripade nespravétevanej elektrickej energi€jm zarovaé
bolo porusené opatrenie MF SR k postupd@tovania pre prispevkoveé organizacie.

DalSie nedostatky boli zistené pri zakone o majetci tym, Ze na listoch viastnictva
nebola vyzn&ena sprava k nehniiteemu majetku a v jednom pripade najom za nebytové
priestory realizovany prostrednictvom z&po investicii najomcu bol nevyhodny
pre kontrolovany subjekt.

V oblasti kontroly zvera&jovania zmluv bolo zistené, Ze v jednom pripade l@ebo
zverejnena najomna zmluvam bol poruSeny zakon o slobode informacii.

Nedostatky boli zistené aj v pripade vykonania pez2diej finatnej kontroly
az po uhrade faktary a &epri nagjomnej zmluve nebola vykonana predbeznanéna
kontrola,¢o bolo v rozpore so zakonom o fikaej kontrole a vnitornom audite.

Odporu¢ania na rieSenie zistenych nedostatkov
» v pripade prendjmu nebytovych priestorov formouoZépnia investicie zo strany
najomcu doékladne zv&zic¢i investicia skutdne zhodnoti majetok prispevkovej
organizacie &i je takéto zhodnotenie majetku prispevkovej orgacie potrebné.
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Protokol
o vysledku kontroly

Pod’a poverenia predsedu NKU $R993/01z 03.09.2014 vykonali:

Ing. Tomas Revay, veduci kontrolnej skupiny
Ing. Andrej Jankecttlen kontrolnej skupiny

kontrolu hospodarenia s verejnymi prostriedkamiakladania s majetkom vo vybranych
prispevkovych organizaciach v atiavatd’skej pésobnosti miesttorej ttelom bolo preveti
dodrziavanie vSeobecne zavaznych pravnych predpisovhospodareni s verejnymi
prostriedkami a nakladani s majetkom vo vybranyctispgvkovych organizaciach
v zriadovatd’skej pdsobnosti miest.

Kontrola bola vykonand Wase od 16.09.2014 do 07.11.2014 v kontrolovanom
subjekte:

PX CENTRUM
Centrum 16/21

017 01 Povazska Bystrica
|CO 31118127

za kontrolované obdobie: rok 2013, v pripade treobjektivneho zhodnotenia
kontrolovanych skutinosti aj predchadzajuce roky, resp. nasledujuci rok

Predmetom kontroly bola vSeobecrkad’, dodrziavanie pravidiel rozptmveho
hospodarenia, vedenie ¢tavnictva, nakladanie s majetkom, podniKak& cinnog’
a nastavenie vnutorného kontrolného systému.

Patas vykonu kontroly bolo zistené:

1. VSeobecn&ad’

PX CENTRUM, Centrum 16/21, 017 01 Povazska Byst(ialej len ,,prispevkova
organizacia“ alebo ,,kontrolovany subjekt) bolaadena éa 01.07.1997 ako prispevkova
organizacia mesta Povazska Bystrica. Hlavnym préaimedrganizacie bolo organizovanie
kultdrno-spol@genskych  akcii, podpora rozvijania miestnych tradica zvykov,
prevadzkovanie kina Mier, organizovanie prehliadelktivalov a stazi. Dal$im predmetom
¢innosti prispevkovej organizécie bola prevadzkadlia kultirnych domov dalSich
zverenych objektov do spravy, sprava a prenajomemyeh nehnutiosti a prevadzkovanie
turistickej informa&nej kancelarie. Pda protokolu o zvereni majetku do spravy, ktory bol
schvaleny Mestskym zastudistvom v Povazskej Bystrici d@lej len ,,MsZ*), bol
prispevkovej organizacii zvereny majetok do spnaeglkovej sume 1 614 325,41 eur.

Statutarnym organom prispevkovej organizaciase vykonu kontroly bola riaditea
organizacie, ktora riadila ekonomicky utvar, Usekpagacie, usek spaenskych podujati
a Usek podujati pre deti mladez. Riatkte prispevkovej organizacie vykonavala svoju
funkciu v zmysle schvaleného uznesenia MsZ. K 32aP3 evidoval kontrolovany subjekt
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13 zamestnancov. Kontrolou bold’alej zistené, Ze v priebehu roku 2013 nebola
Vv prispevkovej organizacii vykonavana Ziadna podtdiskejcinnog’.

Kontrolovany subjekt v ramci kultdrno-vychovnéjnnog’ kazdor@ne predkladal
mestu Povazska Bystrica plan kultirno-vychovnyaimosti podla jednotlivych mesiacov,
ktory obsahoval nazov podujatia, predpokladanéawka predpokladané prijmy.

2. Dodrziavanie pravidiel rozpoftového hospodarenia
2.1. Zostavenie schvalenie, zmeny a plnenie roio

Hlavnym podkladom pre zostavenie rozpoprispevkovej organizacie na rok 2013
bol finantny plan, ktory bol zamerany na prevadzkovl a inveét oblags. Kontrola
preukazala, Ze vramci prevadzkovej oblasti boltaa@ny rozpoet nakladov a vynosov.
Pri zostaveni rozpdu nakladov, vynosov a vysledku hospodarenia na2@i3 prispevkova
organizacia vychadzala zo skémgch nakladov avynosov, ktoré boli dosiahnuté
v predchadzajucom roku 2012. PadpredloZzeného rozptmu nakladov a vynosov boli
v roku 2013 planové néklady vsume 468 220,00 eyrlamované vynosy vV sume
468 220,00 eur, t.j. bol navrhnuty vyrovnany vyslechospodarenia. V ramci invesiej
oblasti boli v roku 2013 planované kapitalove vykiav sume 39 700,00 eur.

Finartny plan prispevkovej organizacie bol schvaleny Msdyé zarove schvalilo
pre prispevkovl organiziciu bezny transfer v suré @D0,00 eur a kapitalovy transfer
v sume 39 700,00 eur. Kontrolfialej preukazala, Zze zmena rozpo bola vykonana iba
zo strany mesta PovaZska Bystrica zvySenim beZi@msferu na sumu 267 000,00 eur.
Kontrolou zavaznych ukazovdites bolo zistené, Ze prispevkovej organizacii nebolstrany
zriadovatd’a stanovené pre rok 2013 zavazné ukazovatele.

Pri kontrole dosahovania vynosov bolo zistené, ketasné vynosy boli v sume
459 939,78 eur (rozgtované v sume 468 220,00 eur), tj. 08 280,22 wusie ako
rozpaitované, ¢o bolo vrozpore s ustanovenim 8§ 24 ods. 2 zakon&23/2004 Z. z.
o rozpatovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a daglmiektorych zakonovd@lej
len ,,zdkon o rozptovych pravidlach verejnej spravy”), pad ktorého je prispevkova
organizacia povinna dosahavaynosy utené svojim rozpgiom. Celkové skuttné naklady
boli v sume 479 506,99 eur.

Kontrolna skupinad’alej vypracovala stinu analyzu plnenia rozptu za rok 2013
z ktorej vyplynulo, Ze celkové prijmy prispevkovejganizacie boli plnené na 95,89 %
a celkové vydavkyerpané na 100,38 %, t.j. 0 1 860,00 eur nad rammggaftu, ¢im bolo
poruSené ustanovenie 8 19 ods. 4 zakona o &mpech pravidlach verejnej spravy, dad
ktorého Statutarny organ je povinny zabeifieaby sa verejné prostriedky uwovali
iba v takej vysSke, akd zodpoveda rozsahu plnersa dbhrnutych v rozpte. Pri analyze
plnenia rozp&tu boli Gdaje poskytnuté ztovnictva kontrolovaného subjektu. Kontrolou
bolo zistené, Ze najvysSie prijmy boli dosiahnutébezného transferu od zdiavatd’a
(267 000,00 eur), z predaja listkov na kultarne ypaiia a tovaru (119 216,51 eur)
a kapitaloveho transferu (43 653,00 eur). NajvySsiglavky boli cerpané na mzdy
(120 448,80 eur), vydavky spojené s kultarnymi patiami (116 031,60 eur) a energie
(75 049,24 eur).
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Preverenim spravnosti Udajov uvedenych vo ftnam vykaze o plneni rozptu
FIN 1-12 k 31.12.2013dialej len ,.finany vykaz“) a porovnanim s vykazovanymi udajmi
v (ktovnictve bolo zistené, Ze kontrolovany subjektviedol vo finagnom vykaze z dévodu
softvérového nedostatku nasledovné udaje:

Tabukag¢. 1 — Udaje neuvedené vo firamom vykaze (v eur)
Druh prijmy resp. vydavkll  Schvéaleny rozpb| Rozpdet po zmenach  Skutnog’
Kapitalovy prijem 39 700,00 44 380,00 43 653,65
Kapitalovy vydavok 39 700,00 44 380,00 43 653,65

Neuvedenim udajov o kapitalovych prijmoch a kapitgith vydavkoch vo finamom
vykaze kontrolovaného subjektu bolo porusené usteme 818 ods. 3 zakona
¢. 540/2001 Z. z. o Statnej Statistickej v zneni kneSich predpisov dalej len ,,zakon
o Statistike"), potla ktorého su prispevkové organizacie povinné Ualpeavdivo poskytoua
Udaje poZzadované na Statistické’aisnie zahrnuté v programe Statistickychvaisani.

Preverenim vy&tovania poskytnutych fingmych prostriedkov z rozgtu bolo
zistené, Ze prispevkova organizacia vykonala ponupi rozp@toveého roka zétovanie
financnych vz’ahov s rozp&tom zrial'ovatda. Kontrolad’alej preukazala, Ze v roku 2013
neboli pouzité Ziadne fingné prostriedky z rezervného fondu,dom z dévodu vykazanej
straty v sume 25 998,02 eur nebol v roku 2014 zaemany prirastok rezervného fondu.

2.2  Preverenie plnenia osobitnych podmienok @enych zakonom o rozpé&tovych
pravidlach verejnej spravy

Kontrolou dodrziavania pravidiel hospodarenia kolavaného subjektu bolo zistené,
Ze v kontrolovanom obdobi trzby pokryvali vyrobnéklady s podielom 24,56 %o bolo
v sulade so zakonom o rozfovych pravidlach verejnej spravy.

2.3  Preverenie suladu vybranych prijmov a vydavkovs rozpatovymi pravidlami
a inymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi

Kontrolna skupina preverila dodrZiavanie rofjovej klasifikacie prijmov a vydavkov
na vybranej vzorke 109 dokladov v celkovej sume B®D,73 eur, ptiom vykonanou
kontrolou neboli zistené Ziadne nedostatky.

Kontrolou boli dalej preverené poskytnuté preddavky a preddavkyissioe
s obstaranim dlhodobého majetku v celkovej sum&6B215 eur. Kontrolou bolo preukazané,
Ze tri preddavky v celkovej sume 1 030,17 eur riebuluvne dohodnuté a v jednom pripade
poskytnuty preddavok v sume 1 000,00 eur nebétaxany do troch mesiacowo bolo
v rozpore s ustanovenim § 19 ods. 8 zakona o ttaygch pravidlach verejnej spravy, dad
ktoreho subjekt verejnej spravy méze poskytopeeddavky, len ak boli vopred v zmluve
o dodavke vykonov a tovarov pisomne dohodnuté rmafeiac na obdobie troch mesiacov.
Zarovehi uvedenym nespravnym postupom bola poruSena didardisciplinu v zmysle
ustanovenia 8§ 31 ods. 1 pism. |) zakona o réigwych pravidlach verejnej spravy, fdad
ktorého poruSenim fin&nej discipliny je uhrada preddavku z verejnych piegkov
v rozpore stymto zakonom alebo vrozpore s podkaiem ukcenymi pri poskytnuti
verejnych prostriedkov.
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Kontrolovany subjekt bol v roku 201@3enom dvoch zdruzZeni, ktorychit€lom bolo
zvySit podporu cestovného ruchu a poskytninformacie o Sportovych a kultirnych
podujatiach v regione ,,Horné Povazie“. V obidvophipadoch bolic¢lenské prispevky
zaplatené az po pisomnom suhlasedoiatd’a.

Preverenim vySSie uvedenych dokladov neboli zistergdostatky v oblasti
hospodarnosti, efektivnosti @idnosti vynakladania verejnych prostriedkov a iclufitia
do konca rozpétového roka.

3. Vedenie @tovnictva

3.1 Preverenie spravnosti a preukazatnosti vedenia &tovnictva

Kontrolou (tovnictva bolo zistené, Ze prispevkova organizdgimvala v zmysle
zékonac. 431/2002 Z. z. odiovnictve v zneni neskorSich predpisaalgj len ,,zakon
o tovnictve") v sustave podvojnéh@tavnictva. Preverenim spravnosti postugtovania
a nalezitosti 83 &ovnych dokladov v celkovej sume 227 557,73 eurobaistene, Ze
v jednom pripade bola faktira za elektrickl enexgawme 754,48 eur z&bdvana na’archu
U¢tu 501 - Spotreba materialu v prospecttuti321 — Dodavateliago bolo v rozpore
s ustanovenim 8§ 4 ods. 2 zakonactunictve, potla ktorého je prispevkova organizacia
povinna dodrZiava opatrenie a ustanovenim 8§ 57 ods. 2 opatreniaskéirstva financii
Slovenskej republiky. MF/16786/2007-31, ktorym sa ustanovuju podrolinogtostupoch
Gc¢tovania a rdmcovejdiovnej osnove pre rozptove organizacie, Statne fondy, prispevkové
organizacie, obce a vysSie uzemné celky v znerkon&gh predpisovdfalej len ,,postupy
Uctovania pre prispevkové organizacie), pamdktorého na &e 502 — Spotreba energie
sa Wtuju naklady na elektricka energiu.

Kontrola d’alej preukazala, Ze kontrolovany subjekt priebezzmnamenéavaldiovné
zapisy v @tovnych knih&ch, vykazovalétovné pripady v obdobi, s ktorytasovo a vecne
suviseli, predlozil vSetky doklady Ktovnym pripadom, ¢im bolo ®&tovnictvo
kontrolovaného subjektu vedené Uplne a zrozuiméte

Preverenim 15 vydavkovych pokladmych dokladov bolo zistené, Ze kontrolovany
subjekt pri uhrade v hotovosti postupoval v sulsdeakonont. 394/2012 Z. z. o obmedzeni
platieb v hotovosti v zneni neskorSich predpisov.

3.2  Zostavenie Wtovnej zavierky

Prispevkova organizacia zostavilatavni zavierku ku fiu 31.12.2013, ktora
obsahovala nalezitosti a&sti (Etovnej zavierky (stvahu, vykaz, ziskov a strat ar@onky)
v zmysle zakona odfovnictve. Preverenim dodrzania terminu predloZéétiavnej zavierky
neboli zistené nedostatky.

Kontrolad’alej preukézala, Ze v sivahe a vo vykaze ziskdvaalsoli uvedené udaje,
ktoré boli vykazané ako kotieé zostatky resp. kotieé stavy Gtov v hlavnej knihe.

4, Nakladanie s majetkom
Prispevkova organizacia evidovala k 31.12.2013 tolajev celkovej zostatkovej

hodnote 2 635 304,89 eur. V porovnani so stavom.®102013 bol zaznamenany pokles
majetku o 11 135,18 eur.
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Vyvoj majetku k 31.12.2013 negativne ovplyvnili gogSetkym Ubytok finaimych
prostriedkov v pokladnici a na beznyckitach v sume 32 570,93 eur. Pozitivny vysledok
VO vyvoji majetku bol zaznamenany najma v pripadeaptku dihodobého hmotného majetku
v sume 14 101,90 eur. Vyvoj majetku ovplyvnil ajirpastok kratkodobych pdhadavok
v sume 10 181,54 eur.

4.1  Spravnog a uplnos’ evidencie majetku

Kontrolou bolo zistené, Ze prispevkova organizageavila postup pri vykonavani
inventarizacie majetku, zavazkov, rozdielu majetkwzavazkov v prikaze riaditey,
v ktorom bola stanovena Ustredn&iastkové inventarizmé komisie. Kontrolnd skupina
preverila stav majetku, zavazkov a rozdielu majedkzavazkov zisteného v inventarizacii
so stavom vykazovanym \tovnictve, t.j. konénych zostatkov a stavov jednotlivyckitav
v hlavnej knihe k 31.12.2013, udajmi vykazovanymisiwahe k 31.12.2013 a udajmi
vykazovanymi zo zasadnuti Ustrednej invent&rizakomisie.

Pri kontrole bolo zistené, Ze kontrolovany subjekfednom pripade uviedol
pri fyzickej inventarizacii nespravne uUdaje o migjetv inventarizanom zapise,¢o bolo
v rozpore s ustanovenim 8§ 30 ods. 3 zakon&avaictve, potia ktorého inventarizay zapis
je Wtovny zaznam, ktorym sa preukazuje vecna spravagisvnictva. Uvedeny nedostatok
bol zisteny u nasledovnych majetkovyatay:

Tabuka¢. 2 — Nespravne Udaje v inventatimam zapise (v eur)
Nespravne Udaje — Spravne Udaje - Rozdiel
inventariz&ny zapis inventariz&ny
k 31.12.2013 zapis k 31.12.2013
022 — Samostatné hniie veci 152 870,52 15860,09| + 1 689,57
029 — Ostatny drobny hmotny majetok 47 366,59 4502 -1689,57

Kontrola d'alej preukazala, Zze Ktom opravnych poloziek t.j. 073 — Opravky
k softvéru, 081 — Opravky k stavbam, 082 — Oprakkgamostatnym hnuteym veciam
a suborom hnutaych veci, 083 — Opravky k dopravnym prostriedkond8® — Opravky
k ostatnému dlhodobému hmotnému majetku neboli aggrané inventirne supisy
a inventarizané zapisy. Uvedenym postupom bolo porusSené ustai®oge30 ods. 2 zakona
o Ctovnictve, potla ktorého inventirny supis jeftdvny zaznam, ktorym sa zabezpge
preukazattnog’ Uctovnictva a ustanovenia § 30 ods. 3 zakongtovaictve, potia ktorého
vysledky porovnania stavu majetku, zavazkov, rdmdieajetku a zavazkov v inventurnych
supisoch a v &tovnictve sa uvedu v inventarizeom zapise.

Prispevkova organizacia vykonala v priebehu rokd 32@tyrikrat inventarizaciu
pokladni,¢o bolo v sulade so zakonom &awvnictve. O priebehu vykonania inventarizicie
majetku, zavazkov arozdielu majetku azavazkov diu 31.12.2013 bol vypracovany
zaznam, v ktorom neboli uvedené Ziadne inventamzaozdiely.

Kontrolou bolod’alej zistené, Ze prispevkova organizacia po vykbirarentarizacie
podala navrhy na vyradenie majetku z dovodu nefoogti, opotrebenia v celkovej
sume 3 468,49 eur.

Kontrolna skupina v suvislosti so zverenim majetkuspravy preverila vyzidanie
spravy na liste vlastnictve. Preverenim listov wladva k nehnutémému majetku bolo
zistené, Ze majetok v sprave nebol vyargy na 6smich listoch viastnictway bolo v rozpore
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s ustanovenim § 14 ods. 3 zékota 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov ¢alej len ,,zakon o majetku obci“), d@dktorého organizacie zaloZené alebo
zriadené obcou, ktoré vykonavaju spravu neliméleo majetku obce pba tohto zakona,
navrhuju na strediska geodézie zapsaravu majetku obce.

4.2 Nakladanie s majetkom a majetkovymi pravami

Prispevkova organizacia bola verejnym obstar&vatepod’a ustanovenia § 6 ods. 1
pism. d) zdkon&. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmedepeni niektorych
zakonov Vv zneni neskorSich predpisowalgj len ,,zdkon o verejnom obstaravani®).
V slvislosti so zabezpenim verejného obstaravania prispevkova organizagisacovala
smernicu o postupoch verejného obstaravania pazch s nizkou hodnotu.

V ramci kontroly postupov verejného obstaravanitalpreverena jedna podprahova
zékazka za nédkup minibusu, dve podlimitné a Stgkazky s nizkymi hodnotami, ktoré
suviseli s rekonstrukciou kulturnych domov, odbaemyprehliadkami plynovych zariadeni,
reviziou elektrickych zariadeni a elektrickych eteknStalacii a nakupom stoiek.

Preverenim procesu verejného obstardvania pri makamibusu bolo zistené, Ze
sirazné podklady si vyZziadalo devZaujemcov, ptiom v stanovenej lehote predlozil ponuku
jeden uchadza s ktorym prispevkova organizacia uzatvorila varakn stanovej lehote
kipnu zmluvu.

Kontrola d’alej preukazala, Ze kazda zékazka s nizkou hodnidu01.07.2013
podlimitn4 zakazka) obsahovala dokumentaciu, vektooli tri cenové ponuky od zaujemcov,
informacia o predmete obstaravania aspbsobe vyltedia verejného obstaravania.
Preverenim zakaziek s nizkymi hodnotami bolo zi&stede prispevkova organizacia
vyhodnotila ako \wiazného uchad#a zaujemcu s najnizSou cenovou ponukou.

Kontrolou bolodalej preukazané, Ze hniitgy aj nehnutény majetok bol poisteny
v komegnej poigovni pre pripady poSkodenia alebo ¢amia veci Zivelnou pohromou
a pre pripady poskodenia alebo ¢amia veci vodou z vodovodnych zariadeni. Zaiove
k motorovym vozidlam bolo uzatvorené povinné zmkyistenie a havarijné poistenie.

Kontrolou najomnych zmlliv bolo zistené, Ze prismmsk organizacia v priebehu
roku 2013 uzatvorila dve najomné zmluvy na nebytgviestory. Vykonanou kontrolou
predpisanych nalezitosti najomnych zmliv bolo misteze najomné zmluvy obsahovali
nalezitosti v zmysle zakona. 116/1990 Zb. o najme a podnijme nebytovych miest
v zneni neskorSich predpisa¥alej len ,,zakon o najme a podnajme nebytovyctsforev”).

Kontrolna skupinad’alej preverila spravnésvysky najmu v zmysle platnych zasad
hospodarenia s majetkom obce v pripade 14 platnggmnych zmlGv v roku 2013, pam
vykonanou kontrolu neboli zistené nedostatky.

V jednom pripade bolo zistené, Ze prispevkova odrgaia uzatvorila najomnu
zmluvu na prenajom nebytovych priestorovéngos’ou od 01.11.2004, ktorej predmetom
ndjmu bolo pé& kancelarskych priestorov, dva skladové priestolyuehynka s chodbou
ocelkovej vymere 219 ™ Dina 15.12.2004 najomca pisomne poZiadal mesto
PovaZska Bystrica o zaget investicii, ktoré vznikli v suvislosti so stavgini Upravami
s ngjomnym a sluzbami (teplo, vodné, ¢st®). Mesto Povazska Bystrica s navrhovanym
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zapatom investicie suhlasilo a oznamilo ngjomcovi, aty 01.01.2005 investicie boli
zap@itané s ngjomnym a sluzbami za uzivanie nebytopystorov (teplo, vodné a sité).
Na zéklade udeleného suhlasu bol podpisany dodatblk najomnej zmluve v ktorom bolo
dohodnuté, Ze ki zavazok najomcu za prenajom priestorov a sluziebiatine vysku
investicie, ndjomca investiciu prevedie na preraffa a finagkné vz’ahy sa vzajomne
zap@itaju. Z uvedeného vyplyva, Ze prenajinfated 01.01.2005 vystavoval faktury
za ndjomné a sluzby, ktoré najomca neuhradzal adibwealizovanej investicie, pom
prenajimate vynos z prenajmu zatal do zakladu dane z prijmu pravnickej osoby alplat
dai. Udelenim suhlasu so zagi@mnim investicie zo strany mesta PovaZzskd Bystrica
a podpisanym dodatké¢. 1 k najomnej zmluve boli vytvorené neprimeranehogneé
podmienky ngjmu, tym Ze:
- realizovanym zapfiom investicie neboli vytvorené predpoklady pre el mozné
vyuZitie prispevkovej organizacie,
- neexistoval kontrolny mechanizmus opodstatnenosyiSky investicie, resp.
odsuhlasenie skutoe vykonanych préac.
K 30.09.2014 bola vySka ptédavky va@i najomcovi v sume 82 736,15 eur.

Pod’a predlozenych troch dodavidkych faktar za stavebné prace, ktoré boli
vykonané v mesiaci december 2004, marec 2005 @008 bola vysSka investicie najomcu
vsume 84 627,66 eur s DPH asulvisela najma soelstgmi Upravami interiérovych
priestorov najomcu (napr. baranie @o&, stavba novych préek, nové omietky, nové
dlazby, nové koberce, dodavka a montaz dveri, r@eistalacia, vzduchotechnika
a klimatizicia pre potreby regionalnej televiziRealizované stavebné Upravy vykonané
najomcom neboli redlnym zhodnotenim majetku premasgfa, pretoze boli vykonané
za &elom prispdsobenia priestorov pre potreby ndjomcu.

Vykonanou fyzickou obhliadkou prenajimanych priesto dia 30.10.2014 bolo
zistené, Ze najomca priestory uz nevyuzivaigon do dvoch miestnosti zateka voda, ktora
spbsobila poskodenigasti elektroinStalacie. Pda pisomnej informacie zo spisovej zlozky
kontrolovaného subjektu je budova v zlom techniclgtave, pdom prispevkova organizacia
a mesto Povazska Bystrica sa dohodli na rieSamaé prostrednictvom pripravy odpredaja
budovy.

Na zaklade uvedenych skdtmsti bola najomna zmluva po udeleni suhlasu mesta
PovaZska Bystrica so zapitanim investicie pre prispevkovl organizaciu nedyta, ¢im
bolo porusené ustanovenie § 7 ods. 1 zakona oknagici, potla ktoreho organy obce
a organizacie su povinné hospod&imajetkom obce v prospech rozvoja obce a j&obv.

Kontrola zveregjovania dvoch najomnych zmliv na webovom sidle paeala, Ze
kontrolovany subjekt nezverejnil v jednom pripadgomnu zmluvu,éim bolo porusené
ustanovenie 8 5a ods. 2 z&kota211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znenkaréih predpisovd{alej len ,,zakon

o slobode informécii), pdé ktorého povinna zvetgvana zmluva je pisomna zmluva,
ktoru uzatvara povinna osoba a ktora sa tyka nakiads jej majetkom.

5. Podnikatd’ska ¢innost’

Kontrola preukazala, Ze prispevkova organizaciykmvavala v priebehu roku 2013
Ziadnu podnikatiska c¢innog’. Preverenim podaného mevého priznania k dani
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z prijmov pravnickych oséb bolo zistené, Ze prigpea organizdcia uviedla v tiavom
priznani vSetky prijmy z prenajmu, prijmy z reklamprijmy z propagacie.

Kontrolna skupinad’alej preverila vSetky dohody, ktoré boli vykonavanmgémo
pracovného pomeru. Kontrolou bolo zistené, Ze elmhu roka 2013 vykonavalo prace
sedem os6b na zaklade uzatvorenych dohéd o prgosimnesti. Predmetom prac bolo najma
zabezpeenie premietania filmovych predstaveni, upratovapigorava podkladov do kroniky
mesta, vedenie spevackej zlozky a tadepriprava folklorneho suboru.

6. Nastavenie vnatorného kontrolného systému

Kontrolna skupina zhodnotila fungovanie vnuatorn&batrolného systému Z'adiska
jeho spdahlivosti a uplnosti. Obsahom hodnotenia bolo prewvie kvality nastrojov,
postupov a metdd, ktoré boli vyuzivané pri filaom riadeni. Preverenim vykonania
predbeznej finatnej kontroly na vzorke 129 dokladov bolo zisten& grispevkova
organizacia pred uzatvorenim ngjomnej zmluvy newgk®d predbeznu fingna kontrolu,
¢o bolo v rozpore ustanovenim 8§ 6 ods. 1 zaké&n&02/2001 Z. z. o finamej kontrole
a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektog#itonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon o finamej kontrole*), potla ktorého sa predbeznou figaou kontrolou
overuje kazda pripravovana finard operacia. Zaroviekontrola preukazala, Ze v jednom
pripade bola predbezna finand kontrola vykonana az po Uhrade faktiiy,bolo v rozpore
s ustanovenim § 9 ods. 1 zakona o fiimej kontrole, poba ktorého sa predbeznou fiaou
kontrolou overuje,c¢i je finantna operacia v sulade srozpmm, zmluvami a v sulade
so vSeobecnymi zavaznymi predpismi.

PriebeZzna finatna kontrola, ktorA mala zabezje zvySenie dinnosti predbeznej
finanénej kontroly, nebola v kontrolovanom obdobi realaoa.

Kontrolou bolo d’alej zistené, Ze hlavny kontrolor mesta vykonalriggevkovej
organizacii v sulade s planom kontrol@pnosti na Il. polrok 2013 kontrolu hospodéarenia
s verejnymi prostriedkami, hospodarenie a nakladanmajetkom mesta za kontrolované
obdobie roku 2012. Predmetom kontroly bolo preveszpaet nakladov a vynosov, vedenie
Uctovnictva, @dtovnu zavierku, verejné obstaravanie tovarov, slua stavebnych prac a stav
a nakladanie s majetkom mesta. Vykonana kontrolarenkézala Ziadne nedostatky,
na zaklad€oho bol vypracovany zaznam o vysledku naslednajtimej kontroly.

Protokol o vysledku kontroly vypracovalha: 11.11.2014

Ing. Tom&s Revay
veduci kontrolnej skupiny

Ing. Andrej Jankech
¢len kontrolnej skupiny
S obsahom protokolu o vysledku kontroly bola obozeida da: 18.11.2014

Anna KardoSova
riadite’ka organizéacie
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