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Zhrnutie

Kontrola plnenia opatreni prijatych na odstranenstenych nedostatkov z kontrol
vykonanych NajvysSim kontrolnym Gradom Slovenskgubliky v rokoch 2010 — 2014 bola
vykonana v sulade s planom kontrolg@nosti NajvyssSieho kontrolného dradu Slovenskej
republiky na rok 2015. Jejcélom bola kontrola a vyhodnotenie stavu plneniatrepa
prijatych na odstranenie zistenych nedostatkov edgiradzajucich kontrol vykonanych
Najvyssim kontrolnym Uradom Slovenskej republiky.

Predchédzajuca kontrola NajvysSieho kontrolnéremuil Slovenskej republiky bola
v obci Uhliska vykonana v roku 2012. Kontrola bakmerana na hospodarenie s fitrgmmi
prostriedkami a nakladania s majetkom v subjektactemnej samospravy na zaklade
dorwenych informacii, poznatkov a odpoaini od zainteresovanych a kompetentnych
organov, parlamentu, poslancov, institlcii veregpavy, organizacii a ¢anov.

Obec Uhliska prijala na zéklade vysledkov predchfdz] kontroly celkom
21 opatreni na odstranenie zistenych nedostatkgeatr€nia na odstranenie zistenych
nedostatkov a spravu o splneni, resp. plneni pcljatopatreni na odstranenie zistenych
nedostatkov obec nezaslala v stanovenych terminoch.

Z celkového p&tu 21 opatreni, ktoré obec Uhliska prijala na zdé&lakontroly
NajvysSieho kontrolného dradu Slovenskej republikplo Seg opatreni nesplnenych
(opatrenia. 6, 8, 9, 14, 17, 19), p&dolo ciastane splnenych (opatrenia 1, 5, 11, 12, 13),
ostatnych 10 opatreni (opatrenia 2, 3, 4, 7, 10, 15, 16, 18, 20, 21) nebolo mozné
vyhodnott’, kedZe sa na obecnom urade v Uhliskach nenachadzalugmé doklady
a kontrolovany subjekt ich tak nedokazal predioXontrolnej skupine NajvysSieho
kontrolného aradu Slovenskej republiky.

V sprave o plneni opatreni kontrolovany subjektelkavého potu 21 opatreni
uviedol hodnotenie len pri siedmich opatreniach¢gm konstatoval, Ze ich plniDal3ich
14 opatreni v sprave o plneni opatreni vobec ndolia teda nehodnotil spdsob ich plnenia.
Kontrolou skut@éného stavu plnenia spominanych siedmich opatrdrdigteny rozdiel oproti
stavu, ktory kontrolovany subjekt uviedol v sprageplneni opatreni ato vo vSetkych
pripadoch.

Na zé&klade preverenia skdteeho stavu plnenia vSetkych 21 opatreni,
pri 11 opatreniach (opatrental, 5, 6, 8, 9, 11, 12, 13, 14, 17, 19), ktor@ak vyhodnot’
vzh'adom na predloZzené doklady a poskytnuté informadielo mozné konStatova
Ze vo vSetkych 11 pripadoch (100 %) neboli prigpatrenia dostatme &inné, kel'ze Ses
opatreni bolo nesplnenych atgipatreni bolo lediasta:ne splnenych.

Obec nepostupovala v sulade so vSeobecne zavazmprawnymi predpismi
a v kontrolovanom obdobi poruSila zak&rd31/2002 Z. z. odiovnictve v zneni neskorSich
predpisov {'alej aj ,zakon o &tovnictve®), zakon¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zéakonzneni neskorsich predpisaiafej
aj ,,zakon o slobode informacii“), zakén583/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach Uzemnej
samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakermmeni neskorSich predpisa¥alej aj
,Zakon o rozpétovych pravidlach zemnej samospravy*), zakob23/2004 o rozpiaovych
pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplnenktoigch zakonov v zneni neskorSich
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predpisov  {alej aj ,z&kon o rozpsiovych pravidlach verejnej  spravy"),
zakon¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorpredpisov dalej aj ,zakona

o0 obecnom zriadeni*), zakod 502/2001 Z. z. o finamej kontrole a vnutornom audite
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneskar8ich predpisovdilej aj ,zakon

o finantnej kontrole a vnutornom audite”), zakén563/2009 Z. z. o sprave dani i{day
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonawneni neskorsich predpisodalej aj
.Zzakon o sprave dani“), zdkon SNR 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorsich
predpisov (’alej aj ,zakon o majetku obci*) zaka@n311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni
neskorSich predpisovd’élej aj ,Zakonnik prace“). K poruSeniam vSeobecrivéaznych
pravnych predpisov prislo predovSetkym v nasledotinyripadoch, p&éom obec Uhliska:

- nezabezpgla uchovavanie a ochranwtdvnych dokladov v sulade s 8§ 35 z&kona
o Wtovnictve, potila ktorého bola ako dovna jednotka povinna zabezpea
ochranu Gtovnej dokumentacie proti strate, odcudzeniu¢amiu alebo poSkodeniu,

— nezveregjovala objednavky a faktary na tovary a sluzby, gdipe zverejnené udaje
0 objednavkach a faktirach nésgi naleZitosti potl § 5b ods. 1 pism. a) a pism. b)
zakona o slobode informacii,

— Uc¢tovnictvo nebolo zrozumifeé a neumaibvalo jednoznéne ukit’ obsah Gtovnych
pripadov potla § 8 ods. 1 zakona @tavnictve,

— nedodrzala ekonomicku Kklasifikdciu pdad 8§ 1 Opatrenia Ministerstva financii
Slovenskej republiky z 8. decembra 20@4MF/010175/2004-42, ktorym sa
ustanovuje druhova klasifikacia, organiga klasifikacia a ekonomicka klasifikacia
rozpaitovej klasifikacie v zneni neskorSich zmiedalg] aj ,Opatrenie MF SR
¢. MF/010175/2004-42), ako aj Metodické usmernenke SR ké. MF/010175/2004-
42 z 08.12.2004 a vysvetlivky k ekonomickej kldsifiii rozpa@tovej klasifikacie
v zneni neskorSich dodatkov, ktorym sa vykonavanastenie 8§ 4 ods. 4 zakona
o rozpa@tovych pravidlach verejnej spravy,

- na faktarach nebola vyzéena rozpoétova klasifikacia poth 8§ 4 ods. 4 zakona
0 rozpatovych pravidlach verejnej spravy a 8 8 zakon&tounictve,

— z doslych faktarach z roku 2013 za terénne Uprawgdpratavanie snehu nebolo
zrejmé, v akom rozsahu boli vykonané prace, respola k faktiram pripojena Ziadna
priloha, na zaklade ktorej by bolo mozné&€itirozsah vykonanych pra¢p nebolo
v sulade s 8 8 ods. 1, 4 a 5 zakon&tovnictve,

— nedodrzala ustanovenie § 19 ods. 6 zakona o tbxpah pravidlach verejnej spravy
tym, Ze: 1) na 23 fakturach vystavenych obci UHllisk roku 2014 mala vo
fakturovanej sume uvedenu aj sumy za upomienky kamesej platby; 2)
v kontrolovanom obdobi 2012 — 2014 nepriSlo k napin opatrenia, pda ktorého
mala obec Uhliskd zabezpe hospodarnas pouZzitia verejnych prostriedkov
vloZenych do obchodnej spdlwosti,

— na daovych priznaniach nebol vyzéeny datum a odttak prezeginej p&iatky obce,
¢im spravca dane nekonal v zmysle ustanovenia &8582zakona o sprave dani

— nezdokladovala spbsob ddéemia rozhodnuti platobnych vymerov na nda
z nehnuténosti,¢im nebol dodrzany 8§ 31 ods. 1 pism. b) zakona @spdani, pokh
ktorého bol d& dorwenia rozhodujuci pre 2atok plynutia lehoty na uhradenie dane.
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Pod’'a poverenia predsedu NKU $R1115/01z 19. 01. 2015 vykonali:

PhDr. Marian Klenko, veduci kontrolnej skupiny
Ing. Peter Urbanilen kontrolnej skupiny

kontrolu plnenia opatreni prijatych na odstranemistenych nedostatkov z kontrol
vykonanych Najvy33im kontrolnym Gradom Slovenskepubliky @alej aj ,NKU SR*)
v rokoch 2010 — 2014ktorej (telom bola kontrola a vyhodnotenie stavu plneniatrepa
prijatych na odstranenie zistenych nedostatkov edgradzajucich kontrol vykonanych
NKU SR.

Kontrola bola vykonanad Wase od 29.01.2015 do 03.03.2015 v kontrolovanom
subjekte

Obec Uhliska, Uhliska 104, 935 05 Uhliska(10 00587621

za kontrolované obdobie rokov 2012 — 2014 a sisasiabdobie pre potreby objektivheho
zhodnotenia preverovanych skénosti.

Kontrola bola vykonana v sulade so zakonom NRESBR9/1993 Z. z. o NajvysSSom
kontrolnom drade Slovenskej republiky v zneni neSikob predpisov dalej aj ,zakon
o NKU SR*) av sulade s medzinarodne akceptovangniitorskymi Standardmi ISSAL:
ISSAI 100 — Z&kladné principy kontroly verejnéh&teea, ISSAI 400 - Z&kladné principy
kontroly suladu.

Predmetom kontroly bolo:

Vykona& analyzu plnenia opatreni prijatych na odstranemsgtenych nedostatkov
predchadzajicou kontrolou vykonanou NKU SR ljgodspravy o plneni, resp. splneni
prijatych opatreni na odstranenie zistenych netlastad’alej aj ,sprava o plneni opatreni®),
ktort kontrolovany subjekt predlozil NKU SR.

Vykona’ kontrolu plnenia opatreni prijatych na odstranernigenych nedostatkov
z kontroly vykonanej NKU SR v roku 2011. Zardévastit, & skutainy stav plnenia opatreni
prijatych na odstrdnenie zistenych nedostatkov aeegal stavu, ktory kontrolovany subjekt
uvadzal v sprave o plneni opatreni predlozenej NgRU

Patas vykonu kontroly bolo zistené:
1. Analyza spravy o plneni opatreni prijatych na odtranenie zistenych nedostatkov

Predchadzajiuca kontrola NKU SR bola v obci Uhliskéalej aj ,obec* alebo
,kontrolovany subjekt*) vykonana na zéklade povégmredsedu NKU SR. 78/01 zo da
22.02.2011, wase od 27.02.2012 do 24.04.2012 za kontrolovan®médokov 2010 az
2011, v ramci kontrolnej akcieislo 080/2012/1110 s ndzvom ,Kontrola hospodarenia
s finartnymi prostriedkami a nakladania s majetkom v subjek Uzemnej samospravy na
zéklade dortenych informécii, poznatkov aodpoaihi od zainteresovanych
a kompetentnych organov, parlamentu, poslancoujtins verejnej spravy, organizacii
a olranov”.
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Na zaklade vysledkov kontroly bolo uloZené Stangéru organu kontrolovaného
subjektu, resp. nim pisomne poverenému zastupcgar ppatrenia na odstranenie zistenych
nedostatkov v termine do 17.05.2012. Spravu o ploeatreni mal predloZiStatutarny organ
kontrolovaného subjektu, resp. nim pisomne poverésfupca v termine do 17.07.2012.

Obec predlozila 21 opatreni na odstranenie zistengedostatkov NKU SR,
Expozitare Nitra, Jelenecka 49, 950 38 Nitra suhaton dordenia 12.07.2012. Opatrenia
na odstranenie zistenych nedostatkov neboli@oré v stanovenom termine. Spravu o plneni
opatreni predloZil kontrolovany subjekt NKU SR $usdom dordenia 23.07.2012. Obec ju
rovnako nepredlozila v senom termine. Kontrolovany subjekt tymto konaninugd § 18
pism. e) zakona o NKU SR, pid ktorého bol povinny prija opatrenia na odstranenie
kontrolou zistenych nedostatkov, ako aj spravu loesp alebo plneni tychto opatreni
a predlozf ich NKU SR v stanovenych lehotéch.

Preverenim spravy o plneni opatreni bolo zisteeékdantrolovany subjekt neopisal
akym spbésobom boli opatrenia splnené alebo sa.ghnigiedmich opatreniach bolo uvedené,
Ze sa pinia, ale bez bliz3ej konkretizacie alebiswjth pineniaDaldich 14 opatreni nebolo
v sprave o plneni opatreni vobec uvedenych.

Stav plnenia opatreni prijatych na odstranenie siatkov potla spravy o plneni
opatreni, predloZenej kontrolovanym subjektom yvjedeny v tabtke ¢. 1:

Tabuka¢. 1Vysledky analyzy spravy o plneni, resp. splneni opeeni

Prijaté opatrenia celkom: 21, z toho:

Splnené Nesplnené Ciastane PriebeZzne plneng¢ Nehodnotené
splnené

- - - 7 14

O vysledkoch predchadzajicej kontroly NKU SR boliosianci obecného
zastupitéstva obce Uhliskad{alej aj ,obecné zastupitstvo®) informovani na 2. zasadnuti
obecného zastupitstva obce Uhliska konanom 13.09.2012.

2. Kontrola plnenia opatreni prijatych na odstranenie zistenych nedostatkov

Opatrenies. 1:

Zabezpéenie schvBovania rozpdtu obce a jeho zmien obecnym zastujsiteom.
Termin: priebeZzne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrenial:

Obecné zastupitstvo sa zaoberalo scHiwanim rozpétu pre rok 2012
na 9. mimoriadnom zasadnuti konanotia 80.12.2011. V zapisnici z tohto rokovania bolo
uvedené, Ze ,starostka predstavila obecnému zaéaisipu rozpdet obce na nachadzajuci
rok 2012. Poslanci nemali k roztia Ziadne pripomienky.” Pdd uznesenia z uvedeného
rokovania obecné zastudistvo schvalilo rozp&et obce. Pre rok 2013 sa obecné
zastupitéstvo zaoberalo schilavanim rozpétu na 3. zasadnuti konanontad14.12.2012.
Pod’'a zapisnice a uznesenia z uvedeného rokovania ébecastupitestva obec schvalila
.Rozpaiet obce”. V texte zapisnice bolo uvedené, Ze ,stieoobce predstavila poslancom
obecného zastupitstva rozpéet obce na roky 2013 — 201 asové ohragdenie v zmysle
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uvedenej zapisnice schimvaného rozp&iu nebolo vymedzené v zmysle § 9 ods. 1 pism. a)
az c) zakona o rozptovych pravidlach Uzemnej samospravy, [aodktorého viacrény
rozpaiet tvori a) rozpéet obce na prislusny rok, b) rozed obce narok nasledujdci
po prislusnom rozpwovom roku, c) rozp&et obce na rok nasledujuci po roku, na ktory
sa zostavuje rozget poda pismena b).

Obecné zastupifstvo sa v roku 2013 zaoberalo scfoxmnim rozpoétu
na 4. zasadnuti, ktoré sa konalo 13.12.2013 al'gpathpisnice z rokovania obecného
zastupitéstva bol ,Rozpoet obce schvaleny bez pripomienok.” Z textovéhonmneadne
schvdovaného rozptiu nie je zrejmé, na aké obdobie obecné zastlighte schviovalo
rozpaiet atedaci obec schvdlila viackmy rozpdet v stlade s 8§ 9 ods. 1 pism. a) az c)
zékona o rozp#iovych pravidlach uzemnej samospravy. K zapisnisvedeného rokovania
nebolo prilozené uznesenie, ktoré by potvrdzovatbvdovanie rozpétu obce. Obec
nedokéazala preukédZaci bol pre rok 2014 schvaleny rozfm obce. Poth pisomnej
informacie starostu obce zonal 16.02.2015 sa rozgty obce, ktoré boli sch¥avané
obecnym zastupifstvom v kontrolovanom obdobi, nenachadzali na obcarade Uhliska
(dalej aj ,obecny darad*). Siagou predloZzenych zapisnic z rokovania obecného
zastupitéstva za roky 2012 — 2014 neboli materidly vypracgva zmysle jednotlivych
bodov, ktorymi sa obecné zastupg®yo zaoberalo na svojich rokovaniach. Rodpravy
nezavislého auditora z 12.02.2015 za rok 2@kdef aj ,sprava auditora“) ,nebol schvéleny
rozpaiet obce”.

Stav v plneni opatrenia 1: ¢iastaine splnené

Opatrenies. 2:

Zabezpeenie ¢lenenia rozp&tu obce na bezny rozpet (bezné prijmy a bezné vydavky),
na kapitalovy rozpeet (kapitalové prijmy a kapitalové vydavky) a fidaé operacie v zmysle
rozpaitovej klasifikacie.

Termin: priebeZzne

Zodpovedni: starosta obce, administrativna zameksytia obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreria2:

Pod’a pisomnej informacie starostu obce 2@ d6.02.2015 sa roz{ty obce, ktoré
boli schvdované obecnym zastupgistvom nenachadzaju na obecnom urade a z tohto
dovodu ich nemohol kontrolovany subjekt vydiontrolnej skupine NKU SR. $ésné
vedenie obce nema vedonipgi boli tieto dokumenty riadne schvalené na obecnom
zastupitéstve vcleneni na bezny rozpet, kapitalovy rozpeet a finané operécie v zmysle
§ 10 ods. 3 zakona o rozftovych pravidlach Uzemnej samospravy. Samotna eb&se
vykonavania kontroly nemala pr&d o tom, aké boli jej rozgtované bezné prijmy a bezné
vydavky, kapitalové prijmy a kapitalové vydavkyimaintné operacie v rokoch 2012 — 2014.
Z uvedenych dovodov kontrolna skupina NKU SR nemopleveri skut@&né plnenie
opatrenia.

Stav v plneni opatrenia 2: nehodnotené

Opatrenies. 3:

Zabezpeéenie zostavenia viackného rozpstu obce.
Termin: priebeZzne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreria3:
Pod’a pisomnej informéacie starostu obce zo 16.02.20Es aema viackmy rozpaet
na roky 2012 — 2014, viaatoy rozp@et na roky 2013 — 2015, viadmy rozp@et na roky
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2014 — 2016. Siasné vedenie obce nema vedothosboli tieto dokumenty riadne schvalené
na obecnom zastupive ako viacrtné rozpdty zostavené vzmysle 89 zakona
o rozpa@tovych pravidlach Uzemnej samospravy. Spominanéoibgz sa nenachadzali
na obecnom Urade a z tohto dévodu ich obec nenvgtil’ kontrolnej skupine NKU SR, aby
vykonala preverenie splnenia, resp. plnenia pni&h8 opatrenia.

Pod’'a spravy auditora bol prijem obce za rok 2014 rmhiyra sposobom vykazany
vo vySke 66 826,03 eur, pouzitie tychto prostriadkoolo v plnom rozsahu vykonané
v rozpore so zakonom o rozftovych pravidlach verejnej spravy. Nahradnym sposolboli
vycislené vydavky v obci za rok 2014 vo vysSke 56 95&6r, z ktorych 11 578,18 eur tvorili
vybery hotovosti z beznéh@t do pokladne. Hospodarenie v pokladni faodpravy auditora
nebolo mozné ovetj nakdko nebola vedena pokladnéa kniha a pokladtné doklady
nespnali nalezitosti Gtovnych dokladov.

Stav v plneni opatrenia 3: nehodnotené

Opatrenies. 4:

Zabezpeéenie zverejnenia rozptu obce pred jeho schvalenim najmenej na 15 dni na
vyvesnej tabuli obce a na webovej stranke obce.

Termin: priebezne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreniad:

Kontrolovany subjekt nevedel predlézidokumentaciu, ktora by preukazovala
zverejnenie rozpiov obce v kontrolovanom obdobi 2012 — 201474e ju sdasné vedenie
obce nenaSlo na obecnom urade. Obec nepreukazalmli rozpaity obce zverejnené
najmenej na 15 dni pred ich schvalenim na vyvesiejli obce a na webovom sidle v sulade
S 8 9 ods. 2 zakona o obecnom zriadenjase vykonania kontroly neboli na webovom sidle
obce avyvesnej tabuli obce zverejnené Ziadne tbgpobce. V januari a februari 2015
sa obec nachadzala v roZpm/om provizoriu.

Stav v plneni opatrenia 4: nehodnotené

Opatrenies. 5:

Zabezpeenie zverejnenia objednavok a faktar za tovaryalst na webovej stranke obce.
Termin: priebeZzne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreriab:

Zverepiovanie objednavok a faktir na tovary a sluzby 'modékona o slobode
informacii v rokoch 2012 — 2014 preverila kontrolsikkupina NKU SR na webovom sidle
obce.

Na webovom sidle kontrolovaného subjektu bola Zmered kniha objednavok za rok
2013. V danej knihe objednavok kontrolovany subjektuvadzal pri zverejnenych
objednavkach v sulade s 8§ 5b ods. 1 pism. a) zakst@bode informacii najma tieto udaje:

— celkovu hodnotu objednaného plnenia v sume, aka bbedédena na objednavke, alebo
maximalnu odhadovanu hodnotu objednaného plnekiaapldaj o tom¢i bola suma
vratane dane z pridanej hodnoty, alébbola suma bez dane z pridanej hodnoty;

— identifikaciu zmluvy, ak objednévka suvisi s powerzverefovanou zmluvou;

— datum vyhotovenia objednavky;

- identifikatné Udaje dodavdta objednaného plnenia: adresu trvalého pobytu Kefic
osoby, miesto podnikania fyzickej osoby - podniRatalebo sidlo pravnickej osoby,
identifikaéné¢islo, ak ho ma dodavdtebjednaného plnenia pridelené;



Najvyssi kontrolny arad Slovenskej republiky

— Uudaje o fyzickej osobe, ktora objednavku podpisalkeno a priezvisko fyzickej osoby
a funkciu fyzickej osoby, ak takato funkcia existu;j
Za roky 2012 a 2014 nemala obec zverejnené Ziabjexlmavky,co bolo v rozpore

s 8 5b ods. 1 pism. a) zakona o slobode informacii.

V kontrolovanom obdobi mal subjekt na webovom sidlerejnend knihu doSlych
faktar za roky 2012 a 2013. V danych knihach faktantrolovany subjekt nezvetgjval
v sulade s § 5b ods. 1 pism. b) zdkona o slobddamacii nasledovné udaje:

— celkovu hodnotu fakturovaného plnenia v sume, akavedenda na fakture, ako aj udaj
o tom, ¢i je suma vratane dane z pridanej hodnoty, alébge suma bez dane
z pridanej hodnoty,

— identifikaciu zmluvy, ak faktara savisi s povinngerefiovanou zmluvou,

— identifikaciu objednavky, ak faktura savisi s olrjadkou,

- identifikacné Udaje dodavadita fakturovaného plnenia: adresu trvalého pobytickgg
osoby, miesto podnikania fyzickej osoby - podniRatalebo sidlo pravnickej osoby,
identifikaéné¢islo, ak ho ma dodavdtéakturovaného plnenia pridelené.

Za rok 2013 mal kontrolovany subjekt zverejnenétifak iba po datum dotienia
17.10.2013. V roku 2014 kontrolovany subjekt nemadrejnené Ziadne faktary na svojom
webovom sidle¢o bolo v rozpore s 8§ 5b ods. 1 pism. b) zakonaloosle informacii.

Stav v plneni opatrenia 5: ¢iastaine splnené

Opatrenies. 6:

Zabezpeéenie hospodarnosti pri pouzivani a vynakladanijrged prostriedkov.
Termin: priebeZzne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreriab:

Pri predchadzajicej kontrole NKU SR preverovaninineh vydavkov v rokoch
2010 a 2011 kontrolna skupina konStatovala, Ze c al@hospodarne vynalozila fiame
prostriedky v sume 95,76 eur. Tymto postupom ptaugstanovenie § 19 ods. 6 zakona
o rozup@tovych pravidlach verejnej spravy a ftani disciplinu v zmysle ustanovenia § 31
ods. 1 pism. j) cit. zakona.

Siasné vedenie obce nema vedothastom, ¢i obec v predmetnej veci dila
zodpovednas zamestnanca zodpovedného za to, Ze v konani ohél [k poruSeniu
finanénej discipliny, anti prislo v savislosti s wenim miery zavinenia z ptadu osobnej
zodpovednosti zamestnanca za vznik Skody aj kmoghadi postupu pda § 179 — 181
Zakonnika prace. Dokumentéacia, ktora by potvrdzowalvodenie osobnej zodpovednosti
voci zamestnancovi alebo zamestnancom obce sa nerzath&@ obecnom Urade.

Kontrolna skupina NKU SR preveroval& obec zabezg®vala hospodarnés
pri pouzivani a vynakladani verejnych prostriedkavvzorke faktar v sume 33 678,38 eur,
ktoré boli vystavené v rokoch 2012 — 2014. Kontwofaktur predloZzenych kontrolovanym
subjektom za rok 2014 bolo zistené, Ze z 27 fakiystavenych obecnému aradu
za pouzivanie telekomuni&aych sieti v 23 pripadoch kontrolovany subjekt mal
vo fakturovanej sume aj sumy za upomienky oneslgjrplatby vo vySke 4,99 eur s DPH,
alebo sumu 16,50 eur s DPH za obmedzovanie slubleplatenie, alebo kombinaciu tychto
poplatkov navySe (okrem sluzieb poskytovanych tateknikanym operatorom) spolu
vo vySke 163,87 eur s DPH. Z uvedeného mozno k&g Ze kontrolovany subjekt
nekonal hospodarne pri pouzivani a vynakladanijmghk prostriedkovg¢im obec porusila
ustanovenie 8§ 19 ods. 6 zakona o r@rpeoych pravidlach verejnej spravy a fia
disciplinu v zmysle ustanovenia § 31 ods. 1 pisaitgyaného zakona.



Najvyssi kontrolny arad Slovenskej republiky

Kontrolou do3lych faktar za rok 2013 kontrolna skigpNKU SR zistila, Ze z faktar
za terénne Upravy a odpratavanie snehu nebolo grejmkom rozsahu boli vykonané prace,
resp. nebola k faktGram pripojena Ziadna prilohe,zaklade ktorej by bolo mozZnégitr
rozsah vykonanych prac. Za odpratavanie snehutmdéktiry spolu vo vyske 1 896,00 eur
s DPH a za terénne Upravy boli faktury vo vySke,86@&ur s DPH. Tato skutieos’ nebola
vsulade s § 8 ods. 1 zakona aawnictve, potla ktorého bola obec povinna wes
Uctovnictvo spravne, uplne, preukadae, zrozumiténe a spésobom zafwjucim trvalos
Gctovnych zdznamowfalej obec nekonala v sulade s 8§ 8 ods. 4 citovaméhona, v zmysle
ktorého je dtovnictvo @&tovnej jednotky preukazdieé, ak vSetky &ovné zaznamy boli
preukazattné (8 32 citovaného zakona) &tawna jednotka vykonala inventarizaciu
as88ods. 5 citovaného zéakona, lgodktorého je &ovnictvo w®&tovnej jednotky
zrozumiténeé, ak umoiuje jednoznéne ukit’ obsah Gtovnych pripadov.

Stav v plneni opatrenia 6: nesplnené

Opatrenies. 7:

Zabezpeéenie uzatvarania dohdd o vykonani prace najnesédmpred diom za&atia vykonu
prace.

Termin: priebezne

Zodpovednd: administrativna zamestnatekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreriar:

Obec Uhliskd nema pisomné doklady k dohodam o wghkrprace, ktoré by
potvrdzovali ich uzatvaranie v rokoch 2012 — 20pdislusna pisomna dokumentécia sa
nenachadzala na obecnom urade. Na obecnom Uradackadzal softvér, v ktorom boli
mzdové listy. Z tychto mzdovych listov a spésobb igyplnenia sa nedalo dit, ¢i iSlo
o dohody o vykonani prace alebo sa jednalo o ind@ygoracovno-pravnych ¥ahov. Obec
nepreukazala¢i uzatvarala v rokoch 2012 — 2014 dohody o vykorandice najneskér de
pred diom za&atia vykonu prace v zmysle Zakonnika prace.

Stav v plneni opatrenia 7: nehodnotené

Opatrenie. 8:

Zabezpeenie spravnosti triedenia prijmov a vydavkov razpmbce.
Termin: priebeZzne

Zodpovedna: administrativha zamestnarekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreria3:

Kontrolnej skupine NKU SR nebol predlozeny ziadnyazpdtov obce, ktorymi
sa mala riadiv kontrolovanom obdobi 2012 — 2014, ako aj Ziadoklad, na zaklade ktorého
by sa dala skontrolova spravnosg triedenia prijmov a vydavkov roz{im obce
v kontrolovanom obdobi v zmysle 8§10 zakona o rowpgch pravidlach Uzemnej
samospravy. Na faktirach predloZzenych kontrolnapsie, ako aj z krycich listov faktur sa
tak nedalo jednozitae skontrolovg, ¢i boli spravne triedené vydavky kontrolovaného
subjektu a Udaje o roz{ovej klasifikacii. Tym, Ze neboli zatriedené vy#gwna faktlrach
ani krycich listoch faktar, kontrolovany subjektdoglrzal ekonomicku klasifikaciu ptal
§ 1 Opatrenia MF SR¢. MF/010175/2004-42, ako aj Metodické usmernenie MR S
k ¢. MF/010175/2004-42 z 08.12.2004 a vysvetlivky brdmickej klasifikacii rozpétove;j
klasifikacie v zneni neskorSich dodatkov, ktorymvglonava ustanovenie § 4 ods. 4 zakona
o rozpa@tovych pravidlach verejnej spravy. V zmysle 8 4s.od zéakona o rozgtovych
pravidlach Uzemnej samospravy sa v r@étpwerejnej spravy, pri sledovani plnenia razpo
verejnej spravy mala upfaiva’ rozpatova klasifikacia, pokh ktorej sa jednotne &uju
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atriedia prijmy a vydavky rozgtu verejnej spravy vratane ich vecného vymedzenia,
a povinnos jej uplatiovania sa wahuje na vSetky subjekty verejnej spravy.
Stav v plneni opatrenia 8: nesplnené

Opatrenies. 9:

Zabezpeéenie vykonavania inventarizacie stavu majetku, zlw@ a rozdielu majetku a
zavazkov.

Termin: priebezne

Zodpovedni: starosta obce, administrativha zamekyiia obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrenia9:

Kontrolovany subjekt nema dokumentaciu z vykon&aammventarizacie majetku,
zavazkov arozdielu majetku a zadvazkov, potvrdawjjej vykonavanie vrokoch 2012 —
2014. Uvedena dokumentacia za roky 2012 a 2013esachadzala na obecnom Uurade
a z tohto dovodu ju obec nemohla vg§dentrolnej skupine NKU SR. dovna jednotka
nezabezp@la uchovanie a ochranuc¢tovne] dokumentacie v zmysle 8§ 35 ods. g%
piatich rokov nasledujacich po roku, ktorého deaty S(tasné vedenie obce nema vedotnos
otom, ¢i bola v kontrolovanom obdobi vykonavana inventaia majetku, zavazkov
a rozdielu majetku a zavazkov. Obec tak nevededak@zd, ¢i bola inventarizacia majetku,
zavazkov arozdielu majetku azavazkov vykonandllade s 829 a 8 30 zakonom
o (Ctovnictve.

Obec nemala ¥ase vykonavania kontroly plnenia opatreni prijatyeh odstranenie
zistenych nedostatkov vykonanu inventarizaciu rRajetzavazkov a rozdielu majetku
a zavazkov vzmysle ustanoveni 8§ 29 a § 30 zakon&tovnictve k 31.12.2014.
Novozvoleny starosta zlozil zdkonom predpisatiyibsstarostu obce na ustanovujucom
zasadnuti obecného zastupstwa po vdbach do organov samospravy obci konanama d
03.12.2014. V obdobi po nastupe do funkciéalam obec ako diovna jednotka overova
Ci stav majetku, zavazkov a rozdielu majetku a zkwézv &tovnictve zodpoveda
skutanosti. Podla pisomného stanoviska z 23.02.2015 kontrolovanijekt vykonal
prostrednictvom inventarizaej komisie fyzickd inventiru majetku obce v bud@lecného
Uradu, v garédzi obecného uradu, v dome smutkuw ptievadzkach podnikdtkej cinnosti —
potraviny a pohostinstvoDalej bolo zamerom obce, pkad spominaného pisomného
stanoviska, Vv spolupraci s auditorkou a z evidenoiajetku eSte zroku 2006, ktord
sa hachadzala na obecnom Urade, damajetok a vytvori inventarne karty majetku.

Obec tak Wase vykonavania kontroly len ¢@vala, aky majetok m& vo svojom
vlastnictve, pdom kontrolovany subjekt nemalase vykonania kontroly NKU SR riadne
uskut@nenu inventarizaciu majetku, zavazkov arozdielujetka a zavazkov pda
ustanoveni § 29 a § 30 zakonadtownictve.

Stav v plneni opatrenia 9: nesplnené

Opatrenies. 10:

Zabezpeéenie vyhotovania inventarnych kariet majetku, emtle majetku a odpisoveho
planu majetku.

Termin: priebezne

Zodpovednd: administrativha zamestnatekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerialO:

Obec nema na roky 2012, 2013 a 2014 inventarng kaajetku, evidenciu majetku
a odpisovy plan majetku. Obec nevedela preukadaboli v kontrolovanom obdobi riadne
vedené inventarne karty majetku, evidencia majetkuapisovy plan majetku v sulade s § 7
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ods. 2 pism. d) zakona 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSiddpisov (alej
len ,zakon o majetku obci*) a tiez s § 28 ods. Borg o0 @tovnictve.
Stav v plneni opatrenia 10: nehodnotené

Opatrenies. 11:

Zabezpeéenie vypracovania zasad hospodarenia s majetkom obc
Termin: priebeZzne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreriall:

Zasady hospodarenia s majetkom obce zo 06.11.26ll&dhvalené na mimoriadnom
zasadnuti obecného zastupst®a, ktoré sa uskwinilo 06.11.2012. Na zasadach
hospodarenia s majetkom obce sa obecné zadstpiteuznieslo na zaklade § 9 ods. 1 zadkona
0 majetku obci s uplatnenim ustanovenia § 8 zakaslzecnom zriadeni. Kontrolou aplikacie
zésad hospodarenia s majetkom obce bolo zistené,obecny Urad mal pdd ¢lanku
»10. Evidencia a inventarizacia majetku” raz do agkredkladé hodnotenie stavu majetku
v rdmci vykonanej inventarizacie na rokovanie oléden zastupifstva. Tym, Ze pda
zapisnic a uzneseni z rokovania obecného zadtsiite v kontrolovanom obdobi 2012 —
2014 nebolo ,hodnotenie stavu majetku v ramci vy inventarizicie* predmetom ich
rokovani, obec nepostupovala padgchvalenych zasad hospodarenia s majetkom obce.

Stav v plneni opatrenia 11:¢iasta:ne splnené

Opatrenies. 12:

Zabezpeenie, v pripade vykonania zmeny u sadzieb dani,zevedenie od 01. januara
zdaiovacieho obdobia.

Termin: priebezne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerial?2:

Obecné zastupifstvo schvalilo vSeobecne zavazné nariadehiel/2014 o dani
z nehnuténosti na kalendarny rok 2014'dlej len ,VZN o dani z nehnufaosti“), ktorym
zaviedlo sadzby dane z nehritnesti s dinnog’ou od 01.01.2014. P&d textového znenia
VZN o dani z nehnutmosti bolo schvalené uznesenini344/2013 zo #h 07.11.2013. VZN
o dani z nehnutmosti zaviedlo sadzby dane k 1. januarunpodacieho obdobia¢o bolo
v sulade s 8 98 zdkonda. 582/2004 Z. z. o miestnych daniach a miestnyciplgtkoch
za komunalne odpady a drobné stavebné odpady V zneskorSich predpisovdélej
len ,zakon o miestnych daniach”). VZN o dani z netefnosti, ktoré utovalo sadzby dane
na rok 2014, nahradzalo vSeobecne zavazné nareatlehi2012 o dani z nehnditeosti pre
rok 2013. Toto vieobecne zavazné nariadenie ohmedieZila kontrolnej skupine NKU SR,
lebo sa nenachadzalo na obecnom Urade, podobn&/ ANKoobce o dani z nehnuieosti
pre rok 2012.

Kontrolna skupina NKU SR preverila aplikaciu VZNdani z nehnuiosti
na vzorke desiatich rozhodnuti — platobnych vymiero&torymi obce vyrubila da
z nehnuténosti v roku 2014. Uvedené rozhodnutia boli vydanéastiach zaklady dane
a sadzby dane pta schvaleného VZN o dani z nehrunesti.

Stav v plneni opatrenia 12:¢iastaine splnené

Opatrenies. 13:

Zabezpéenie zdokladovania dotavania platobnych vymerov kdani z nehrifotesti
a vyzna&ovanie dolozky pravoplatnosti a vykonktesti na tychto platobnych vymeroch.
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Termin: priebeZzne
Zodpovedna: administrativha zamestnatekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerial3:

Kontrolou predloZzenych davych priznani k dani z nehniiteosti z rokov 2013
a 2014 bolo zistené, Ze na l4ndeych priznaniach nebol vyzéeny datum a odttmk
prezernej pe&iatky obce¢im spravca dane nekonal v zmysle ustanovenia 8582zakona
o sprave dani, pdd ktorého daové konanie je z@té diom dordenia podania deveho
subjektu organu prisluSnému konep veci.

Zo vzorky desiatich rozhodnuti — platobnych vymer&torymi obec vyrubila da
z nehnuténosti za rok 2014 boli Styri zaslané poStou dotalash rak. PridalSich Siestich,
ktoré mali by odovzdané osobnet.(166, ¢.98, ¢. 66, ¢. 149, ¢. 53, ¢. 226) nebol
zdokladovany spbsob ddnia platobného vymerdim nebol dodrzany § 31 ods. 1 pism. b)
zékona o sprave dani, gadktorého bol dé dorwenia rozhodujuci pre Zatok plynutia
lehoty na uhradenie dane. V pripade spominanyastidierozhodnuti tak mohlo Bykonanie
obce spochybnené zo stranyndenikov, kefze v zmysle § 63 ods. 3 lehota plnenia bola
15 dni odo da nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia a v dampyéadoch nebolo mozné
tuto lehotu jednozrime utit.

Stav v plneni opatrenia 13:¢iastane splnené

Opatrenies. 14:

Zabezpeéenie hospodarnosti pouZzitia verejnych prostriedkdeZzenych do obchodnej
spolasnosti SPORTOVE LUS CENTRUM, s.r.0, ktorej 100 %stidkom je obec.

Termin: priebezne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerial4:

Kontrolovany subjekt bol pda vypisu z obchodného registtakKB-7724/11 zo da
07.06.2011 zakladdiem obchodnej sptmosti s menom SPORTOVE LUS CENTRUM,
spol. s.r.o.. Uvedena obchodna spolmg’ bola zaloZzena zakladdigkou listinou zo da
24.01.2002, ku ktorej bol vypracovany dodatdk 1 zo dia 03.07.2002. V obchodnej
spolanosti mala obec 100 % vlastnicky podiel. Predmetémnosti, poda vypisu
z obchodného registra, malo tbyprevadzkovanie lyZiarskeho vleku, prevadzkovanie
kupaliska, poZiavanie Sportovych potrieb, prevadzkovanie zarigeslUziaceho na
regenerdciu a rekondiciu a podobne.

Kontrola NKU SR, ktora sa uskutaila vroku 2012 konstatovala, Ze uvedené
zariadenia, na ktorych by bol vykonany prediiahosti, neboli vybudované a teda predmet
¢innosti nemohol by vykonany. Ke'Zze obec ndialej ponechala svoj fingny majetok
v nefungujdcej obchodnej spdélwsti vsume 6 640,00 eur, nedodrzala hospodérnos
efektivnos a (Einnog’ pouzitia verejnych preostriedkosim pod’a predchadzajucej kontroly
NKU SR prislo k poruseniu zékona o romavych pravidlach verejnej spravy. Zaravebec
porusila finaknu disciplinu potia § 31 ods. 1 pism. j) cit. zakona.

Sasné vedenie obce nemda vedotnhastom, ¢i obec v predmetnej veci dila
zodpovednas zamestnanca zodpovedného za to, Ze v konani ohék [k poruseniu
financnej discipliny &i prislo v stvislosti s wenim miery zavinenia z péadu osobnej
zodpovednosti zamestnanca za vznik Skody aj kmoghédi postupu pda § 179 — 181
Zakonnika préace.

Pod’'a zapisnice z 2. zasadnutia obecného zastspree konanéhoih 13.9.2012 sa
obecné zastupifstvo v samostatnom bode zaoberalo SPORTOVYM LUS THEDM, spol.
s.r.o., prtom v zapisnici bolo uvedené, Ze v tomto bode prebatiskusia obadne
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pozemkov, ktoré mali hyvo vlastnictve obchodnej spélmsti. Pozemky boli vykupené
od ok¥anov, ale neboli prevedené do majetku uvedenejosposti na katastralnom uUrade.
Poslanci preto poverili starostku, aby podala vdevej veci trestné oznamenie.

Pod’a pisomnej informécie obce zo 16.02.2015 nevykdoa®PORTOVE LUS
CENTRUM, spol. s.r.o. predmeinnoti ani v rokoch 2012 — 2014, doklady preukazaju
jeho ¢innog’ sa na obecnom uUrade nenachadzali a za uvedenénraky by podané len
nulové daové priznanie. V kontrolovanom obdobi bolo SPORTAMES CENTRUM, spol.
s.r.o. podla vypisu z obchodného registra na internete #a #3.02.2015 nbalej riadne
vedené v obchodnom registricaho vyplyva, Ze obec v rokoch 2012 — 2014 nevykanal
ukony, ktoré by smerovali k jeho likvidacii. V tejiveci z&ala obec konaaz v roku 2015.
Na 2. mimoriadnom zasadnuti obecného zastigtita, ktoré sa konaloid 05.02.2015 bolo
prijaté uzneseni€. 2/2015, ktorym obecné zastupievo nariadilo starostovi obce zaltaji
kroky veduce k likvidacii obchodnej spétmsti SPORTOVE LUS CENTRUM, spol. s r.o..

V kontrolovanom obdobi 2012 — 2014 vSak nepriSloagineniu opatrenia, pbal
ktorého mala obec zabezjpe hospodarnas pouZitia verejnych prostriedkov vloZzenych
do obchodnej spotmosti.

Stav v plneni opatrenia 14: nesplnené

Opatrenies. 15:

Zabezpeéenie spavnosti a aktualnosiitaveho rozvrhu (syntetickych a analytickycttav),
na ktorych obec diuje so zokiadnenim vykonavania podnikésiej ¢cinnosti obce (obchod,
pohostinstvo) a vedenie oddelenélttounictva od Gtovnictva obce.

Termin: priebeZzne

Zodpovedna: administrativha zamestnatekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerial5:

Obec nevedela preukdzaspavnos a aktualnosti &ového rozvrhu (syntetickych
a analytickych &tov), na ktorych obecdfovala so zofadnenim vykonavania podnikésée;
¢innosti obce (obchod, pohostinstvo) a vedenie ad#do Gtovnictva od Gtovnictva obce.
KedZe (tovnictvo obce bolo pda spravy auditora zond 12.02.2015 vymazané a Ziadne
vystupy za roky 2012 — 2014 sa na obecnom Gradachéudzali, kontrolna skupina NKU SR
nemohla vyhodnofiopatrenie ofadom spravnosti a aktualnostitaveho rozvrhu, na ktorych
obec dtovala so zofadnenim vykonavania podnikési&ej cinnosti obce a vedenie
oddeleného &iovnictva od Gtovnictva obce pdih ustanovenia 8 13 zakona @avnictve.
Obec nem& za roky 2012, 2013 a 201dtowny rozvrh obce, &tovné knihy, dtovné
zavierky, suvahu, vykaz ziskov a strat a hlavndnkma zaverény (et. Takato dokumentacia
sa nenachadzala na obecnom Urade a z tohto déebdabec nemohla vydakontrolnej
skupine NKU SR na vykonanie kontroly. &né vedenie obce nema vedothosom,
¢i boli tieto dokumenty zostavené a ak beélisa zostavili v sulade so vSeobecne zavaznymi
pravnymi predpismi, ktoré boli platné v kontrolowam obdobi.

Stav v plneni opatrenia 15: nehodnotené

Opatrenies. 16:

Zabezpeenie spravnostidiovania a vedeniactovnych knih (dennika a hlavnej knihy).
Termin: priebeZzne

Zodpovedna: administrativha zamestnarekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerial6:

Na obecnom Urade sa gadpisomného vyjadrenia starostu obce #a #6.02.2015
nenachadzali &iovné knihy (dennik a hlavna kniha) za roky 20120644. Kontrolovany
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subjekt tak nevedel preukdzaspravno$ U(ctovania a vedenia ¢ovnych knih potha
ustanovenia 8§ 4 zakona étavnictve.
Stav v plneni opatrenia 16: nehodnotené

Opatrenies. 17:

Zabezpeéenie Uplnosti &tovnej zavierky (suvaha, vykaz ziskov a strat, @oaky) aby
poskytovala verny a pravdivy obraz o skimostiach, ktoré si predmetorétdvnictva.
Termin: priebezne

Zodpovednd: administrativna zamestnatekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerial7:

Uctovné zavierky za kontrolované obdobie rokov 2012034 sa pokh pisomného
vyjadrenia starostu obce zaial 16.02.2015 nenachadzali na obecnom Grade. OliEane
schopna preukagaci zabezpeila uplnos’ jednotlivych @&tovnych zavierok (suvaha, vykaz
ziskov a strat, pozndmky) tak, aby poskytovala yerpravdivy obraz o skutnostiach, ktoré
su predmetomdiovnictvnictva potl ustanovenia 8§ 17 zakona&aynictve.

Pod’a spravy auditora zond 12.02.2015 bol uskutoeny audit dtovnej zavierky
obce za rok 2014, tato zavierka neobsahovala stkv@iul2.2014, ani vykaz ziskov a strat za
rok kortiaci sa k uvedenému datumu, ani pozndmky, ktorébdsahovali sihrn vyznamnych
uctovnych zasad atfovnych metdd and’alSie vysvdtujace informécie.

Z uvedeného vyplyva, Ze obec nezabeéipelplnos’ (¢tovnej zavierky (suvaha,
vykaz ziskov astrat, poznamky) tak, aby poskytavalerny a pravdivy obraz
o skut@nostiach, ktoré su predmetor&tdvnictva.

Stav v plneni opatrenia 17: nesplnené

Opatrenies. 18:

Zabezpeéenie suladu udajov medzi suvahou, vykazom zisksivad a hlavnou knihou.
Termin: priebezne

Zodpovednd: administrativha zamestnatekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerial8:

Obec nevedela preukazaabezpeéenie suladu udajov medzi suvahou, vykazom
ziskov a strat a hlavnou knihou gadustanovenia § 4, 8 7 a 8§ 8 zakona&tovnictve, kd'ze
Uctovnictvo obce bolo z gitacov vymazané a na obecnom Urade salpopisomného
vyjadrenia starostu obce zaial 16.02.2015 nenachadzali dokumenty ako suvahaazvyk
ziskov a strat a hlavné knihy za kontrolované olel@012 — 2014.

Stav v plneni opatrenia 18: nehodnotené

Opatrenies. 19:

Zabezpeéenie ozndéenia Wtov — predkontacii (na krycich listoch faktar), keorych sa
Uctovny pripad zattoval aj so séasnym vyzn&vanim rozpoétovej klasifikacie.

Termin: priebezne

Zodpovednd: administrativha zamestnatekgbce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatrerial9:

Kontrolna skupina NKU SR kontrolou 121 faktir z& 2013 v sume 19 507,68 eur
a 83 faktur za rok 2014 v sume 14 170,70 eur aiské ani na jednej z tychto faktar, ako aj
krycich listov k faktiram sa nenachadzalo @éemée &tov — predkontacii, na ktorych sa mal
zaltova’ uctovny pripad. Na faktirach nebola vyZead rozpétova klasifikacia poth
8 4 ods. 7 zakon o rozggovych pravidlach izemnej samospravy a § 8 zakomdownictve,
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pod’a ktorého bola obec akoitdvna jednotka povinna viésiétovnictvo spravne, uplne,
preukazatine, zrozumiténe a spésobom zamwjucim trvalos Uctovnych zaznamov.
Stav v plneni opatrenia 19: nesplnené

Opatrenies. 20:

Zabezpeéenie spracovania udajov o rozpamvom hospodareni do zavéeneho @tu obce
po skorteni rozpdtového roka.

Termin: priebezne

Zodpovedni: starosta obce, administrativha prac&ambce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreria20:

Obec nevedela preukdzaci zabezpeéila  spracovanie Udajov 0 rozfiovom
hospodéareni do zavereého @tu obce po skafeni rozpdtového roka v zmysle ustanovenia
§ 16 zakon o rozpgwovych pravidlach Uzemnej samospravydke na obecnom Uurade
sa podla pisomného vyjadrenia starostu obce #a @6.02.2015 nenachadzali zavese
Ucty, ktoré sa vzahovali ku kontrolovanému obdobiu. &8né vedenie obce nema vedothos
o tom, ¢i boli tieto dokumenty zostavené a ak bdli, sa zostavili v silade so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi, ktoré boli platnéonfcolovanom obdobi.

Stav v plneni opatrenia 20: nehodnotené

Opatrenies. 21:

Zabezpeenie vyhlasenia volieb hlavného kontroldra.
Termin: priebeZzne

Zodpovedny: starosta obce

Preverenie skutmého stavu plnenia opatreria2l:

Pod’a pisomného stanoviska starostu obce i@ 25.02.2015 kontrolovany subjekt
nema na obecnom Urade doklady, ktoré by potvrdzovghlasenie vdby hlavného
kontroléra v kontrolovanom obdobi 2012 — 2014. 2Zdeného dévodu ich obec nemohla
predloZzi’ ani kontrolnej skupine NKU SR, aby mohla preteti obec vyhlasila vibu
hlavného kontrolora pdd § 18a zakona o obecnom zriadeni.

Kontrolnej skupine NKU SR bolo predlozenych degapisnic z rokovania obecného
zastupitéstva, ktoré sa vahovali ku kontrolovanému obdobiu 2012 — 2014. IRod
programu, textového znenia zapisnic a uzneseokavani obecného zastugistva nebola
na rokovanie obecného zastupst®a predloZzena Yba hlavného kontroléra obce ani Ziadna
sprava o vysledku kontroly.

Tym, Ze obec nemala v rokoch 2012 — 2014 zvolernddneného kontrolora, neprislo
v uvedenom obdobi k naplneniu § 18, § 18a — 18baalo obecnom zriadeni, ktoré upravuju
postavenie Ulohy hlavného kontroléra, rozsah sigléd kontrolnejcinnosti a iné. Obec tak
nevykonavala ani naslednu firam kontrolu.

Stav v plneni opatrenia 21: nehodnotené

Tym, Ze obec nepredlozila doklady v zmysle textmvéhodnotenia prisluSnych
opatreni, lebo sa p8d pisomnej informécie starostu obce #a d6.02.2015 nenachadzali na
obecnom Urade, obec nezabedlpe za kontrolované obdobie rokov 2012, 2013, 2014
uchovavanie a ochranwtdvnych dokladov v sulade s 8§ 35 ods. 1 zakon&tavaictve,
pod’a ktorého bola ako ¢&ovna jednotka povinnd zabezpga’ ochranu Gtovnej
dokumentacie proti strate, odcudzeniugeniu alebo poskodeniu.&bvna jednotka bola tiez
povinna zabezp&' ochranu pouzitych technickych prostriedkov, Bogi informacii
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a programového vybavenia pred ich zneuzitim, poSkivd, znienim, neopravnenymi
zasahmi do nich, neopravnenym pristupom k nimtairalebo odcudzenim.

Obec ako &tovna jednotka neuchovala v zmysle § 35 ods. 20&8vné zaznamy
za kontrolované obdobie 2012, 2013, 2014, a toqu&setkym:

— Uctovné zavierky,

— uctovné doklady, &tovné knihy, zoznamydiovnych knih, zoznamgiselnych znakov
alebo inych symbolov a skratiek pouzitych &aynictve, odpisovy plan, inventarne
supisy, inventarizaé zapisy, &ovy rozvrh,

— Gctovné zaznamy.

Stav plnenia opatreni prijatych na odstranenie sidoov podla preverenia
kontrolnou skupinou NKU SR je uvedeny v tébec. 2.

Tabukac. 2
Prijaté opatrenia celkom: 21, z toho:
Splnené Nesplnené Ciastatne splnené| PriebeZne plnend Nehodnotené
- 6 5 - 10

Porovnanie plnenia opatreni [Fad spravy o plneni opatreni vypracovanej
kontrolovanym subjektom so stavom zistenym kontrd\iKU SR je uvedené v tatke ¢. 3.

Tabukac. 3
Prijaté opatrenia celkom: 21, z toho:
Splnené | Nesplnené| Ciastaine | Priebezne| Nehodnotené
splnené plnené

Stav plnenia pat - - - 7 14
spravy o plneni opatren

Stav plnenia zisteny - 6 5 - 10
kontrolou NKU SR

V sprave o plneni opatreni kontrolovany subjektelkavého potu 21 opatreni
uviedol hodnotenie len pri siedmich opatrenia (ogaac. 5, 8, 9, 10, 11, 19, 21), pom
kon&tatoval, Ze ich plnDalSich 14 opatreni (opatrenial, 2, 3, 4, 6, 7, 12, 13, 14, 15, 16,
17, 18, 20) v sprave o plneni opatreni obec volespamenula a teda nehodnotila spésob ich
plnenia.

Kontrolou skuténého stavu plnenia spominanych siedmich opatrehizisbeny
rozdiel oproti stavu, ktory kontrolovany subjekt iedol v sprave o plneni opatreni
vo vSetkych siedmich pripadoch. Rozdiel vznikol daneSetkym z dévodu, Ze obec
deklarovala, Ze opatrenia plni, no kontrola skného plnenia opatreni to nepotvrdila, resp. sa
vyskytli nedostatky pri ich aplikacia v praxi alebwebolo moZzné prisluSné opatrenia
vyhodnott.

Opatreni&. 5: poda spravy — priebezne plnené, skump stav —¢iastane splnené
Opatrenie. 8: poda spravy — priebezne plnené, skump stav — nesplnené
Opatreni&. 9: poda spravy — priebezne plnené, skumyp stav — nesplnené
Opatrenie. 10: poda spravy — priebezne plnené, skump stav — nehodnotené
Opatrenig. 11: poda spravy — priebezne plnené, skump stav —¢iastane splnené
Opatrenies. 19: poda spravy — priebezne plnené, skuyp stav — nesplnené
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Opatrenies. 21: poda spravy — priebezne plnené, skumyp stav — nehodnotené

Z celkového potu 21 opatreni, ktoré obec prijala na zaklade ldntNKU SR, bolo
Ses opatreni nesplnenych (opatreria6, 8, 9, 14, 17, 19), pé&bolo ciastane splnenych
(opatrenia¢. 1, 5, 11, 12, 13) a ostatnych 10 opatreni (op&re 2, 3, 4, 7, 10, 15, 16, 18,
20, 21) nebolo mozné vyhodnitikedZe na obecnom urade sa nenachadzali prislusné
doklady.

Na zéklade preverenia skit@ho stavu plnenia 11 opatreni, ktoré sa dali vghtt
z celkového pé&tu prijatych opatreni, bolo mozné konsStatgvae vo vSetkych 11 pripadoch

(100 %) neboli prijaté opatrenia dostate &inné, kel'ze Ses opatreni bolo nesplnenych
a p& opatreni bolo lediastaine splinenych.

Protokol o vysledku kontroly vypracovalid 03.03.2015

PhDr. Marian Klenko
veduci kontrolnej skupiny

Ing. Peter Urban
¢len kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayndia 12.03.2015

Ing. Ferdinandurdik
starosta obce Uhliska
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