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Zhrnutie

Kontrola bola realizovan& na zaklade planu kongjalimnosti na rok 2013. Kontrolna
skupina postupovala pri vykone kontroly v suladezésonom NR SR:. 39/1993 Z. z.
o NajvysSom kontrolnom Urade Slovenskej republikyzneni neskorSich predpisov,
relevantnymi predpismi a pravidlami Slovenske] tay, ktoré upravuja kontrolovanu
oblag’ a financie z verejnych zdrojov, pravidlami kontrej ¢innosti NKU SR a prisludnymi
metodickymi pokynmi.

Vysledky kontroly preukazali viaceré poruSenia \@@me zavaznych pravnych
predpisov pri hospodareni s verejnymi prostriedkakm aj pri hospodareni a nakladani
s majetkom kontrolovaného subjektu, a to porusenia:

o zakonac. 583/2004 Z. z. orozgtovych pravidlach Uzemnej samospravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSiddpisov, kd' kontrolovany subjekt
nemonitoroval plnenie zamerov a ukazoVate v priebehu roka 2012, nezabedipe
v rozpaite prostriedky na uhradu nakladov spojenych s pmesra priestorov, rozpet
bol ¢erpany nad rdmec schvaleného razpopaias roka neboli vykonavané rozpavé
zmeny, zavery et za rok 2011 nebol schvaleny vyrokom;

e zakona. 523/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a dagln
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisod kbec pri vyuzivani sluzobnych
mobilnych telefonov a pri uzatvoreni dohody o pram) cinnosti nezachovavala
hospodarnas efektivnog a &innog’ pouZzitia verejnych prostriedkov;

o zakona¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorgfedpisov, k& za rok
2011 hlavny kontrolor nevypracoval stanovisko krhév zaveréného w@tu obce,
nepredlozil odborné stanovisko k navrhu ra¢pa nepredlozil obecnému zastupstsu
na schvalenie plan kontrolngjnnosti a obec nedodrzala lehotu na vyhlasenigbywo
hlavného kontroléra v zakonnej lehote;

e zakonac¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSigupisov, kd kontrolovany
subjekt @toval drobny hmotny majetok do spotreby bez jelitovania na sklad¢im
nebola zabezgena ochrana majetku;

e zakonac¢. 431/2002 Z. z. odiovnictve v zneni neskorSich predpisovd’Keontrolovany
subjekt nettoval o zavazku pri jeho vzniku a pretdvani o predpise faktur,étovné
doklady neobsahovali podpisovy zaznam osoby zodpwje za dtovny pripad
v (iKtovnej jednotke a podpisovy zadznam osoby zodpoyedae jeho zaétovanie,
nevypracoval vyrénu spravu za rok 2011, v suvislosti s vykonavamiwentarizacie bola
v dsmich pripadoch zistena neudplomventirnych supisov, kontrolovany subjekt
nevyhotovil inventarizény zapis a nevykonal inventarizaciu poklagh@j hotovosti
4 krat r@&ne, nedodrzal platné postupstavania;

o zakona. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmetwpheni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov tym, Ze interna sroarkontrolovaného subjektu nebola
v stlade suvedenym zakonom a kontrolovany subjekipreukazal zverejnenie
informacie o vykonanych prieskumoch trhu pri zakedtks nizkou hodnotou;

e zakonad. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorpigupisov, k& ¢ag’ prac
vymedzenych dohodou bola vykonana pred uzavretimdipo vykonani prace;
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z&konac. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisod, kentrolovany subjekt nepreukazal
zverejnenie Udajov o faktarach;

zakonac. 502/2001 Z. z. o finamej kontrole a vnutornom audite a 0 zmene a doplnen
niektorych zéakonov v zneni neskorSich predpisowmersice¢. 1/2003 o postupe pri
vykonavani finatnej kontroly, k&' predbezna finama kontrola bola vykonavana iba
starostom obce;

interny predpis kontrolovaného subjektu — Zasady ateeh @tovnych dokladov
Obecného dradu v Rokycanoch neboli upravené v amgékona¢. 431/2002 Z. z.

o Wtovnictve v zneni neskorSich predpisov, opatreniaidterstva financii Slovenskej
republiky z 8. augusta 200% MF/16786/2007-31, ktorym sa ustanovujua podrokinost
0 postupoch &ovania a ramcovej diovnej osnove pre rozptove organizacie,
prispevkové organizacie, Statne fondy, obce a gydmné celky a zakoka595/2003

Z. z. 0 dani z prijmov v zneni neskorSich predpisoyednom pripade bolo zistené
Uc¢tovanie obstarania nahradnych dielov priamo do repgt v rozpore so Zasadami
na obeh &tovnych dokladov Obecného uradu v Rokycanoch;

Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom oboeagetkom Statu, ktory obec uZiva,
a to uzavretim zmliv o ndjme pozemkov a ndjme matygh priestorov bez uvedenia
povinnych nalezitosti.
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Protokol
o vysledku kontroly

Pod’a poverenia predsedu NKU $R366/01 z 08. 03. 2013 vykonali:

Mgr. Tomas Tirpak, veduci kontrolnej skupiny
Ing. Vasil Potény, ¢len kontrolnej skupiny
Ing. Michaela Kmecov&lenka kontrolnej skupiny

kontrolna akciu: Kontrola hospodarenia s fitiaymi prostriedkami a nakladania s majetkom
v subjektoch Statnej spravy a Uzemnej samospravyzakdade doréenych informacii,
poznatkov a odpotiani od zainteresovanych a kompetentnych organoviampantu,
poslancov, institucii verejnej spravy, organizacdoktanoy, ktorej (telom bolo prevetisulad

so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi pri hd&pmmi s verejnymi prostriedkami
a plnenie povinnosti pri hospodareni a nakladamagtkom Statu a Uzemnej samospravy
na zaklade dofienych informacii, poznatkov a odpoaini od zainteresovanych
a kompetentnych organov, parlamentu, poslancowjto8 verejnej spravy, organizacii
a olranov.

Kontrola bola vykonana ¥ase od 11. 03. 2013 do 22. 04. 2013 v kontrolovanom
subjekte

Obec Rokycany, Rokycany 45, 082 41 Bajerow_D 00327701

za kontrolované obdobie: rok 2012 a obdobie susgsido ziskanymi informaciami,
poznatkami a odpotaniami od zainteresovanych a kompetentnych orgapaviamentu,
poslancov, institucii verejnej spravy, organizacdltanov.

Predmetom kontroly bol rozpet kontrolovaného subjektu, dodrziavanie vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov pri hospodareni sjware prostriedkami a nakladani
S majetkom, vykonavanie prac vo verejnom zaujmera@vai vnutorného kontrolného
systému.

Patas vykonu kontroly bolo zistené:

1. Rozpdet, jeho plnenie a dodrZiavanie vSeobecne zavaznyphavnych predpisov pri
hospodareni s verejnymi prostriedkami

1.1 Charakteristika rozpo¢tu za rok 2012 — zostavenie, zverejnenie, schvalenizmeny
a plnenie rozpd@tu, sulad vybranych vydavkov s rozpétovymi pravidlami

Rozpaet obce na rok 2012 bol schvaleny 02.12.2011 uni@seobecného
zastupitéstva (alej len ,0ObZ") ako prebytkovy v celkovej sume 300,eur a zatial
financné vz’ahy poda 8§ 3 ods. 1 a 8 4 ods. 3 zdkana®83/2004 Z. z. o rozgtovych
pravidlach izemnej samospravy a o zmene a dopiiektiorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov ’alej len ,zakon o rozpwovych pravidlach Gzemnej samospravy").
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Vydavky rozp@dtu na rok 2012 boli rozpisané na jednotlivé program
V programovom rozptie boli stanovené zamery a ukazovatele, ktoré nwoddec plnf
v priebehu roka 2012. Kontrolou bolo zistené, Zeeple zamerov a ukazovite v priebehu
roka 2012 obec nemonitorovala a nehodnotila ichemky ¢im nekonala v sulade
s ustanovenim 8 12 ods. 1 a 2 zakona o rippgch pravidlach Gzemnej samospravy.

K néavrhu rozpoétu obce na rok 2012 nepredloZil hlavny kontrolébaché stanovisko,
¢im doslo k poruSeniu ustanovenia § 18f ods. 1 pigmakona. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorsich predpisdealgj len ,zakon o obecnom zriadeni®).

Celkovy vypadok v prijmovejasti rozp@tu obce bol v sume 33 003,38 eur a celkové
plnenie prijmovejéasti rozpdtu bolo na 86,26 %. Naj¢ai vypadok v prijmovejcasti
rozpaitu obec zaznamenala na dani z prijmov fyzickychbog&ume 12 318,02 eur, ke
plnenie bolo na 91,98 %. Nizke plnenie prijmatasgti rozpdtu obec zaznamenala aj na dani
z nehnuténosti (da zo stavieb v sume 402,00 eur, plnenie na 85,17#@naza Specifické
sluzby (d#& za komunalny odpad v sume 2 835,02 eur, plnenbriéd %).

Stavom inkasa dani a poplatkov za rok 2011 a 2@12asberalo ObZ na zasadnuti
konanom 13.07.2012, kde bolo konstatované, Ze ebieltje nedoplatky tykajuce sa rokov
2002 az 2012. Z tohto rokovania bolo prijaté uzneseoda ktorého pracovtika obecného
dradu (Palej len ,0cU*) mala v termine do 30.07.2012 Zistioznosti inkasa nedoplatkov.

Plnenim prijatého uznesenia sa zaoberalo ObZ nar@adnom zasadnuti 31.08.2012,
kde bolo konStatované, Ze s vymahanim nedoplathkgrablémy, lebo obec nevie preukéza
Ze ,platobny vymer bol zaslany, resp. dny poplatnikovi.”

V priebehu vykonu kontroly obec nepreukazala, Z& danehnuténosti za roky
2007 — 2012 v celkovej vyske 196,35 eur vyrubilade8ovnikom a Ze poplatky za tuhy
komunalny odpad za roky 2009 — 2012 v celkove] ey3k968,59 eur vymerala 61
poplatnikom. Tym doSlo k poruSeniu ustanovenia @ Zikona. 582/2004 Z. z. o miestnych
daniach a miestnom poplatku za komunalne odpadyolmé stavebné odpady v zneni
neskorsSich predpisov, pkal ktorého ak deovnik v dalSich zdaovacich obdobiach nie je
povinny podd na zdaéovacie obdobie priznanie a spravca dane, ktoryrobgec, na toto
zdaiovacie obdobie daz nehnuténosti nevyrubi, pravo na vyrubenie dane z nelinotdi
na toto zdaovacie obdobie zanika po uplynuti piatich rokovkotica roka, v ktorom sa mala
vyrubit’ dai z nehnuténosti.

Okresny urad PreSov zriadil na zaklade doacej listiny z 31.12.2001 Matersku
Skolu v Rokycanoch, ako malu preddavkova organizd@odatkoms. 1 k zrialovacej listine
presla zrid'ovacia funkcia Materskej Skoly v Rokycanoch odila 2002 na obec Rokycany.
Napriek platnosti zmluvy o prenajme priestorov pviaterskd Skolu, obec nettgnila
finanéné prostriedky na Uhradu najmu v rozfmna rok 2012 v sume 1 012,40 eur a najomné
ani neuhradila. Uvedenym konanim obce doSlo k moiuSustanovenia § 7 ods. 1 pism. b)
zékona o rozptovych pravidlach Uzemnej samospravy, fsodtorého sa z rozptu obce
uhradzaju vydavky na Uhradu nakladov prenesenékomuystatnej spravy pdd osobitnych
predpisov.

Viacrocny rozp@et na roky 2013 — 2015 bol zostaveny ako strednp@sonomicky
nastroj finaknej politiky obce, v ktorom boli v rdmci jej pésaisti vyjadrené zédmery
rozvoja obce a potrieb jej obyvéitey. Viacrazny rozp@et bol zostaveny v rovnakotsheneni,



Najvyssi kontrolny arad Slovenskej republiky

v akom bol zostaveny rozpet obce na rok 2012, tznéleneni na bezny, kapitalovy rozfsd
a finartné operacie.

Rozpaet obce na rok 2013 schvalilo ObZ uznesenim 22003.2Do doby schvalenia
rozpaitu hospodarila obec v mesiacoch januar, februaam@en2013 padth rozp@tového
provizoria, t. j. potla rozp@tu obce predchadzajuceho rozfmveho roka 2012.

Celkové vydavky za rok 2012 boli v sume 221 454€08, co znamena, ze 1/12
predstavovala sumu 18 454,51 eur, t. j. sumu vyokavktort péas rozpoétového provizéria
v roku 2013 nesmela obec v jednotlivych mesiacadpatoveho provizéria v zmysle § 11
ods. 1 z&kona o rozpmvych pravidlach Uzemnej samospravy prékioKontrolou bolo
zistené, Ze ptas rozpotoveho provizoria obec neprekila cerpanie beznych vydavkov
v sume 18 454,51 eur. Skdt@ ¢erpanie vydavkov bolo:

- Januar 2013 v sume 13 132,81 eur,
- Februar 2013 v sume 15 889,26 eur,
- Marec 2013 vsume 9 315,40 eur.

Kontrolou beznych vydavkov rozpwm obce za rok 2012 bolo zistené, Ze doSlo
k prekr@eniu ¢erpania rozp&tu na strane vydavkov na 10 polozkach v celkovenesu
20 243,77 eur a na 31 podpolozkach v celkovej sBm&74,26 eur . Na 16 podpoloZzkach
bolo ¢erpanie v celkovej sume 15 555,40 eur napriek tareuna nich neboli rozgtované
Ziadne prostriedky.

Kontrolovany subjekt tym, Ze nesledoval vyvoj hodf@nia pobh rozpdétu
a v pripade potreby nevykonal zmeny vo svojom rétgggostupoval v rozpore s § 12 ods. 3
zakona o rozpgiovych pravidlach Uzemnej samospravy, v zmysle éttorobec sleduje
v priebehu rozpt&iového roka vyvoj hospodarenia padrozpdtu a v pripade potreby
vykonava zmeny vo svojom rozfte, najma zvySenie vlastnych prijmov alebo zniZenie
vydavkov, s cibom zabezp#t vyrovnanos bezného rozpitu ku koncu rozp&oveho roka.
Zarover doSlo k poruSeniu ustanovenia § 13 ods. 2 zakomazpztovych pravidlach
Uzemnej samospravy, pkad ktorého mozno rozgtové prostriedky poutilen na dely,
na ktoré boli v rozpéte obce schvélené.

V pripadoch cerpania finadnych prostriedkov na polozkach a podpolozkach,
na ktorych neboli rozptované vydavky av pripadoch, ®kebolo prekrédené cerpanie
rozpaitovych prostriedkov na jednotlivych polozkach apoldzkach vydavkov rozptu
obce bez vykonania roz@imvych zmien doSlo zaroiiek poruseniu ustanovenia § 14 ods. 2
zéakona o rozpgiovych pravidlach izemnej samospravy.

K 31.12.2011 predstavoval zostatok fondov obce:
- socialny fond v sume 235,91 eur
- rezervny fond v sume 1 143,28 eur

Cerpanie socidlneho fondu bolo v sume 291,41 eurozogiavalo predovdetkym
Z prispevkov na stravu zamestnancom obce. Z rezkoviondu neboli realizované vydavky.
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Telekomunik&né sluzby

Pod’a udajov uvedenych wtovnom denniku, kontrolovany subjekt vykézal v roku
2012 na podpolozke 632003 vydavky za poStovée  gluab sluzby poskytované
telekomunik&nym operatorom v celkovej sume 3 106,11 eur. Kdnéreskupina preverila
100 % vydavkov za poskytnuté sluzby mobilného dpeaav roku 2012. Kontrolou bolo
zistené, Ze obec Rokycany vyuZivala v uvedenom lobdtyri mobilné telefény a pevnu
telefonnu linku vratane internetového pripojeniduz8y mobilného operatora vyuZzival
starosta obce, dva mobilné telefény boli vyuzivaagnestnancami obecného Uradu a jeden
telefon vyuZzivala riadit&a materskej Skoly.

Kontrolou bolo zistené, Ze obec Rokycany v rokul2Quhradila 2 283,13 eur
za mobilné sluzby a 515,78 eur za sluzby spojepéev&dzkou pevnej linky. Z celkovej
uhradenej sumy za sluzby mobilného operatora tvodklady na mobil starostu obce
57,60 % z celkovych nakladov na uvedenej polozkmdiel pracovnikov obecného uradu
34,20 % . Naklady za mobilné sluzby vyuzZivané tetiou materskej Skoly tvorili 8,20 %
z celkovej sumy 2 283,13 eur.

Kontrolovany subjekt pré#il v roku 2012 v troch pripadoch a v roku 2013:erjom
pripade viazanas zmlav na poskytovanie sluzieb mobilného operatoea obdobie 24
mesiacov.

Mobilny telefén vyuzivany starostom obce mal vikolovanom obdobi aktivovany
program s minimalnou platbou vo vyske 50,8614 eexr DPH, t.j. 61,03 eur s DPH.nB
10.04.2012 starosta obce uzatvoril dodatok k zmlavposkytovani verejnych sluzieb
(telekomunik&né sluzby) s mobilnym operatorom, ktorym mu bohaktany novy program
s povinnou platbou vo vyske 84,615 eur bez DPH10L,54 eur s DPH. Za kontrolované
obdobie roka 2012 boli uhradené celkové povinnébplaa sluzby mobilného operéatora
vo vySke 1 084,79 eur. Vydavky za sluzby mobilnéperatora nad ramec programu boli
v celkovej vy3ke 230,65 eur. Uhrady naviac predstali 21,26 % z celkovej sumy
predplatenych sluzieb. V uvedenej platbe naviaczbbinuty poplatok za vymenu SIM karty
vo vySke 3,98 eur a v dvoch pripadoch platby zaningové hovory zo zahratia v celkovej
vySke 132,71 eur s DPH. Padvyjadrenia kontrolovaného subjektu boli roamirgtovory
zo zahraniia realizované ptas zahranej pracovnej cesty starostu obce a suviseli s jeho
pracovnowinnog’ou.

Platby za mobilny telefon vyuzivany pracovnikom etoli za kontrolované obdobie
v celkovej vyske 289,85 eur. V decembri 2012 bolpmauzivané mobilné telefonnéslo
zmeneny program. Povinné minimélne platby za kdowemé obdobie boli vo vySke
103,41 eur. Platby nad ramec programu boli vo vy3lé,44 eur,éo predstavovalo
180,29 percentné prekienie oproti povinnym minimalnym platbam za zvolemggram.

Platby za mobilny telefén vyuzivany druhym pracd&amh obce boli za kontrolované
obdobie v celkovej vySke 490,17 eur. V oktébri 20b8l na mobilné telefonne&islo
aktivovany novy program sluzieb. Povinné predplatstuzby v ramci zvoleného programu
boli vo vySke 242,41 eur. Platby nad ramec programoli vo vySke 246,75 eur¢o
predstavovalo 101,79 percentné prékrme oproti povinnym minimalnym platbam
zvoleného programu. Za mesiac jun 2012 bola zarmestivi obce zosobnerag’ platby za
mobilné sluzby v sume 32,%1r.
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Platby za mobilny telefon vyuZivany riadikeu materskej Skoly boli za kontrolované
obdobie v celkovej vysSke 187,38 eur s DPH. V janu#vl3 bol dodatkom k zmluve
predZeny pdvodne vyuzivany program. Povinné minimaliaby za kontrolované obdobie
boli vo vySke 120,87 eur. Platby nad ramec prograbuli vo vyske 66,40 eur,
¢o predstavovalo 54,94 percentné prékroe oproti povinnym minimalnym platbam
za zvoleny program.

Kontrolovany subjekt vyuzival v obdobi roka 2012iz&ly pevnej telefonnej linky
s pripojenim na internet. Predplatené sluzbypodvoleného programu zaali 200 vd'nych
minut telefénnych hovorov. Kontrolou bolo zisten&tyroch pripadoch, tzn. mesiacoch 100
percentné v§erpanie predplatenych krmych minut. V 6smich pripadoch, tzn. mesiacoch bolo
zistené newerpanie véinych predplatenych minut v rozsahu spolu 9 hodimddit a 49
sekund.

Zmluvy s mobilnym operatorom boli po ukiEmi viazanosti programov upravované
dodatkami s prddenim viazanosti na 24 mesiacov. Platby nad ramelemych programov
tvorili v kontrolovanom obdobi 46,81 % z celkovychradenych nakladov. Kontrolovany
subjekt nemal internou smernicou upravené pouzévamdbilnych telefonov. Prétenim
viazanosti jednotlivych programov sa kontrolovamypjekt p@&as doby 24 mesiacov vzdal
moznosti vyui pripadné vyhodnejSie ponuky aktualneho operdfmipadne konkuremych
poskytovatéov mobilnych sluzieb. Nastavenie nizkych programmalo za nasledok
vyuzivanie sluzieb nad ramec programu a tym zvy§satby po préerpani predplatenych
sluzieb. Program aktualne vyuZzivany starostom obaainimalnou povinnou platbou
101,54 eur naopak predpoklada vyuzivanie nadStdngleln sluzieb ako napr. volania
do zahraniia vramci vdnych minut. Kontrolou bolo vo vSetkych pripadochstené
vyuzivanie sluzieb mobilného operatora nad rameteného programu, @om predplatené
sluzby za pevnu linku neboli kontrolovanym subjekto dostaténe vyuzZivané
tj. vo viacerych pripadoch bolo zistené nevyuziérpanie preplatenych a nasledne
uhradenych vinych minut.

Kontrolovany subjekt prEerpani vydavkov za telekomunii@ sluzby mobilného
operatora nezabezp)ehospodarne a efektivne vynakladanie verejnyatsipiedkov pri ich
pouzivanigim nepostupoval v sulade s § 19 ods. 6 zakos23/2004 Z. z. o rozgtovych
pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplnenktoigch zakonov dalej len ,zéakon
o rozpa@tovych pravidlach verejnej spravy”).
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1.2 Zostavenie zaver@ého tu, vysporiadanie prebytku/schodku rozp@tu

Prelfad o plneni rozptu za rok 2011 a 2012 je uvedeny v t#{mg. 1 ac. 2.

Tabukac. 1 vV eur
Prehlad o plneni rozpd@tu obce Rokycany za rok 2011
Ukazovatd’ Schvélveny Upravev:ny Skutoénos’ % :
rozpocet rozpocet plnenia

Prijmy spolu 162 150,00 166 850,00 214 263,08 128,42

V tom: bezné prijmy 162 150,00 166 850,00 213 209,23 127,78
kapitalové prijmy 0,00 0,00 0,00 0,00
prijmové finatné operacie 0,00 0,00 1 053,85 0,00

Vydavky spolu 162 150,00 164 815,00 199 191,42 120,86

V tom: bezné vydavky 153 650,00 156 415,00 190 797,42 121,98
kapitalové vydavky 8 500,00 8 400,00 8 394,000 99,93
vydavkové finamé operacie 0,00 0,00 0,00 0,00

Hospodarsky vysledok

(prebytok + / schodok-), 0,00 +2 035,000 +15 071,66 X

vratane finanénych operacii

Bezny rozpoet (+, -) +8 500,00f +10435,00 +22411,81 X

Kapitalovy rozpget (+, -) -8 500,00 -8 400,00 -8 394,00 X

Finartné operacie (+, -) +0,00 +0,00 +1 053,85 X

Hospodarsky vysledok

(prebytok + / schodok-), 0,00 +2 035,000 +14 017,44 X

po vyluéeni finanénych operacii:

Tabukac. 2 vV eur
Prehrad o plneni rozp&tu obce Rokycany za rok 2012
Ukazovatd’ Schvaleny Upraveny | Skutoénost’ %
rozpocet rozpocet plnenia

Prijmy spolu 240 175,00 240 175| 206 482,84 85,97

V tom: bezné prijmy 238 175,00 238175/ 192673,49 80,90
kapitalové prijmy 0,00 0,00 0,00 0,00
prijmové finagné 2000,00 2000,00 13 809,35 690,47
operécie

Vydavky spolu 239875,00 239875,00 219342,06 91,44

V tom: bezné vydavky 204 100,00 204 100,00 204 540,03 100,22
kapitalové vydavky 35 775,00 35 775,00 11 840,32 33,10
vydavkové finame 0,00 0,00 2961,71 -
operécie

Hospodarsky vysledok +300,00 +300,00| -12 859,22

(prebytok + / schodok-), X

vratane finanénych operacii

BeZny rozpoet (+, -) +34 075,000 +34 075,00 -11 866,54 X

Kapitalovy rozpget (+, -) 35 775,00 35 775,00 11 840,32 X

Finartné operécie (+, -) +2000,00 +2000,00{ +10 847,64 X

Hospodarsky vysledok

(prebytok + / schodok-), -1700,00 -1700,00 -23 706,86 X

po vyliéeni finanénych operacii:
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Kontrolou bolo zistené, Ze obec nebola ddaatd’om Ziadnej rozp&ovej ani
prispevkove] organizacie, neposkytla zaruku Ziadnerprijemcovi a nevykonavala
podnikatdski¢innog’.

Zaverény et obce za rok 2011 bol schvéleny na zasadnuti ©O®D04.2012.
Prerokovanie zaveteého «tu obce nebolo uzatvorené vyrokontj sa celoroné
hospodarenie schiigje bez vyhrad alebo s vyhradawn, nebolo v sulade s ustanovenim § 16
ods. 10 pism. a) a b) zakona o ra#peych pravidlach izemnej samospravy. Zaveyaeket
neobsahoval hodnotenie plnenia programov olmeebolo v sulade s ustanovenim § 16 ods.
5 pism. g) zakona o rozgtovych pravidlach Uzemnej samospravy. K navrhu mineho
Uc¢tu obce, pred jeho schvalenim v ObZ, nevypracolalrty kontrol6r odborné stanovisko,
¢im doslo k poruSeniu ustanovenia 8§ 18f ods. 1 p&3makona o obecnom zriadeni.

Do ukorgenia kontroly vykonanej v obci kontrolnou skupinddKU SR, obec
nespracovala udaje o rozjpovom hospodareni za rozfiovy rok 2012 do zavetaého @tu
obce.

1.3 Néavratné zdroje financovania
Obec v rokoch 2011 a 2012 neprijala Ziadne navradnge financovania.
1.4 tovnictvo

Obec Rokycany mala pas kontrolovaného obdobia v platnosti Zasady nahobe
uctovnych dokladov Obecného dradu v Rokycanathldj len ,zdsady na obelttdvnych
dokladov”), ktoré boli schvalené Obza 24.06.1998, uznesenit 128/98. Zasady boli
upravené piatimi dodatkami.

Uvedeny interny predpis obce Rokycany sa odvoléeaheplatny zakon. 563/1991
Zb. o G&tovnictve, ktory bol zruSeny zakonoth 431/2002 Z. z. odiovnictve v zneni
neskorSich predpisovd’élej len ,zdkon o &ovnictve*). Dodatky¢. 1, 2 a3 upravovali
podpisové prava a pokladnié limity a dodatky. 4 a 5 upravovali diovanie zasob priamo
do nakladov adtovanie o majetku, pfom sa odvolavali nespravne na opatrenie MF SR
¢. 23340/2002-92 zomh 16.12.2002, ktorym sa ustanovuju podrobnosti stypmch
U¢tovania a ramcovej aiovej osnove pre podnikd®v (Etujucich v sustave podvojného
Uctovnictva v zneni neskorsich predpisov.

Kontrolou interného predpisu tykajuceho sa zasadbeh @tovnych dokladov bolo
zistené, Ze neboli upravené v zmysle zakon&tovaictve, opatrenia Ministerstva financii
Slovenskej republiky z 8. augusta 20@7 MF/16786/2007-31, ktorym sa ustanovuju
podrobnosti 0 postupochitdvania a ramcovejdiovnej osnove pre rozptmvé organizacie,
prispevkové organizacie, Statne fondy, obce a gy&&mné celkydfalej len ,Opatrenie MF
SR ¢. MF/16786/2007-31") a pdd § 22 z4kon&. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisod’élej len ,zakon o dani z prijmov*) Z’adiska evidencie a oevania
majetku, @dtovania na suvahovych a podsuvahovyétoch.

Sulad so zdkonom oc¢tovnictve bol overeny na vzorke 40 faktur v celljoseme
36 780,44 eur.

11



Najvyssi kontrolny arad Slovenskej republiky

V zmysle dodatki. 5 k zasadam na obelitavnych dokladov mala obec Rokycany
Uctova’ drobny hmotny majetok s obstaravacou cenou vys&mu66,39 eur (2 000,00 Sk)
a nizSou ako 995,82 eur (30 000,00 Sk) ako obstm@sob a az po jeho vydani do uzivania
do spotreby.

V troch pripadoch bolo zistené, Ze nespravnyttovanim drobného hmotného
majetku v celkovej sume 1 178,48 eur priamo dorspgtna det 501 — Spotreba materialu,
bez jeho tGtovania cez sklad doSlo k poruSeniu § 21 ods. énpis) opatrenia MF SR
¢. MF/16786/2007-31, pdd ktorého sa drobny hmotny majetok, ktory fmdozhodnutia
uctovnej jednotky nie je dlhodobym hmotnym majetkotuje ako zasoby. 1Slo konkrétne o:

- oObstaranie notebooku s inStalaciou v celkove] su68S8,20 eur (Etovny doklad
¢. PF/111 z24.07.2012), evidencia v podsuvahoveideexii — &tovny doklad
¢. 41/1D z 31.12.2012,

- Obstaranie zvatky v celkovej sume 305,38 eurgavny dokladé. 12/ZP z 03.12.2012),

- obstaranie brusky v celkovej sume 184,90 etitofiny dokladc. 30/PF z 17.02.2012).

Tym, Ze kontrolovany subjekt v dvoch vysSie uveadnypripadoch nezabezjile
evidenciu drobného hmotného majetku (zvksaa briska) v celkovej sume 490,28 eur,
na podsuvahovych ¢toch vzmysle 8 79 opatrenia MF SR MF/16786/2007-31,
nezabezp#al ochranu uvedeného drobného hmotného majetkuwsten8 7 ods. 2 pism. b)
zékona¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSiobdpisov {alej len ,zakon
0 majetku obci*), pokh ktorého su organy obce a organizacie povinnétolagvd’adovar’,
chrant a zhodnocowa Su povinné najma chrahimajetok pred poSkodenim, Zanim,
stratou alebo zneuzitim.

Pod’a dodatkwt. 4 k zdsadam na obelitavnych dokladov mal kontrolovany subjekt
nahradné diely détova’ priamo do spotreby, tzn. ngal 501 — Spotreba materialu. Kontrolou
bolo zistené, Ze obec v jednom pripade pri obstgranornéhocerpadla v celkovej sume
1 498,96 eur, ktoré bolo &g’ou studne &tovala tieto naklady nespravne n&eti518 —
Ostatné sluzby @ovny doklad ¢. 12/ZP 2z 03.12.2012)¢im nepostupovala v sulade
s platnymi zasadami na obettavnych dokladov.

Uétovanim nakladov za inzerciu v sume 43,38 eur @as@r na et 513 — Naklady na
reprezentaciu nepostupoval kontrolovany subjekilade s § 58 ods. 5 pism. j) opatrenia MF
SR¢. MF/16786/2007-31, pdd ktorého sa naklady na inzerciu a sluzby informuétactuji
na (et 518 — Ostatné sluzby. Kontrolovany subjekt sadeniu dtovnictva do 04.09.2012
nevedel vyjadri, pretoze k 04.09.2012 dosSlo k personalnej vymeaepracovnej pozicii
Gctovnika. V tom istom pripade bolo zistené, Ze obe&tovala o poskytnutom preddavku
na inzerciu v celkovej sume 42,40 eurct@yny doklad ¢. 14/BU z 04.04.2012)¢im
nepostupovala v sulade s § 43 ods. 4 opatrenia RIE. MF/16786/2007-31, pdd ktorého
sa poskytnuté preddavky dodavaie pred splnenim zmluvy zo strany dodalatéstuju
na &te 314 — Poskytnuté prevadzkové preddavky. Na dékl&tovného dokladu
15/BU z 10.04.2012 bol za&tovany rozdiel doplatku v sume 0,98 eur rdodh MD 321
Dodavatelia a na strane Btu 221 Bankové dty.

Uctovanim o nakladoch na obstaranie plynovej pripejkglkovej sume 3 029,98 eur
nespravne nadét 518 — Ostatné sluzby (faktiéa 2012153 z 16.05.2012) kontrolovany
subjekt nepostupoval v sulade s § 28 ods. 1 piswparenia MF SR. MF/16786/2007-31,
pod’a ktorého sa nacte 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetiujal Ghrada
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nakladov @elne vynalozenych na pripojenie a zabéepée pozadovaného prikonu alebo
pozadovanej dodavky plynu, tepla a vody, ako aadawlastnikovi rozvodného zariadenia za
prelozku rozvodného zariadenia.

V piatich pripadoch v celkovej sume 4 097,21 euo lmstené nespravnestdvanie
nakladov na opravy a udrZiavanie @618 — Ostatné sluzby, a to:

Tabukac. 3
Faktura Suma Predmet fakturacie Cislo (&tovného

vV eur dokladu

FV  123143| 277,20| demontdz poévodneho zabradlia a mont8d/PF

z 08.06.2012 nového zabradlia z 08.06.2012

2012027 905,99| oprava WC — obecny urad 12/ZP

z222.12.2012 2 03.12.2012

2012028 579,26| oprava el. casti ponorného cerpadla — 12/ZP

7z 22.12.2012 Materské Skola z 03.12.2012

2012030 1 422,45| oprava batérii, drezu — Materska Skola 12/ZP

z222.12.2012 2 03.12.2012

2012031 912,31 oprava ponornéheerpadla — Materska Skola 12/ZP

z27.12.2012 z03.12.2012

Uctovanim nékladov na opravy nespravne et 518 — Ostatné sluzby kontrolovany
subjekt nepostupoval v sulade s 8 58 ods. 2 opatidi SR¢. MF/16786/2007-31, pdd
ktorého sa ndklady na externé opravy a udrZiavafigl na &¢et 511 — Opravy a udrZiavanie
bez ofifadu na to, z akého dévodu doslo k posSkodeniu majetk

V jednom pripade v celkovej sume 566,87 eur (fak&2012091 z 18.06.2012) bolo
zistené nespravneiimvanie vydavkov slvisiacich s pattas reklamnych predmetov n&et
501 — Spotreba materidliio nebolo v sulade s § 58 ods. $atrenia MF SR
¢. MF/16786/2007-31, pdd ktorého sa naklady tykajuce sa reprezentatgtiglina &et 513
— Naklady na reprezentaciu. V tom istom pripad® lzidtené porusenie § 2 ods. 1 opatrenia
MF SR ¢ MF/16786/2007-31, k& kontrolovany subjekt nezatioval (&tovny pripad
pri vzniku zavazku a pri platbe zavazku. Kontroloyaubjekt dtoval na zaklade diovného
dokladu ¢. 104/PF z 27.06.2013 nakup reklamnych predmetostrene MD dtu 321 —
Dodavatelia a na strane ¥ta 321 — Dodavatelia, nasledne na zaklatt®viného dokladu
¢. 236/PV z 27.06.2013¢toval na strane MD diu 501 — Spotreba materialu a na strane D
Oc¢tu 211 — Pokladnica. Zaroienebol dodrzany § 8 ods. 1 zakona &ounictve, poda
ktorého @tovna jednotka je povinna viésictovnictvo spravne, uplne, preukaZaie,
zrozumiténe a spdsobom zamwjucim trvalog G¢tovnych zadznamov.

Pri  (&tovani vydavkov suvisiacich s vypracovanim projekjo dokumentacie
v zmysle zmluvy o dielos. 1102 50 v celkovej sume 7 410,00 eur kontrolovanfjekt
nepostupoval v sulade s 8§ 28 ods. 1 pism. b) apatidF SR¢. MF/16786/2007-31, pdd
ktorého sa na die 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetkujal obstaravany
dlhodoby hmotny majetok a jeho technické zhodneteloicasu jeho uvedenia do pouzivania
vratane nékladov suvisiacich sjeho obstaranim. avkg suvisiace s vypracovanim
projektovej dokumentécie bolictované nespravne naet 518 — Ostatné sluzby (faktura
¢. 11032012 z 09.03.2012 v sume 2 250,00 eur; faktuB4/06/2012 z 01.06.2012 v sume
2 580,00 eur; faktar& 39/08/2012 z 01.08.2012 v sume 2 580,00 eur).
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Kontrolou bolo zistené, Ze v 10 pripadoch ptitorani o predpise faktur av 26
pripadoch pri &tovani o Uhrade faktdr boli nactdvnych dokladoch v ttgenej forme
nespravne uvedené skorSie datumy oproti datumonto&iého vzniku zavazku, resp.
skutainej uhrady faktar. V &tovnom denniku boli datumy tykajuce sa predpisufiak Ghrad
faktar uvedené v deuskut@nenia @tovného pripadu v zmysle zdkona aavnictve. Poth
pisomného vyjadrenia kontrolovaného subjektu z4L2@M 3 je datum uvedeny ¥tdvnom
denniku datumom skuinej Uhrady, resp. skutného vzniku zavézku a program Ifosoft
umoziuje wvytlit Gctovny doklad (suhrnny) len s datumom prvej poloZziyedenej
na Gtovnom doklade. V uvedenych pripadoch dosSlo k parius 8§ 8 ods. 5 zakona
0 tovnictve tym, Ze nebolo mozné jednotlivo aj v slogtiach spkahlivo a jednoznine
ur¢it obsah dtovnych pripadov.

Kontrolou bolo zistené, Ze devaictovnych dokladov neobsahovalo podpisovy
zaznam osoby zodpovednej zdavny pripad v Gtovnej jednotke a podpisovy zaznam osoby
zodpovednej za jeho z&dvanie ¢. 6/BU z 06.02.2012¢. 10/BU z 05.03.2012;. 14/BU
z 02.04.2012¢. 15/BU z 10.04.2012¢. 19/BU z 07.05.2012¢. 21/BU z 21.05.2012,
¢. 22/BU z 28.05.201%;. 23/BU z 05.06.2012. 24/BU z 12.06.2012) a v Siestich pripadoch
uctovné doklady neobsahovali podpisovy zaznam osaupavednej za jeho zédvanie
(¢. 28/BU z 09.07.2012¢. 30/BU z 23.07.2012¢. 32/BU z 06.08.2012¢. 33/BU
z 13.08.2012¢. 34/BU z 20.08.201%;. 39/BU z 24.09.2012). V uvedenych pripadoch doslo
k poruSeniu § 10 ods. 1 pism. f) zakonamunictve.

Nedodrzanim platnych postupowtdvania vo vysSie uvedenych pripadoch doslo
k poruseniu § 4 ods. 2 zakonadiavnictve.

U¢tovna zavierka za rok 2012 nebolgase vykonu kontroly overena auditorom, tzn.
Ze nebola vyhotovend ani v@ima sprava za rok 2012. Kontrolna skupina overileadsu
na (Etovnej zavierke a vykmej sprave za rok 2011.tdvna zéavierka za rok 2011 bola
overend auditorom v sulade s platnymi pravnymi pisedi. Kontrolovany subjekt nepredloZil
ku kontrole vyr@na spravu za rok 2011. Tym, Ze kontrolovany subjektyhotovil vyr@nu
spravu za rok 2011 nepostupoval v sulade s § 20nzaé @tovnictve.

Na vysSSie uvedenej vzorke faktar bol overeny sutgkhjlci sa zveréjovania Udajov
o faktarach v zmysle zakora211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacéamzmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSigdpisov ("alej len ,zakon o slobodnom
pristupe k informaciam®). Kontrolna skupina zistiiee Udaje tykajuce sa 14 faktur neboli
zverejnené do 30 dni od ich dhradim kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade ©8 5
ods. 2 uvedeného zakona.

1.5 Verejné obstaravanie

Obec Rokycany mala v kontrolovanom obdobi upravep@stupy verejného
obstarvania v internej smernici obce RokycanyKomd NR SR¢. 557/2001, ktorym sa
meni a dofna zakoné¢. 263/1999 Z. z o verejnom obstardvani a o zmerdogneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisovirm@s’ou od 01.01.2002 k aplikacii na
podprahové obstaravanie s nizSou cenou bez zvarej@kalej len ,smernica na podprahové
obstaravanie s nizSou cenou bez zverejnenia“). eh@dmernica bola schvalena uznesenim
ObZ Rokycany¢. 214/2002 da 24.04.2002 sdnnog’ou od 01.01.2002. Interny predpis
obce sa dotasu prijatia novej smernice odvolaval na neplataiton ¢. 263/1999 Z. z.

0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni nigltiozakonov v zneni neskorsSich
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predpisov. Zarowvelimity uvedené v smernici na podprahové obstar@&vamizSou cenou bez
zverejnenia nezodpovedali finrarym limitom uvedenym v zakon€p nebolo v sulade so
zédkonom¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmetepimeni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisaValej len ,,zakon o verejnom obstaravani®).

Uznesenim ObZ¢. 89/13/2012 bola 21.05.2012 schvalena smernicajnio
obstaravatéa pre zadavanie zékaziek s nizkou hodnototirmas’ou od 06.06.2012. Péd
smernice upldiuje verejny obstaravdtepri zadavani nadlimitnych zakaziek, podlimitnych
zékaziek a podprahovych zéakaziek v plnom rozsakarza verejnom obstaravani.

Kontrolna skupina preverila postupy zadavania zié&kazz nizkou hodnotou
pri obstaravani tovarov, sluzieb a prac za rok 2%yRonanim prieskumu trhu obstarala obec
v kontrolovanom obdobi zhotovenie Ustredného karewiplynovej pripojky v sume
6 783,72 eur a vypracovanie projektove] dokumestawa Upravu BreZianskeho potoka
v sume 7 140,00 eur. Preverenim postupov vykonavamieskumu trhu neboli zistené
nedostatky.

Obec Rokycany ako verejny obstaravateala podla zakona o verejnom obstaravani
povinnos zverejni’ raz Stvfroéne na webovom sidle alebo v periodickefitlaripadne inou
formou zverejnenia suhrnnid spravu o zakazkach lsonihodnotou s cenami vysSimi ako
1 000 eur, v ktorej pre kazdu zdkazku uvedie najmdnotu zakazky, predmet zakazky
a identifikaciu uspesného uchadaaKontrolovany subjekt nepreukazal uverejneniejtak
informécie na webovom sidle ako aj v periodickekifl pripadne inou formougim
nepostupoval v sulade s § 102 zakona o verejnota@hsni.

2. Nakladanie s majetkom, zavazkami a poPadavkami

V kontrolovanom obdobi postupovala obec Rokycanydlao platnych Zasad
hospodéarenia a nakladania s majetkom obce a skoajeftatu, ktory obec uziva'dlej len
.Zasady hospodarenia a nakladania s majetkoniiyngich od 13.02.2012.

Zasady hospodarenia s majetkom upravovali najmahah® vymedzenie majetku,
vymedzenie kompetencii starostu obce a ObZ, nadotéida prevody vlastnictva majetku
obce, najom a vypo&u majetku, spravu majetku obce, patlavky a iné majetkové prava
obce, nakladanie s cennymi papiermi acayk predaj veci, vklady majetku obce
do obchodnych spotoosti, dévody pre trvalé alebo @msné upustenie od vymahania
majetkovych prav obce a nakladanie s majetkom Stébuay obec uZziva.

Kontrolou boli preverené zmluvy o prenajme majetice, uzatvorené v roku 2012.
Dna 27.12.2012 uzavrela obec Rokycany zmluvu o ngpoeemkov a zmluvu o najme
nebytovych priestorov s obchodnou sgolog’ou, ktora mala realizovapre obec stavbu.
Predmetom prenajmu boli pozemky zapisané na lisitas$tnictva obce o celkovej vymere
6 232 nf a nebytové priestory s vymerou 36 mbudove obecného Gradu. Zmluvy boli
uzatvorené na dobuditi od 01.01.2013 do 30.09.2013.

Poda § 12 ods. 3 zasad hospodéarenia a nakladaniaetkoraj moze by najomna
zmluva okrem iného uzatvorena za podmienky, Zzezmhive dojednand primerana zmluvna
pokuta v pripade neplnenia si dohodnutych zmluvngokmienok a ngjomné musi tby
uhradzané vopred nacet obce. Okrem uvedeného musi ngjomna zmluva oba&ho
ustanovenia o zloZeni finamej zabezpeky na plnenia minimalne v rozsahu dwoeb&nych
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splatok. Uzatvorend zmluva o najme pozemkov a zanlowngjme nebytovych priestorov
uvedené ustanovenia neobsahovalp nebolo vsulade so zasadami hospodarenia
a nakladania s majetkom.

Postupy pre vykonavanie inventarizacie majetkuv@ziéov mal kontrolovany subjekt
upravené v internej smernici obce Rokycany k vykaméu inventarizacie dialej iba
~,smernica k vykonaniu inventarizacie“). Uvedena smea bola v platnosti od 01.01.2003,
pricom obsahovala neaktualne Udaje o obstaravacicltltenaceneni majetku v slovenskych
korunach a nebola podpisana Statutarnym organom, aide iba odbornou referentkou.
Kontrolovany subjekt sa pri vykonavani inventarizae roku 2012 neriadil internou
smernicou na vykonanie inventarizicie, fodcktorej sa inventarizdcia hmotného majetku
vykonava 1x réne a na zaklade prikazu veduceho organizacie.

Inventarizacia majetku a zavazkov za rok 2012 badatrolovanym subjektom
vykonana 04.01.2013, gom kontrolovany subjekt nevykonal inventarizaciu diného
majetku. Kontrolovany subjekt vykonal iba inventagiu nehmotného majetku a zavazkov
ako aj pokladninej hotovosti. Z vykonanej inventiry majetku a z&av boli vyhotovené
inventdrne supisy, v dvoch pripadoch neobsahovadentirne supisy informaciu o nazve
a sidle dtovnej jednotky, vtroch pripadoch neobsahovaliemarne supisy podpisovy
zaznam zodpovednej osoby, v dvoch pripadoch merezvisko a podpis zodpovednej osoby
a v jednom pripade je uvedeny iba podpis osobyulbedenia mena a priezviska. Na zaklade
uvedeného kontrolovany subjekt nepostupoval v i@ 30 ods. 2 pism. a) a b) zakona
o Wtovnictve, potla ktorého musi inventirny supis obsahbuadaje o nazve dfovnej
jednotky ako aj meno, priezvisko a podpisovy zazhamotne zodpovednej osoby.

Kontrolou bolo zarowe zistené, Ze kontrolovany subjekt vramci invercie
nevyhotovil inventarizény zapis za ¢elom porovnania stavu majetku, zavazkov, rozdielu
majetku a zavazkov v inventurnych sapisoch so stantjetku, zavazkov a rozdielu majetku
a zavazkov v &ovnictve,¢cim nepostupoval v stlade s 8 30 ods. 3 zakondavidictve.

Inventarizacia pokladiinej hotovosti bola pdé predlozenych dokladov v jednom
pripade vykonana k 31.12.2012. Okrem toho bola siamsech ma 2012 az jun 2012
vykonadvana rekapitulacia zostatku pokladnice padEs zodpovednym pracovnikom
a starostom obce. Rekapitulacia zostatku pokladresgiiala nalezitosti inventarizacie pkad
zaékona o &ttovnictve, ke’ nemala formu inventarneho supisu s uvedenim pgeimmidajov.
Tym, Ze kontrolovany subjekt nevykonal inventaringookladnénej hotovosti 4 krat ke,
nepostupoval v stlade s § 29 ods. 3 zakondavuictve.

Kontrolovany subjekt tym, Ze neinventarizoval maletpod’a 8 29 a 30 zakona
o tovnictve, nepostupoval v sulade s 8§ 6 ods. 3 aitétro zakona.

3. Vykonavanie prac vo verejnom zaujme, dohody o praah vykonavanych mimo
pracovného pomeru

Podrobnosti o pracovnopravnych tahoch zamestnancov kontrolovaného subjektu
boli upravené v Pracovhom poriadku obce Rokycadipnom od 17.12.2011.

V roku 2012 pdsobili vo funkcii veducich zamestnanciaditdka materskej Skoly
a hlavny kontrolér obce. Obe funkcie boli obsademémestnancami na zaklade
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uskut@neného vyberového konania. Preverenim procesu oyébo konania na miesto
riadite’ky materskej Skoly a hlavného kontroléra nebolienige nedostatky.

Kontrolna skupina preverila dohody o pracach vyk@am§ch mimo pracovného
pomeru, ktoré uzavrel kontrolovany subjekt v rokdl2. V jednom pripade bola uzavreta
dohoda o vykonani prace so zamestnancom 07.12281felom vyvozu odpadu zo zump
v obecnom Urade, materskej Skole a v dome smutRakycanoch. Dohoda o vykonani prace
bola uzavretd na dobu daimd, tj. od 10.12.2012 do 31.12.2012. Celkovo sdangplo
0 27 vyvozov odpadu s predpokladanym rozsahom pspoki 27 hodin. V mesiaci januér
2013 mu bola vyplatena odmena v sume 546,75 eypldtna listina za obdobie 2012/12,
doklad¢. PV/21 z 15.01.2013).

Pod’a vyjadrenia kontrolovaného subjektu bolo vyprgmenie Zamp v obecnom
urade, materskej Skole a vdome smutku v Rokycamealizované priebezne §ms celého
roka. Na zaklade uvedeného bola v uzatvorenej dolood/konani prace nespravne uvedena
doba, na ktord sa dohoda uzatvarad’ kgevazn&ag’ prac bola vykonana pred samotnym
uzatvorenim dohody o vykonani prace. Zatoveebola dohoda uzatvorena najneskof de
pred diom za&atia vykonu prace¢im kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade 2§ 2
ods. 1 zakona&. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskoricdpisov (alej len
»Zakonnik prace®).

Obec Rokycany v zastUpeni starostom obce uza8el2.2011 dohodu o pracovnej
¢innosti so zamestnancom na dobuitdr od 01.01.2012 do 31.12.2012. Naph prace
na zaklade uvedenej dohody bolo plnenie uUlohTaopokynov starostu obce, doplnenie
a spracovanie blizSie neenych materialov, zabezfmvanie pripravy projektov,
vybavovanie doSlej a odoslanej posty a ostatnygorpinych materidlov a prerokovanie
navrhov uzatvorenych zmlav a ich predkladanie ndppostarostovi obce. Rozsah prace bol
pod’a dohody o pracovne&jnnosti stanoveny na 10 hodin tyZzdenne. Za vykonaagu sa
zamestnavatezaviazal poskytniizamestnancovi odmenu vo vySke 680,00 eur émesdiia
30.06.2012 uzavrela obec Rokycany so zamestnancodatak k dohode o pracovnej
¢innosti, v ktorom sa znizila vySka meésaj odmeny na 360,00 eur m&sa. K 31.08.2012
bola dohoda o pracovné&nnosti ukotena. Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany skibje
uhradil zamestnancovi pta vyplatnych listin v roku 2012 na zaklade dohodyracovnej
¢innosti po zdaneni celkom 3 888,00 eur.

Kontrolou bolo zistené, Ze prace vymedzené v dehampracovnejcinnosti
pozostavali prevazne z vybavovania administrativeggndy obce, prom obec dohodla
a za vykonanu pracu uhradzala neStandardne vysek@&md odmenu, ktora po pregitani
na 1 odpracovanu hodinu predstavovala pri odprado®f hodin tyZdenne v mesiacoch
januar az jun 2012 sumu priblizne 15,69 eur v hnutwyjadreni a v mesiacoch jul az august
2012 sumu 8,00 eur.

Kontrolovany subjekt tym, Ze za vykonévanie dohdgciu prac dohodol a uhradzal
neStandardne vysokli odmenu vramci dohody uzatepremmo pracovného pomeru,
nezabezp#l maximalnu hospodarnéri vynakladani verejnych prostriedkov a postupova
v rozpore s 8 19 ods. 6 zakona o ragpeych pravidlach verejnej spravy.
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4. Vnuatorny kontrolny systém
4.1 Vykonavanie predbeznej finadnej kontroly

Obec Rokycany mala v kontrolovanom obdobi stanoveoé&tupy, upravujice
zékladné pravidla, ciele a spésob vykonavania tinen kontroly v smernici¢. 1/2003
0 postupe pri vykonavani finamej kontroly (’alej len ,smernica pre vykonavanie firizaie]
kontroly*), &innej od 15.02.2003. Smernica upravovala postup/ykonavani predbeznej,
priebeZznej a naslednej finarej kontroly, ako aj zodpovednbgednotlivych zamestnancov
organizacie.

Predbeznou finamou kontrolou boli finatné operacie potvrdzované na likvidam
liste faktlry (s uvedenimctovacieho predpisu a platobného poukazu na vectiseine
preskimanu fakturu) ako aj na fakture samotne;.

Kontrolna skupina vybrala vzorku 40 faktur v celkpgume 36 780,44 eur zé&ealom
preverenia postupov vykonavania predbeZznej finan kontroly. V 13 pripadoch bolo
zistené, ze predbezna firma kontrola bola vykonana iba starostom obce. Uvédebolo
v stlade <lankom Ill., bod 1 smernice pre vykonavanie fitragy kontroly. Zarova
vykonanie predbeznej finanej kontroly potvrdené podpisom len jedného zanzesta bolo
v rozpore s § 9 ods. 2 a 3 zakah&02/2001 Z. z. o finamej kontrole a vnutornom audite
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znenkam8gh predpisovdfalej len ,zakon
o finartnej kontrole a vnutornom audite®).

4.2 Hlavny kontrolér obce

Vnutorna kontrola v podmienkach obce bola vykamév aj hlavnym kontrolérom
obce v zmysle zakona o finarej kontrole a vnitornom audite a zakona o obecmdadeni.
Postavenie hlavného kontrolora obce bolo uprave@ganiz&énom poriadku obecného
uradu v Rokycanoch, ginnog’ou od 17.12.2011.

Dna 26.01.2012 sa hlavna kontrolérka obce vzdala denkio bolo oznamené
na zasadnuti ObZ. Z uvedeného dévodu nebol schivglén kontrolnefginnosti na rok 2012.
Poslanci boli upovedomeni o povinnosti vyktralbu hlavného kontroléra do 60 dni.

Oznamenie o vyhlaseni ¥ay hlavného kontroléra bolo v obci vyvesené 08.022
a zarové odoslané na uverejnenie do regionalneho dennikd2ZD12. Ma 23.03.2012
sa na zaklade oznamenia uskuita na zasadnuti ObZ Viea hlavného kontroléra obce.
Z prihldsenych zaujemcov nebol poslancami ObZ zatrk@dra zvoleny Ziadny kandidat.
Opakovana viba hlavného kontroléra sa na zaklade nového oznamenskut@nila
na zasadnuti ObZnd 21.05.2012, na ktorom poslanci zvolili z kandidathlavného
kontrolora.

Kontrolou bolo zistené, Ze hlavny kontrolor obce pafiatku vykonu funkcie,
tj. od 01.06.2012 do skoenia vykonu funkcie hlavného kontrolora, t.j. do.152012
nepredlozil na obecné zastupgyo plan kontrolnefinnosti,éo nebolo v sulade s § 18f, ods.
1, pism. b) zdkona o obecnom zriadeni.

Hlavny kontrolér obce sa k 15.12.2012 vzdal svhjekcie. Obec Rokycany vyhlasila
volbu hlavného kontroléra s datumom konaniea d3.05.2013. Obec nevyhlasilalka
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hlavného kontroléra v zdkonnej lehote, tzn. do 60 ado dia skorenia vykonu funkcie
hlavného kontroloraiim nepostupovala v sulade s 8 18a ods. 4 zakobaanom zriadeni.

V ¢ase vykonu kontroly nemala kontrolna skupina kal$gi pretfad
a dokumentaciu o kontrolach vykonanych hlavnym kaatom obce za rok 2012. Pid
vyjadrenia kontrolovaného subjektu zaad11.04.2013 napriek vyzvaniu byvaly hlavny
kontrolér obce nepredlozil Statutarnemu organu tadovaného subjektu dokumentaciu
z vykonanych kontrol.

Na zaklade vysledkov kontroly uvedenych v protokoleysledku kontroly, ako aj
necinnosti a neplneni si zakonnych povinnosti hlavniétiatroléra obce mozno konstatdya
Ze vnutorny kontrolny systém gas roka 2012 vykazoval rezervy a nefungoval dostato
acinne.

Odporania na rieSenie zistenych nedostatkov

* internym predpisom upratiimit a sp6sob pouzivania sluzobnych mobilnycleftahov
a zarové zabezpét priebezné sledovanie stagerpania limitu

e upravt interné predpisy organizacie v sulade s platnymiCimnymi vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi

Protokol o vysledku kontroly vypracovahd: 22.04.2013

Mgr. Tomas Tirpak
veduci kontrolnej skupiny

Ing. Vasil Potény
¢len kontrolnej skupiny

Ing. Michaela Kmecova
¢lenka kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayndia: 30.04.2013

Milos Jas
starosta obce
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