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Zhrnutie

Kontrola hospodarenia s finemymi prostriedkami a nakladania s majetkom
v subjektoch Statnej spravy alUzemnej samospravyzddade doréenych informacii,
poznatkov a odpotiani od zainteresovanych a kompetentnych organowvjamantu,
poslancov, institlcii verejnej spravy, organizé&ibltanov v obci Kojatice bola vykonana
na zaklade planu kontrolngjnnosti NajvysSieho kontrolného dradu Slovenskguldiky
(dalej len ,NKU SR*) na rok 2013.

Kontrolou bol prevereny rozget za rok 2012 kontrolovaného subjektu, dodrZiaan
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri hospodas verejnymi prostriedkami
a nakladani s majetkom a Urévenutorného kontrolného systému.

NKU SR kontrolou zistil, Ze obec Kojatic&’dlej len ,obec* alebo ,kontrolovany
subjekt”) pri hospodareni s verejnymi prostriedkaamakladani s majetkom porusila tieto
vSeobecne zavazné pravne predpisy:

zakon o rozp&tovych pravidlach Gzemnej samospravy

* navrh viacréného rozpétu neobsahovailenenie na kapitalové vydavky,

* neuplatnenim rozptovej klasifikacie v schvalenom rozfe,

e nemonitorovanim a nehodnotenim plnenia programae,ob

* rozpaet obce neobsahoval ciele programov,

» prekraenim vySkycerpania vydavkov v jednom mesiaci o 1/12 celkovygtiavkov
rozpaitu obce predchadzajuceho roZmyvého roka,

* nesledovanim vyvoja hospodarenia fodozpd@tu a v pripade potreby nevykonanim
zmeny Vo svojom rozfite,

e Upravy rozpoétu neboli schvEované obecnym zastupistvom,

e zmeny rozp®tu obce v priebehu rozpmwvého roka nevykonala rozftovym
opatrenim,

* nevedenim operativnej evidencie o razpeych opatreniach,

e zavereény (et neobsahoval spravu o plneni programového kapibce,

e nespravnym wislenim vysledku hospodéarenia obce za rok 2012,

* nespravnym triedenim kapitédlovych vydavkov v jedrnipade,

zakon o obecnom zriadeni
e navrh planu kontrolneginnosti hlavného kontroléra nebol predlozeny obeumé
zastupitéstvu raz za S€snesiacov a nebol zverejneny spdsobom v obci olayki
* nepreukazanim vykonania vSetkych planovanych kgntro
» sprava o kontrolnginnosti za rok 2012 nebola predloZzend obecnémuwgidsistvu
v zdkonom stanovenej lehote,
* nezverejnenim navrhu rozfa spésobom v obci obvyklym,

zékon o financovani 5kol
» oneskorenym rozpisom finamych prostriedkov pre zakladnu a matersku Skolu,

zakon o rozp&tovych pravidlach verejnej spravy
* neuplatnenim rozptovej klasifikacie v schvalenom rozfe,
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» vyplatenim finatinych prostriedkov na Sportové potreby acékové poukazky bez
preukazania vy&tovania ich spotrebygim zarové doSlo k poruSeniu fingnej
discipliny v sume 446,00 eur v dvoch pripadoch,

» poskytnutim zalohovej platby bez uzatvorenej zmlwsume 30 006,60 eutim
doslo k poruseniu finamej discipliny,

e nespravnym triedenim kapitalového vydavku v jedmoipade,

* nevykonanim verejného obstardvania na uskgnie stavebnych prac a obstaranie
tovaru v celkovej sume 70 980,32 etim doslo k poruSeniu fin&nej discipliny,

zakon o dtovnictve

* nezabezp#m preukazatéosti (ctovnych zaznamov v dvoch pripadoch,

* Uctovné vykazy neobsahovali podpisovy zaznam osobgpaeednej za vedenie
Uctovnictva,

* nevytvorenim rezervy k zavazku,

* nelttovanim vzniku pofadavky v jednom pripade,

* nepreukdzanim spdsobu porovnania stavu majetkuézkév, rozdielu majetku
a zavazkov v inventurnych supisoch so stavonitouinictve,

zakon o verejnom obstaravani
* neuplatnenim Ziadného pravidla ani postupurpafkona o verejnom obstaravani v
Styroch pripadoch,

zakon o majetku obci
* neprijatim zasad hospodarenia s majetkom obce,

katastralny zakon
* nezaslanim udajov suvisiacich s evidovanim nelfnoti a prav viazucich sa k nim
sprave katastra v jednom pripade,

zakon o Statnej Statistike
* nespravnym uvedenim sumy celkovych vydavkov a mwjrschvaleného rozptu
Vo vykaze o plneni rozgtu,

zakon o finatnej kontrole
e vypracovanim zaznamov o vysledku naslednych &ingch kontrol, ktoré
neobsahovali zakonom stanovené nélezitosti,
* nevykonavanim predbeznej finanej kontroly pred uzatvorenim kapnych zmlav.

Na odstranenie kontrolou zistenych nedostatkovn@erzeniu ich vyskytu NKU SR
odporia:

e vyhotovi vnatorné smernice v zmysle platnych vSeobecne zzdeh pravnych
predpisov,

» zabezpeait ¢erpanie vydavkov, ktoré neboli schvéalené v r@étpmbce, az po Uprave
rozpaitu prislusnym rozpgiovym opatrenim.
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Protokol
o vysledku kontroly

Pod’a poverenia predsedu NKU $R447/01z 23.05.2013 vykonali:

Mgr. Silvester Zavilla, veduci kontrolnej skupiny
JUDr. Jana Tischlerovélenka kontrolnej skupiny
Ing. Stefan Matiagilen kontrolnej skupiny

kontrolna akciu: Kontrola hospodarenia s fitiaymi prostriedkami a nakladania s majetkom
v subjektoch Statnej spravy a Uzemnej samospravyzakdade doréenych informacii,
poznatkov a odpotiani od zainteresovanych a kompetentnych organoviampantu,
poslancov, institucii verejnej spravy, organizacdoktanoy, ktorej (telom bolo prevetisulad

so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi pri hd&pmmi s verejnymi prostriedkami
a plnenie povinnosti pri hospodareni a nakladamagtkom Statu a Uzemnej samospravy
na zaklade dofienych informacii, poznatkov a odpoaini od zainteresovanych
a kompetentnych organov, parlamentu, poslancowjto8 verejnej spravy, organizacii
a olranov.

Kontrola bola vykonand $ase od 31.05.2013 do 20.06.2013 v subjekte

Obec Kojatice
Kojatice 200
082 32 Kojatice
ICO 00327263

za kontrolované obdobie: rok 2012 a obdobie sagesso ziskanymi informaciami.

Predmetom kontroly bol rozpet kontrolovaného subjektu, dodrziavanie vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov pri hospodareni sjnare prostriedkami a nakladani
s majetkom, urovevnutorného kontrolného systému.

1. Rozpaet, jeho plnenie a dodrziavanie vSeobecne zavazny@vnych predpisov
pri hospodéareni s verejnymi prostriedkami

Obec mala v kontrolovanom obdobi na Upravu reétpeho procesu v podmienkach
obce vypracované zasady hospodarenia sdimami prostriedkami dalej len ,Zasady"),
ktoré boli schvalené na zasadnuti obecného zadtsiyid (Falej len ,0Z%) uznesenim
¢. 31/2009 zo 14.12.2009 sgignog’ou od 01.01.2010.

Navrh viacréného rozpétu obce na roky 2012 - 2014 OZ schvdlilo
na svojom zasadnuti uznesenin2/5/2012 z 02.05.2012.

Hlavny kontrolor obce v zmysle 8 18f ods. 1 pism.zékonac¢. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpig@le( len ,zakon o obecnom zriadeni®)
vypracoval odborné stanovisko k navrhu vigogho rozp®tu na roky 2012 - 2014
a odporuil OZ predlozeny navrh schvéli
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Rozpaet na rok 2012 pda uvedeného uznesenia bol schvaleny v nasledujicom
¢leneni:

Tabukac.1
Rozpaet schvaleny uznesenith2/5/2012 z Schvaleny rozpget poda finartného
02.05.2012 vykazu o plneni rozpwu subjektu
verejnej spravydalej len ,FIN 1-04")
Celkové prijmy 544 102,00 EUR 350 554,00 EUR
Celkové vydavky 535 102,00 EUR 350 554,00 EUR
Hospodarsky vysledok 9 000,00 EUR ,00EEUR

Z uvedeného préadu vyplyva, Ze kontrolovany subjekt vo vykaze FINO4
nespravne uviedol sumy celkovych vydavkov a prijrsotavaleného rozgtu za rok 2012,
¢im nekonal v sulade s § 18 ods. 3 zakén®40/2001 Z. z. o Statnej Statistike v zneni
neskorsich predpisov, ptal ktorého spravodajské jednotky su povinné uplmraydivo,

v ustanovenych terminoch a bezplatne poskytomkaje poZzadované na Statistick&’aiania
zahrnuté v programe Statnych Statistickych'@rani na formulari v pisomnej podobe alebo
v elektronickej podobe.

Rozpaet nebol zverejneny spésobom v obci obvyklyim obec nekonala v sulade
S 8§ 9 ods. 2 zakona o obecnom zriadeni. Zveréjheio len finatiné vyjadrenie rozpiau
a kontrolovany subjekt nevedel jedno&ma preukazasplnenie tejto zakonnej povinnosti.

Navrh viacréného rozpstu neobsahoval¢lenenie na kapitalové vydavky,
¢im  kontrolovany  subjekt nekonal wvsulade s 8§ 9 od® zakona
¢. 583/2004 Z. z. orozgovych pravidlach Uzemnej samospravy a o zmenephboeoi
niektorych z&konov v zneni neskorSich predpisaaldj len ,zédkon o rozpaovych

pravidlach Uzemnej samospravy").

Dalej bolo zistené, Ze v navrhu rozponebola uplatnena rozgtova klasifikacia, ke
v ¢asti beznych vydavkov bola uplatnend len ftm& klasifikdcia a ¥asti beznych prijmov
len ekonomicka klasifikacia.

Neuplatnenim rozpwove] klasifikacie v schvalenom rozgie na rok 2012
kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s § 8 8dZasad a zaroires § 4 ods. 4 zdkona
¢. 523/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej spravy v zneni neskdricedpisov
(dalej len ,z&kon o rozpdovych pravidlach verejnej spravy”), 8 10 ods. 5Skaria
0 rozp@tovych pravidlach tzemnej samospravy a 8 1 odgdrenia Ministerstva financii
Slovenskej republiky z 8. decembra 2@4MF/010175/2004-42, ktorym sa ustanovuje
druhova Kklasifikacia, organizaa Kklasifikacia a ekonomicka Kklasifikacia rozpuvej
klasifikacie v zneni neskorSich zmien a dodatko¥al¢j len ,opatrenie MF SR
¢. MF/010175/2004-42").

Rozpaet obce na rok 2012 obsahoval t pfrogramov, ktoré boliclenené
na podprogramy, zamery a ukazovatele.

Kontrolu bolo zistené, Ze rozpet obce neobsahoval ciele programov, ktoré bude obe
realizova z vydavkov obce,o nebolo vsulade s § 4 ods. 5 zakona o rétppgch
pravidlach Uzemnej samospravy.
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Vydavky rozp@tu boli rozpisané na jednotlivé programy a podpaoygr. V priebehu
roka 2012 obec nemonitorovala a nehodnotila plnprogramov obceiim nekonala v sulade
s 8 12 ods. 2 zakona o rozpavych pravidlach Uzemnej samospravy.

Vzhradom na to, Ze rozpet obce na rok 2012 nebol schvéleny do 31.12.26d¢
v mesiacoch januar az april 2012 mala hospédaod’a rozpd@tu predchadzajuceho
rozpaitového roka, ptiom vydavky v uvedenych mesiacoch by nemali pr&@Krd/12
celkovych vydavkov rozpiu obce predchadzajuceho rozfmvého rokaco predstavovalo
sumu 48 044,00 eur.

Kontrolou bolo zistené, Ze obec v mesiaci aprikpé@la 1/12 celkovych vydavkov
rozpaitu obce predchadzajuceho rozfmvého roka 0 10491,90 eur, dkecerpanie
predstavovalo sumu 58 535,90 eto,nebolo v sulade s § 11 ods. 1 z4kona o réppgch
pravidlach uzemnej samospravy, padktorého ak rozp@t obce na nasledujuci rozpovy
rok neschvali obecné zastuigero do 31. decembra bezného roka, hospodari obdi@ p
rozpaitu obce predchadzajuceho rozmwého roka, ptiom vydavky uskuténené poas
rozpaitoveho provizéria nesmu v kazdom mesiaci r@ipeého roka prekdt 1/12
celkovych vydavkov rozpiu obce.

Preffad o plneni prijmov &erpani vydavkov rozptu pod’a FIN 1-04 za rok 2012 je
uvedeny v tabkke¢. 2:

Tabukac. 2
Schvaleny Upraveny Skutoénos’ Plnenie
Ukazovatd’ rozpocet rozpocet
(eur) (eur) (eur) (%)

Prijmy spolu 350 554,00 604 102,00 653 699,42 108,21
V tom: bezné prijmy 350 554,00 404 102,00 432 435,93 107,01

kapitalové prijmy 200 000,00 202 406,99 101,20

prijmoveé 18 856,50
finanéné operécie
Vydavky spolu 350 554,00 595 102,00 642 267,10 107,93
V tom: bezné vydavky 350 554,00 395 102,00 429 852,18 108,79

kapitalové vydavky

vydavkové 200 000,00 212 414,92 106,21
finanéné operacie
Hospodarsky vysledok 0,00 9 000,00 11 432,32 -
(prebytok + / schodok - ),
vratane finanénych
operacii
Bezny rozpeet (+, -) 0,00 9 000,00 2 583,75 -
Kapitalovy rozpeéet (+, -) 0,00 202 406,99 -
Finartné operéacie (+, -) -193 558,42 -
Hospodarsky vysledok 0,00 9 000,00 11 432,32
(prebytok + / schodok -) -
po vyluéeni finanénych
operacii

Celkové dosiahnuté prijmy v rozfte obce za rok 2012 (vratane figagich operacii)
boli v porovnani s upravenym rozftom vysSie o 49 597,42 eutp predstavovalo 108 %
plnenie. Celkové skutmé vydavky za rok 2012 boli v porovnani s upravermampaitom
vysSie 0 47 165,10 euto predstavovalo 107,93 % plnenie.
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Prijmy beZzného rozgtu boli dosiahnuté v sume 432 435,93 eato, v porovnani
S upravenym rozgtom bolo viac o0 28 333,93 eur t. j. 107,01 % pleeniydavky bezného
rozpaitu boli v sume 429 852,18ur, ¢o bolo vysSieterpanie oproti upravenému rozjo
0 34 750,18 eur, t. j. 108,79 % plnenie. Kapitalaydavky neboli rozp&tovane.

Obec v priebehu rozptmového roka 2012 nevykonala zmeny vo svojom réigpo
pred¢erpanim vydavkov &erpala vydavky z rozptu, ktoré neboli schvalené, napr.:

* bezné vydavky v ramci podprogramu 3.3 Miestne kakaaie, verejna zete rozvoj
obci vsume 5 354,21 eur, keschvalené prostriedky v rozge boli v sume
7 500,00 eur &erpanie k 31.12.2012 bolo v sume 12 854,21 eur,

e bezné vydavky v ramci podprogramu 2.5 Socialnebsluzsume 15 195,05 eur, ke
schvalené prostriedky v rozgte boli v sume 650,00 eurcarpanie k 31.12.2012 bolo
v sume 15 845,05 eur,

* bezné vydavky vramci podprogramu 2.4 Komunitnacidoa praca v sume
19 235,64 eur, k& schvalené prostriedky v roz§te boli v sume 0,00 eurcrpanie
k 31.12.2012 bolo v sume 19 235,64 eur.

Kontrolovany subjekt tym, Ze nesledoval vyvoj hodf@nia pobh rozpdétu
a v pripade potreby nevykonal zmeny vo svojom ré@ostupoval v rozpore s 8 12 ods. 3
zékona o rozptovych pravidlach tzemnej samospravy.

V priebehu roku 2012 bol rozpet obce upraveny formalne (vo vykaze FIN 1-04
avzaverénom Wte na rok 2012), bez schvalenia zmien Q&n dosSlo k poruseniu
§ 18 Zasad a zarowe& 14 ods. 1 zakona o rozftovych pravidlach Gzemnej samospravy.

Zmeny rozpotu obce v priebehu rozpmvého roka 2012 neboli vykonané
rozpaitovym opatrenimgim obec nekonala v sulade s § 14 ods. 2 zakonzpmitovych
pravidlach Uzemnej samospravy.

Obec neviedla operativhu evidenciu o razpeych opatreniach vykonanych
v priebehu rozpé&tového roka 2012¢im nekonala v sulade s § 17 ods. 2 Zasad a zéirove
porusila § 14 ods. 3 zakona o rogmyych pravidlach Gzemnej samospravy.

Dalej bolo zistené, Ze rozpisy zavaznych ukazd'eatétatneho rozpitu na rok 2012,
ktoré boli dorgené obci z krajského Skolského uradialej len ,KSU®) neboli vykonané
do 15 dni po dorteni oznamenia KSU v tychto pripadoch:

- na zaklade listow. RD/2012/00411/10 & RD/2012/00411-13,14 z 01.02.2012,
v ktorych boli stanovené zavazné ukazovatele Statneozpd@tu pre zakladnu
a materski Skolu v zrvatd’skej pdsobnosti obce na rok 2012 vsume
119 235,00 eur av sume 419,00 eur bol rozpisdimgch prostriedkov pre zakladnu
a materska skolu v sume 119 651,00 vyhotoveny2&2.2012,

- na zaklade listo¥. RD/2012/008722 zo 14.12.2012, RD/2012/00831 4112012,
RD/2012/008202 z 12.11.2012, v ktorych boli stam@elpravy zavaznych
ukazovatéov Statheho rozpwu pre zakladni Skolu a matersku  Skolu
v zriadovatd’skej pdsobnosti obce na rok 2012 bol rozpis fingoh prostriedkov
pre zakladnu a matersku. Skolu upraveny na sume 48@,00 vyhotoveny az
17.12. 2012.
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Kontrolovany subjekt ako zriovatd Skolskych zariadeni, oneskorenym rozpisom
finanénych prostriedkov pre zakladnu a matersku Skoluakenrozpore s § 4 ods. 9 a 10
zékonat. 597/2003 Z. z. o financovani zakladnych skéeditiych kol a Skolskych zariadeni
V zneni neskorSich predpisov.

Preverenimcéerpania vydavkov v ramci investiej akcie ,,RekonsStrukcia kultirneho
domu“ bolo zistené, Ze obec v priebehu roku 20&8ykonala zmenu vo svojom rozfte
predcerpanim vydavku &erpala vydavok z rozgtu, ktory nebol schvéaleny, a to nasledovne:

* vydavok na stavebné prace vsume 63 312,79 eurubchdeny dodavatevi
21.03.2012, ptiom zmena rozpau bola vykonana 31.05.2013 (rozpmvé opatrenie
¢. 1, uznesenié. 6/5/2013)

Kontrolovany subjekt tym, Ze realizoval Uhradu wkla za stavebné prace, ktoré
nemal v rozpéte schvalené, nedodrzal § 12 ods. 2 a 3 zakonapmitovych pravidlach
Uzemnej samospravy, pad ktorého obec hospodari s rozmyymi prostriedkami path
schvaleného rozgitu, sleduje v priebehu rozgtového roka vyvoj hospodarenia a v pripade
potreby vykonava zmeny vo svojom rozfe

1.2. Zavereény et

Navrh zavergného @tu (dalej len ,ZU“) obce za rok 2012 bol vypracovany
30.04.2012 v sulade s 8§ 16 ods. 5) zakona o tapygch pravidlach tzemnej samospravy,
ktory bol predloZeny na rokovanie OZ 31.05.2012.

V zmysle § 18f ods. 1 pism. c) zdkona o obecnoadeni, hlavny kontrolor predlozil
stanovisko k zavet@aému @tu za rok 2012, pd ktorého predlozeny ZU Bl podmienky
v zmysle § 16 zakona o rozfiovych pravidlach Uzemnej samospravy, a preto aicdZ
celorané hospodarenie obce za rok 2012 schivadez vyhrad.

Celorainé hospodarenie obce bolo schvalené bez vyhrad ZD&senime. 5/5/2013
z 31.05.2013.

Pred schvalenim bol zavérg/ (et zverejneny v zakonom stanovenej lehote.

Kontrolou bolo zistené, Ze zavény (et neobsahoval hodnotenie plnenia programov
obce na rok 20120 nebolo v sulade s 816 ods. 5 pism. g) zakonamottovych pravidlach
Uzemnej samospravy, pkadktorého, zavetmy (Ket obce obsahuje najma hodnotenie plnenia
programov obce.

Pod’a ZU vroku 2012 bezny rozpet dosiahol prebytok v sume 2 583,75 eur,
kapitalovy rozpoet vykazal prebytok v sume 705,6 eur. Ragtofinartnych operacii
dosiahol schodok v sume - 193 558,42 eur.

Kontrolou ZU za rok 2012 bolo zistené, Ze obec rispe vyislila hospodarsky
vysledok obce, k& ho vyislila vratane finatnych operacii. Finamé operacie su sice
sitag’ou rozpd@tu obce, ale v zmysle § 10 ods. 6 zakona o rétppgch pravidlach tzemnej
samospravy nevstupuju do vysledku hospodarenia. obégsledok hospodarenia vratane
finanénych operacii predstavoval sumu 11 432,00 eur.
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Dalej bolo zistené, e obec nespravnderila vydavkové finatné operécie v sume
201 701,39 eur do kapitadlovych vydavkaiim doSlo k nespravnemu &igleniu vysledku
hospodarenia, ktorym v skutwosti mal by prebytok v sume 192 518,21 eur.

Obec tym Ze nespravne diglila vysledok hospodarenia obce za rok 2012, neko
v sulade s 8 2 pism. b) a c) zakona o régpych pravidlach tzemnej samospravy.

1.3. Navratné zdroje financovania

V ramci ZU bol prevereny aj vyvoj dlhu, pdm preffad o ukazovat®ech dihu obce
pod’a § 17 zakona o rozpmvych pravidlach zemnej samospravy je uvederabu’ke ¢. 2.

Kontrolovany subjekt k 31.12.2012 vykazoval dlhelkovej sume 45 000,00 eur,
ktory obec pouzila v ramci projektu Rekonstrukaidtirneho domu.

Tabukac. 3
Ukazovate’ Obdobie Index
k31.12.2011| k 31.12.2012 2012/2011
Celkovy dlh obce v eur 246 701,00 45 000,00 0,18
(8 17 ods. 7 zadkona 583/2004 Z. z.)
Suma rénych splatok navratnych zdrojov 5 623,00 0,00 -
financovania v eur
Skuta:né bezné prijmy za predchadzajuci rgk 387 264,79 487 054,73 1,26
v eur
Ukazovatele dlihu v %:
a) 8 17 ods. 6 pism. a) zakona 63,7 9,24 0,15
¢. 583/2004 Z. z. 1,45 0,00 -
b) 8 17 ods. 6 pism. b) zakona
¢. 583/2004 Z. z.
DIh obce spolu v eur (FIN 6 — 01) 246 701,00 45 000,00 0,18
Patet obyvatéov 1039 1053 1,01
Dlh obce na 1 obyvala v eur 237,44 42,74 0,18

Kontrolou dodrziavania pravidiel pouzivania navyatm zdrojov financovania pd&d
8 17 zakona o rozgtovych pravidlach Uzemnej samospravy neboli zistapdostatky,
celkovda suma dlhu obce nepretita 60 % skutonych beZznych prijmov obce
predchadzajluceho rozgtového roka. Suma éaych splatok neprekita 25 % skuténych
beZnych prijmov predchadzajuceho ra#peéeho roka.

1.4. (Btovnictvo

Obec mala v kontrolovanom obdobi v platnosti zassalybeh &ovnych dokladov
v obci Kojatice {alej len ,zadsady na obektdvnych dokladov*), ktoré boli schvalené OZ
uznesening. 25/98 z 21.03.1998.

Zasady na obeh c¢tovnych dokladov sa odvolavali na uZz neplatny zakon
¢. 563/1991 Zb. odiovnictve, ktory bol zruSeny zakonotn 431/2002 Z. z. odiovnictve
Vv zneni neskorSich predpisaValej len ,zakon o &tovnictve ).

Kontrolou interného predpisu tykajuceho sa zasadbeh @tovnych dokladov bolo
zistené, Ze neboli upravené v zmysle platného zékodtovnictve, opatrenia Ministerstva
financii Slovenskej republiky z 8. augusta 2@0®F/16786/2007 - 31, ktorym sa ustanovuju
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podrobnosti 0 postupoch ¢tdvania aramcovej dfiovnej osnove pre rozptmvé
organizacie, prispevkové organizacie, Statne fprabce avysSie Uzemné celkyafej
len +,postupy Gtovania“).

Rekonstrukcia kultirneho domu

Zhotovitd’ a objednavateuzatvorili 03.12.2009 zmluvu o dieto 03/12/2009 pokha
§ 536 a nasl. zdkona 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni négkopredpisov
(d’alej len ,zmluva®), predmetom ktorej bolo zabesgeie kompletnej dodavky a realizacie
stavebnych prac na predmet zakazky: ,RekonStrukoidirneho domu v obci Kojatice*
v cene diela 345 356,69 eur vratane DPH. Kzmluwd bzatvoreny dodatoké. 1
z0 14.05.2010, ktorym doSlo k zvySeniu ceny dig875 909,96 eur vratane DPH.

Kontrolna skupina preverila za obdobie rokov 20020643 v ramci kapitalovych
vydavkov vybrané poloZzky na vzorke 32 faktur v osj sume 369 964,25 eur, tykajucich sa
dodavok stavebnych prac a materialu na objektaiKy dom Kojatice.

Preverenim &ovania faktar bolo zistené, ze fakt@a20110428 z 01.08.2011 v sume
64 312,79 eur za stavebné prace nebola v roku 2@gtidovana v knihe doSlych faktur
a zadtovana v dtovnej evidencii obce. Predmetny zavazok bolctownictve zattovany
Gctovnym dokladon®. 11/ZP az 13.11.2012 a faktura bola uhradena 22003 (bankovy
vypis¢. 3 M/13).

Obec tym, Ze netiovala o zavéazku v de vzniku (tovného pripadu v zmysle
§ 2 ods. 1 postupov ¢tovania a v obdobi, s ktoryndasove a vecne suvisel, poruSila
§ 3 0ds. 1 a § 4 ods. 2 zakonadtowinictve.

Zarovei obec nepostupovala v zmysle § 7 ods. 1 zakoroorictve, podla ktorého
je étovnd jednotka povinn&tova’ tak, aby dtovna zavierka poskytovala verny a pravdivy
obraz o skuténostiach, ktoré su predmetométovnictva a nepostupovala v sulade
s § 8 ods. 1, 2 a 3 zakona @avnictve, potla ktorého dtovna jednotka je povinna vigs
Uctovnictvo spravne, Uplne, preukadaie, zrozumiténe a v sulade s citovanym zakonom
a osobitnymi predpismi.

Pod’a § 19 ods. 1 zakona o rozpavych pravidlach izemnej samospravy ozdravny
rezim predchadza zavedeniu nutenej spravy s vyningad’a odseku 9 pism. a). Obec je
povinna zaviesozdravny rezim, ak celkova vyska jej zavazkovegiwle splatnosti presiahne
15 % skutonych beznych prijmov obce predchadzajuceho rétppého roka a ak neuhradila
niektory uznany zavéazok do 60 dni od@deho splatnosti.

Kontrolou bolo zistené, Ze suma skirtgch beZnych prijmov obce k 31.12.2010
predstavovala sumu 387 264,79 eur. Suma nezaevidbwazavazku (faktur& 20110428)
bola 64 312,79 eurgo predstavovalo 16,61 % z celkovych beznych prijmace
za predchadzajuci rok (rok 2010). Nezaevidovanyazéak presiahol 15 % z celkovych
beZnych prijmov za predchadzajuci rok ako aj 66wdl lehotu splatnosti (datum splatnosti
faktiry 15.08.2011).

V pripade zaevidovania a neuhradenia zavazku ey diméc povinna zaviéezdravny
rezim. Nezaevidovanim predmetného zavazkuteuinictve, sa obec vyhla povinnosti
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zavies ozdravny rezim pdé vysSSie uvedeného ustanovenia zakona o tbapych
pravidlach izemnej samospravy.

Kontrolna skupina preverila za rok 2012 v ramci it@pvych vydavkov vybrané
polozky na vzorke deviatich faktir v celkovej sumé&l 038,66 eur, tykajucich
sa dodavok stavebnych prac a materialu pri rekokdir strechy a zateplenia budovy
zékladnej Skoly dalej len ,ZS“), prepojeni obecného vodovodu, nakupaukaZzok
pre déchodcov obce a nakupu projektora pre potz€by

Kontrolou bolo zistené, Ze starostovi obce bgkdnom pripade vyplatené finaré
prostriedky v hotovosti v sume 166,06 eur za nagiginotenisovej sitky a [6pt ('alej len
.Sportové potreby”). Na zaklade faktugy 388/2012 bola 10.12.2012 realizovana uhrada
dodavatéovi vsume 280,00 eur za dakové poukdzky pre dbchodcov
pri prilezitosti mesiaca ucty k starsim.

Kontrolovany subjekt tym, Zze v uvedenych pripadattadil finargné prostriedky
v celkovej sume 446,06 eur za nakup Sportovych igibtra datekovych poukazok
bez preukazania vytovania ich spotreby, bez uvedenia datumu a miedtZenia
Sportovych potrieb a podpisaného zoznamu osébyrktdnoli poukazky odovzdané, porusil
8 19 ods. 6 zakona o rozptovych pravidlach verejnej spravy, dadktorého subjekt verejnej
spravy je povinny pri pouzivani verejnych prostkied zachovava hospodarnas
efektivnog a &innog’ ich pouzitia. Zarovie bola poruSena fingnda disciplina poih
8 31 ods. 1 pism. j) uvedeného zakona v celkawejes446,06 eur.

Kontrolovany subjekt tym, Ze nezabegiheaby vSetky jeho €&ovné zdznamy boli
preukazaténé v sulade s § 32 zakona @aynictve, porusil 8§ 8 ods. 4 toho istého zakona,
ked’ jeho &tovnictvo nebolo preukazate.

Kontrolou spravnosti a opravnenosti poskytovaniaddavkov pri Ghradach faktar
za stavebné prace a stavebny material pri rekde@dtsirechy a zatdjpvani ZS bolo zistené,
Ze 03.04.2012 bola uhradena na zaklade faktu@yp2/2012 zalohova platba dodavaie
v sume 30 006,60 eur za nakup materialu. Zaloha b@tovana dodavatskou fakturou
¢. 160 v celkovej sume 60 013,27 eur z toho k Uhkade 30 006,67 eur, ktor4 bola uhradena
04.06.2012, bankovy vypis 26/2012.

Obec tym, Ze poskytla preddavok bez pisomnej dolwodyluve, nekonala v sulade
s 8 19 ods. 8 zakona o rozpavych pravidlach verejnej spravy. Zaraveoslo k poruseniu
financnej discipliny potla 8 31 ods. 1 pism. |) uvedeného zakona v celkeoume
30 006,60 eur.

Kontrolou bolo zistené, Ze vydavky na rekonStrukctrechy boli triedené
na podpolozke 635 006 — rutinn&a a Standardna udrdtdav, objektov alebo ictasti.

Tym, Ze tieto kapitdlové vydavky boli triedené mi@ beznych vydavkov, doslo
k nespravnemu triedeniu vydavkov v zmysle opatreki SR ¢. MF/010175/2004-42.
Nespravnym triedenim vydavkov zardvedoSlo k poruSeniu 8 4 ods. 7 zakona
0 rozp@tovych pravidlach Uzemnej samospravy a 8 4 ods.akora o rozpitovych
pravidlach verejnej spravy.
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Dalej bolo zistené, Ze néklady slvisiace s rekokétou strechy a zateplenia ZS
v celkovej sume 60 013,27 eur, boli nespravne&tmaané na &et 518 — Ostatné sluzb§im
kontrolovany subjekt nepostupoval v stulade s 8§ @8 & postupovdiovania, potia ktorého
sa na dte 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetkujel obstarany dlhodoby
hmotny majetok a jeho technické zhodnoteni€aku jeho uvedenia do pouZivania a zaiove
dosSlo k poruSeniu § 4 ods. 2 zakona‘tounictve.

Obec zostavila za kontrolovanéctovné obdobie riadnu ¢ovnu  zavierku
k 31.12.2012, ktoru tvorili zakonom demé sdasti ato: sUvaha, vykaz ziskov a strat
a poznamky. V &ovnych vykazoch boli vykazované pozadované infaimaza bezné
Gctovné obdobie a informéacie za bezprostredne pretietpdce dtovné obdobie.

Uctovné vykazy — slvaha a vykaz ziskov a strat ndubsdi podpisovy zéznam
osoby zodpovednej za vedenie ¢tavnictva, ¢im obec nekonala v sulade
s 8 17 ods.2 pism. f) zdkona &avnictve.

Uctovna zavierka za rok 2012 dasu vykonu kontroly nebola overena auditorom.

Kontrolou bolo zistené, Ze obec postupovala vrozps § 26 ods. 3 zakona
o Wtovnictve, kd' nevytvorila rezervu na overenigtavnej zavierky auditorom kund,
ku ktorému sa zostavujectdvna zavierka. Nevytvorenim rezervy zamvoveepostupovala
v sulade s § 14 ods. 9 pism. |) postup&tovania.

V ¢l 5 ods. 2 pism. i) poznamok Ktavnej zavierke bola medzi osobitnymi nakladmi
uvedenda polozka na overeni&avnej zavierky suma 300,00 eur. Tym, Ze obec nevit
rezervu na overeniectovnej zavierky v sume 300,00 eur, nepostupovaalade s § 3 ods. 1
a 8 4 ods. 2 zakona @tadvnictve.

Dodrziavanie povinnosti obce pi@a zakona¢. 211/2000 o slobodnom pristupe
k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zéakonzneni neskorsich predpisaiafej
len ,zakon o slobodnom pristupe k informaciam“)emphova’ zmluvy, objednavky a faktary
tykajuce sa obstaravania majetku na webovej strafdae, bolo preverené pri faktirach
a zmluvach suvisiacich s Ghradami rekonstruktriechy a zateplenia ZS, faktir za nakup
materialu a stavebné prace pri vystavbe parkovimkazS, faktlry za nakup projektora
pre ZS, nakup Sportovych potrieb agovych poukaZzok.

Kontrolou bolo zistené, Ze Udaje tykajuce sa atgwdk neboli zverejnené o Ziadnej
vyhotovenej objednavke, neboli zverejnené ani ifikatné Udaje objednavok, popis
objednaného plnenia a celkova hodnota objednanéhenip, ¢im obec nepostupovala
v sulade s 8 5b zakona o slobodnom pristupe knrdoram.

1.5. Verejné obstaravanie

Na vykonavanie verejného obstaravania v podmienkaakrolovaného subjektu obec
nemala prijaty interny predpis.

V kontrolovanom obdobi roku 2012, obec nerealizavahdne obstaravanie tovarov,
sluzieb a stavebnych prac jednotlivymi postupmeyresho obstaravania.
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Kontrolou bolo zistené, Ze obec v pripade zabs&apa vystavby parkoviska v sume
3329,00 eur, zemnych prac varedli ZS vsume 1588&ur apri nakupe projektora
pre ZS v sume 1 650,00 eur, neuplatnila Ziadneigigaani postupy pdé zakona o verejnom
obstaravanig¢im nekonala v sulade s 8 9 ods. 1 a 4 zakon25/2006 Z. z. 0 verejnom
obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakeneneni neskorSich predpiso¥alej
len ,zakon o verejnom obstaravani“), pretoZze obka w@erejny obstaravatebol povinny
pri zadavani zédkaziek postupdvaod’a tohto z&kona. Zaroiiebol povinny uplatova’
princip rovnakého zaobchadzania, princip nediskdmie uchadzmv alebo zaujemcov,
princip transparentnosti a princip hospodéarnosfetivnosti.

Preverenim vykonania verejného obstardvania v raniovesttnej akcie
~-Rekonstrukcia kultirneho domu* bolo zistené, Zentkolovany subjekt nevykonal verejné
obstarvanie na stavebné prace naviac v celkovneg s64 312,79 eur, ktoré neboli zahrnuté
v povodnom predmete zakazky procesu verejného mdystaia, ¢cim doslo k poruSeniu
8 9 ods. 1 a 4 zakona o verejnom obstaravani.

Kontrolovany subjekt tym, Ze v uvedenych pripadoefiykonal verejné obstardvanie
na uskuténenie stavebnych prac a obstaranie tovaru v cejksaawee 70 980,32 eur, pouzil
verejné prostriedky nehospodargen nekonal v sulade § 19 ods. 6 zdkona o régwych
pravidlach verejnej spravy. Uvedenym konanim babaupend finatna disciplina pokh
§ 31 ods. 1 pism. j) zakona o roZmwvych pravidlach verejnej spravy.

2. Nakladanie s majetkom, zdvazkami a lfaatavkami
2.1. Hospodarenie s majetkom, prevod, prenajonpazi§ka majetku

Obec nemala v kontrolovanom obdobi v platnosti dgdaospodarenia s majetkom
obce (falej len ,zasady hospodarenia s majetkom “).

Kontrolovany subjekt neprijatim zdsad hospodarenimajetkom bliZzSie neupravil
spbsoby vykonu prav vyplyvajucich z majetkovychralzov savisiacich s majetkom obce,
nekonal v sulade s § 9 zakorda 138/1990 Zb. o majetku obci v zneni neskorSiellpisov
(d’alej len ,zakon o majetku obci®).

Kontrolovany subjekt vykazal p6ad suvahy k 31.12.2012 majetok v zostatkovej
hodnote 1 231 812,75 ewn predstavovalo narast o 259 239,75 eur oprotighé@dizajucemu
roku. DIhodoby nehmotny majetok obec evidovalaurote 3 974,81 eur, dlhodoby hmotny
majetok v hodnote 955 901,65 eur, dlhodoby ftmgnmajetok v hodnote 195 090,82 eur
a obezny majetok v hodnote 76 845,00 eur. Na &mgrh (&toch evidovala finatme
prostriedky v hodnote 68 524,00 eur.

Kontrolou boli preverené zmluvy sivisiace s nakiddas majetkom obce a to zmluva
o prenajme budovy a pozemku a zmluva o vyda&nebytovych priestorov.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekémnci uhrad zmluvne dohodnutého
nijomného, nefioval vznik poliadavky za najomné, ale len uhradu najomnéhu, nebol
dodrZzany § 43 postupovidvania a 8 4 ods. 2 zakonagayvnictve.

Dalej v jednom pripade bolo zistené, Ze Udaje oma@n prave k pozemku obce,
ak trva alebo ma tr¢¥anajmenej p@ rokov, neboli zapisané do katastra nehingsti,
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v zmysle 8 1 ods. 1 zakorkal162/1995 Z. z. o katastri nehniriesti a o zapise vlastnickych
a inych prav k nehnutaostiam (katastralny zakon) v zneni neskorSichpsed.

Obec tym, Ze nezaslala sprave katastra Udaje adgis evidovanim nehnilitesti
a prav viazucich sa k nim, nekonala v stlade s 8d20 1 pism. 1) uvedeného zakona.

Inventarizacia majetku

Inventarizacia majetku, zavazkov, rozdielu riaje a zavazkov obce
k 31.12.2012 bola vykonana na zéklade prikdamwstu 21.12.2012. V prikaze bol
vymedzeny okruh majetku, ktory sa mal inventarizogdola ukend inventarizéna komisia
a stanovené ulohy.

Kontrolou dokumentacie z inventarizacie majetkudedzkov arozdielu majetku
a zavazkov k 31.12.2012 bolo zistené, Ze obec mmall inventarizaciu viacerychitov
ato: 021, 022, 023, 028, 031, 042. Zinventarzabol vyhotoveny jeden suhrnny
inventarizény zapis k 31.12.2012 za vSetok inventarizovany etodlj prtom nebol
preukazany spbsob porovnania stavu majetku, zavazkazdielu majetku a zavézkov
v inventirnych supisoch so stavom majetku, zavazkowzdielu majetku a zdvazkov
v (iCtovnictve,co nebolo v sulade s § 30 ods. 3 zakon&touinictve.

Kontrolovany subjekt zarovienekonal v sulade s 8 6 0ds.3 uvedeného zakow#a po
ktorého, @tovna jednotka je povinna inventarizévanajetok, zavazky a rozdiel majetku
a zavazkov pdth § 29 a § 30.

3. Vnatorny kontrolny systém

Kontrolovany subjekt na zabezjmie spdahlivosti a @dinnosti vnutornej kontroly
nemal vyhotovenu vnuatroorganizal normu, ktorAd by bola vypracovanad na zaklade
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov, ato zalkomobecnom zriadeni a zakona
502/2001 Z. z. ofinamej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplméektorych
zakonov (alej len ,zakon o finatnej kontrole®).

Pod’a § 18f ods.1 pism. b) zdkona o obecnom zriadennklkontrolor predklada OZ
raz za Se5 mesiacov navrh planu kontrolnéjnnosti, ktory musi by najmenej 15 dni
pred prerokovanim zverejneny spésobom v obci olywgkl

Kontrolou bolo zistené, Ze navrh planu kontroléienosti hlavného kontroléra na I.
aj Il. polrok 2012 bol predlozeny OZ 02.05.2006ch schvaleny uznesenim @Z4/5/2012.

Navrh planu kontrolnejcinnosti pred jeho prerokovanim v zastufstee nebol
zverejneny spésobom v obci obvyklym.

Tym, Ze navrh planu kontroln&jnnosti hlavného kontrolora nebol predloZzeny OZ raz
za Se8 mesiacov ako aj tym, Ze nebol zverejneny spdsobaosbci obvyklym, doslo
k poruseniu § 18f ods. 1 pism. b) zakona o obeczraameni.

Pod’a planu kontrolnejcinnosti mal hlavny kontrolor vykomia spolu sedem
naslednych finatnych kontrol.
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Porovnanim planu kontrolnéjnnosti s pétom uskuténenych naslednych finanych
kontrol bolo zistené, Ze hlavny kontrolér neprewtazykonanie vSetkych kontrol v zmysle
schvalenych planov kontroln&nnosti na I. a Il. polrok 2012.

Kontrolnej skupine boli predlozené len tri zaznanzykontroly vykonania
inventarizacie pokladwtnej hotovosti ajeden zaznam z kontroly plneniapodi obce
k 30.06.2012.

Z daldich troch kontrol hlavného kontroléra neboli #otnej skupine NKU SR
predloZzené vysledné materialy, iSlo o kontrolu dadrania zasad vedenia poklatinch
a tovych operéacii zo zrefem na dodrziavanie zakona 431/2002 ¢tounictve,
na dodrziavanie zasad hospodarnosti, efektivnagtinnosti a é@elnosti vynaloZzenych
prostriedkov a zdsad fin&mej kontroly, naslednu kontrolu plnenia dopgmych opatreni
z predchadzajucich kontrol a kontrolu dodrziavardaaad vedenia pokladnych a @tovych
operacii zo zretom na dodrziavanie zasad hospodarnosti, efektivngainosti a @elnosti
vynaloZenych prostriedkov a zasad fitxagj kontroly.

Nepreukdzanim vykonania vSetkych planovanych kgntaonslo k poruSeniu
§ 18f ods. 1 pism. a) zakona o obecnom zriademil;gpktorého hlavny kontrolér vykonava
kontrolu v rozsahu ustanoveni § 18d citovaného zako

Pod’a § 18f ods.1 pism. e) zakona o obecnom zriademnfilkontrolér predklada OZ
najmenej raz rine spravu o kontrolngjinnosti, a to do 60 dni po uplynuti kalendarneho
roku. Kontrolou bolo zistené, Ze dasu vykonu kontroly hlavny kontrolér nepredloZit&pu
o kontrolnej¢innosti na zasadnutie OZ. Tym, Ze sprava o kamgjalinnosti za rok 2012
nebola predloZzend OZ v zd&konom stanovenej leho@pdk poruSeniu 8 18f ods. 1 pism. e)
zakona o obecnom zriadeni.

Preverenim predloZenej dokumentacie z vykonanyciré&bbolo zistené, Zze zaznamy
o vysledku naslednych finanych kontrol, neobsahovali zakonom stanovené nakriako
je datum oboznadmenia kontrolovaného subjektu so zéamarnzoznam priloh, ktoré tvoria
doklady a pisomnosti vahujuce sa k predmetu kontroly, potvrdenie o prévzaznamu
kontrolovanym subjektom.

Vypracovanim zaznamov o vysledku naslednych fingoh kontrol, ktoré
neobsahovali zakonom stanovené nalezitosti, dogloréSeniu 8 17 pism. h), k), I) zakona
o finarénej kontrole.

Kontrolna skupina preverila vykonavanie predbeZimginénej kontroly na vybranej
vzorke finagnych transakcii, p¢éom bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt nevykohava
predbeznu finamua kontrolu pred uzatvorenim kupnych zml@in nepostupoval v sulade
S 89 0ds.1 a 8§ 6 ods.1 zadkona o fiime) kontrole.

Vytvoreny kontrolny systém obce v kontrolovanom olbid vykazoval rezervy

v oblasti @&innosti kontroly. Na zé&klade preverenych oblastkoatrolou zistenych
nedostatkov mozno konsStatayae vnatorny kontrolny systém bol primerany.
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Protokol o vysledku kontroly vypracovali 20.06.2013

Mgr. Silvester Zavilla
veduci kontrolnej skupiny

JUDr. Jana Tischlerova
¢lenka kontrolnej skupiny

Ing. Stefan Matias
¢len kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayn27.06.2013

Anton AStary
starosta obce Kojatice
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