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Protokol
o vysledku kontroly

Pod’a poverenia predsedu NKU $R326/01 z 05.02.2013 vykonali:

Mgr. Zora Krnova, vedlca kontrolnej skupiny
Ing. Stefan Mikulag¢len kontrolnej skupiny

kontrolu hospodarenia s finamymi prostriedkami a nakladania s majetkom v subjek
Statnej spravy auzemnej samospravy ha zaklade ¢eloyoh informécii, poznatkov
a odpordani od zainteresovanych a kompetentnych organovjamantu, poslancov,
institacii verejnej spravy, organizécii a &amov, ktorej delom bolo preveti sulad
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi pri hddpmi s verejnymi prostriedkami
a plnenie povinnosti pri hospodareni a nakladamiajgtkom Statu a Uzemnej samospravy
na zaklade dokienych informécii, poznatkov a odpdaini od zainteresovanych
a kompetentnych organov, parlamentu, poslancowjtio8 verejnej spravy, organizacii
a olzanov.

Kontrola bola vykonana #ase od 13.02.2013 do 12.03.2013 v
obci Chvalova, Chvalova 10, 982 62 Gemerska Ves,® 00650188

za kontrolované obdobie:

- rok 2012 a obdobie suvisiace so ziskanymi infaiarai, poznatkami a odpat@aniami od
zainteresovanych a kompetentnych organov, parlamposlancov, institacii verejnej spravy,
organizacii a okanov,

- rok 2011 iba v pripadectovnej zavierky a zavetaého @tu, ak za rok 2012 nebolidase
kontroly zostavené a v pripade analyzy dlhu,

- v pripade kontroly ¢erpania finatnych prostriedkov EU celé obdobie pripravy
a implementacie projektu.

Predmetom kontroly bol rozpet kontrolovaného subjektu, dodrZiavanie vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov pri hospodareni gmsgre prostriedkami a nakladani
s majetkom a Urowevnutorného kontrolného systému.

Patas vykonu kontroly bolo zistené:

Obec Chvalova dalej ,obec" alebo ,kontrolovany subjekt’) je pkal zakona
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni nesKorfiedpisov {alej len ,zékon
. 369/1990 Zb.") samostatnym Uzemnym samospravnyspravnym celkom Slovenskej
republiky zdruzujacim ofanov, ktori maju na jej Uzemi trvaly pobyt.

Samospravu obce vykonavaju obyvatelia obce prasitedm volenych organov,
obecného zastupitstva (alej len ,ObZ") a starostu obce. ObZ bolo zloZengiatich
poslancov, zvolenych v priamych Ra#ch obyvatémi obce. Predstavitem obce a jej
najvyssim vykonnym organom bol starosta, tiez awple priamych véibach. Vykonnym
organom Obz a starostu bol obecny arad daléj len ,OU"
s jednou zamestnankyu.

Z&kladnou pravnou normou obce bol Statut obce @aalschvaleny uznesenim ObZ
¢. 21/2011 z 25.09.2011¢iany od 11.10.2011.

Q< €O
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Obec nemala zriadené rozpavé a prispevkové organizacie a nebola zakléidate
Ziadnej pravnickej osoby.

1 Rozpdet kontrolovaného subjektu

Charakteristika rozpo¢tu za rok 2012 — zostavenie, zverejnenie, schvalenzmeny
a plnenie rozpdtu

Rozpdaet obce je pokh § 4 ods. 1 zakona 583/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach
Uzemnej samospravy a o zmene a doplneni niektadkbnov {alej len ,zadkort. 583/2004
Z. z.") zakladnym nastrojom fingného hospodarenia v prislusnhom ro#pwom roku,
ktorym sa riadi financovanie uloh a funkcii obc@risluSnom rozp&ovom roku a je tiez
sitag’ou rozp@tu sektora verejnej spravy.

Obz schvalilo rozpget na rok 2012 uznesenith 2/2012 zo 04.02.2012. Kée
k schvaleniu rozptiu na rok 2012 nedoSlo do 31.12.2011, obec do (2002 v sulade
s 8 11 ods. 1 zdkorga 583/2004 Z. z. hospodarila v rozpavom provizoriu.

Prelfad o plneni rozptu obce za rok 2012 je uvedeny v tBkexc. 1.

Tabukac. 1 (v EUR)
Ukazovatd’ Schvalveny Upravevzny Skutoénost’ Plnenie (%) *
rozpodet rozpodet

Prijmy spolu 28 116,00 28 116,00 64 296,21 228,68

V tom: bezné prijmy 28 116,00 28 116,00 55 105,25 195,99
kapitalové prijmy 0,00 0,00 0,00 0,00
prijmoveé finatné
operacie 0,00 0,00 9190,96 X

Vydavky spolu 26 646,00 26 646,00 62 532,41 234,67

V tom: beZné vydavky 26 646,00 26 646,00 62 532,41 234,67
kapitalové vydavky 0,00 0,00 0,00 0,00
vydavkove finaime 0,00 0,00 0,00 0,00
operéacie

Hospodarsky vysledok

(prebytok + / schodok -) 1 470,00 1 470,00 1 763,80 X

vratane finanénych operacii

BeZny rozpoet (+, -) 1 470,00 1 470,00 -7427,16 X

Kapitalovy rozpget (+, -) 0,00 0,00 0,00 X

Finartné operéacie (+, -) 0,00 0,00 9 190,96 X

Hospodarsky vysledok

(prebytok + / schodok -) po 1 470,00 1 470,00 -7 427,16 X

vyluéeni finanénych operacii

Ok schvalenému rozgtu

Rozpaet bol ¢leneny v sulade s § 10 ods. 3 zakanab83/2004 Z. z. na bezny

rozpaet, kapitélovy rozpeet a finagné operacie.

Bezny rozpoet tvorili prijmy vo vySke 28 116,00 EUR avydavikyo vyske
26 646,00 EUR. Bezné prijmy aj vydavky boli zateed v sulade s ekonomickou
klasifikaciou rozpeétovej klasifikacie.
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V kapitdlovom rozp&te neboli schvalené ziadne prijmy ani vydavky dimancnych
operaciach neboli schvalené Ziadne prijmové aniavkdvé finakné operacie. Obec
zostavila bezny rozpet ako prebytkovy v zmysle § 10 ods. 7 zakén®83/2004 Z. z.,
s prebytkom vo vyske 1 470,00 EUR.

Porovnanim schvaleného rozpw so skuténym stavom pokh finartného vykazu
o plneni rozp&tu subjektu verejnej spravy k 31.12.201®alej len ,FIN 1 — 04“) bolo
zistené, Ze v beznom rozfte sa prijmy navysili na 55 105,25 EUR a vydavky6@s632,41
EUR. V prijmovych finatnych operéciach doslo k narastu na 9 190,96 EUR.

VySSie plnenie beznych prijmov bolo spésobené najmadisfermi zo Statneho
rozpaitu v savislosti s projektmi ,Rekonstrukcia kultihtedomu — oprava strechyd’élej
len ,Oprava strechy”) a ,Druhy realizay projekt programu revitalizacie krajiny
a integrovaného manazmentu povodi SR pre rok 2Qfidlej len ,,Program revitalizacie").

Zvysenécerpanie beznych vydavkov bolo spésobené najer@anim prostriedkov
v suvislosti s uvedenymi dvoma projektmi.

K narastu v prijmovych finamych operaciach dosSlo v désledku prevodu
nevyterpanych finatnych prostriedkov z roku 2011, poskytnutych obeamci Programu
revitalizacie.

V dbsledku uvedenych skutoosti bol hospodarskym vysledkom obce lzod
8 10 ods. 3 pism. a) a b) zakan#®83/2004 Z. z. schodok vo vySke -7 427,16 EURrykbol
kryty prijmovymi finartnymi operaciami.

V ramci beznych prijmov bol skutoy stav oproti stavu zo schvaleného razpo
zmeneny vo vSetkych polozkach okrem polozky 213nmBriz vlastnictva a podpolozky
212002 Prijmy z prenajatych pozemkov a v ramci etirvydavkov bol skuiny stav oproti
stavu zo schvaleného rozfpo zmeneny vo vSetkych polozkach.

ObZ napriek zmendm vykonanym v beZnych prijmoch d@eZnych vydavkoch
v priebehu roku 2012, neschvalilo ani jednu zmeozpditu, ¢im obec nekonala v sulade
s 8 11 ods. 4 pism. b) zakotia369/1990 Zb., pd ktorého je ObZ vyhradené sclivea’
rozpaet obce a jeho zmeny.

Rozpaet kontrolovaného subjektu nebol zostaveny ako narogvy, ¢im obec
nepostupovala v zmysle 8§ 4 ods. 5 zakén&83/2004 Z. z., pda ktorého rozp&et obce
obsahuje aj zamery a ciele, ktoré bude obec realiza vydavkov rozpéu obce, resp.
program obce.

Obec vyhotovila viacrény rozpa@et, v ktorom neboli vyjadrené programy ob¢am
nekonala v sulade s § 9 ods. 1 zakéna83/2004 Z. z., pda ktorého viacrény rozpa@et je
ekonomicky nastroj politiky obce, v ktorom su v i@&njej pésobnosti vyjadrené zamery
rozvoja Uzemia a potrieb obyvéte vratane programov obce najmenej na tri réapee
roky.

Sprava finatnej kontroly Zvolen alej len ,SFK Zvolen®) vykonala v roku 2012
kontrolu podmienok pre zavedenie ozdravného reamutenej spravy pdd § 19 ods. 1 a 9
zakona¢. 583/2004 Z. z. za obdobie od 01.01.2011 do 0801R v ramci mimoriadneho
vladneho auditu. Vysledkom bola sprava z vladnebhdita z 26.11.2012, pdd ktorej za
kontrolované obdobie nenastala v obci sknt®’” pre zavedenie ozdravného rezimu v zmysle
§ 19 ods. 1 zakona 583/2004 Z. z.

Kontrolou bolo zistené, Ze ani k 31.12.2012 nebotibci splnené podmienky pre
zavedenie ozdravného rezimu v zmysle 8§ 19 odskdre&. 583/2004 Z. z.
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Navratné zdroje financovania

Prelad o ukazovat®ch dlhu obce je uvedeny v tdle ¢. 2.

Tabukac. 2 (v EUR)
Ukazovatd’ Obdobie Index

k 31.12.2011| k 31.12.2012 2012/2011
Celkovy dlh obce v EUR
(8 17 ods. 7 zakona 583/2004 Z. z.) 11 387,37 9980,00 0.87
S_.uma r@inyph splatok navratnych zdrojov 4 030,51 3 960,62 0.08
financovania v EUR
Sléuéﬁne bezné prijmy za predchadzajaci rok 38 233.00 58 871.00 1,53
Ukazovatele dlhu v %:
8 17 ods. 6 pism. a) zakotab83/2004 Z. z. iggi 1232 822
8 17 ods. 6 pism. b) zdkona583/2004 Z. z. ' ' '
Dlh obce spolu v EUR (FIN 6 — 04) ) ) }
Pcatet obyvatéov 167 169 1,01
Dlh obce na 1 obyvafa v EUR 68,18 59,05 0,86

Do celkového dlhu obce boli zafitané vyska istiny zo zmluwy. 49525 — 2010 a tri
pozikky. Do sumy rénych splatok navratnych zdrojov financovania balp&itané splatka
istiny zo zmluvy¢. 49525 — 2010 a splatky urokov zo zmkiv49517 — 2010 &. 49525 —
2010.

Celkovy dlh obce pdéh 8§ 17 ods. 7 a 8 zakoka 583/2004 Z. z. bol k 31.12.2011
vo vySke 11 387,37 EUR a k 31.12.2012 vo vySke@@BEUR ¢o bolo zniZenie o0 12,36 %.
Dlh obce prepgitany na jedného obyvd® poklesol zo sumy 68,18 EUR k 31.12.2011 na
59,05 EUR k 31.12.2012p bolo zniZenie 0 13,39 %.

Z uvedenych udajov vyplyva, Ze obec v roku 2011 mjku 2012 dodrzala podmienky
pre prijatie navratnych zdrojov financovania p@@& 17 ods. 6 zakorta583/2004 Z. z.

Obec predlozila finatmy vykaz o Gveroch, emitovanych dlhopisoch, zmehkéac
a finartnom prenajme subjektu verejnej spravy k 31.12.2028.01.2013dalej len ,FIN 6
— 04"), v ktorom neuviedla ani jeden udaj o prislu® dlhovom néstroji. Z tohto dévodu
nebol v tabilke vyplneny riadok dlh obce spolu v EUR (FIN 6 —).0Nevyplnenim
FIN 6 — 04 obec nekonala v sulade s § 18 ods. 8reak 540/2001 Z. z. o Statnej Statistike
v zneni neskorSich predpisod’alej len ,zakon¢. 540/2001 Z. z.*), pdéh ktorého
spravodajské jednotky su povinné uplne, pravdivetamovenych terminoch a bezplatne
poskytovd Udaje poZadované na Statistické taieania zahrnuté v programe Statnych
Statistickych zigovani na formulari v pisomnej podobe alebo elektia) podobe.

Obec mala k 31.12.2012 dva uvery, jeden vo vyskad000 EUR na z&klade zmluvy
¢. 49517 — 2010 zo 14.09.2010 a druhy vo vyske 50BEUR na zaklade zmluwy 49525 —
2010 zo 16.09.2010.

Uver poda zmluvy¢. 49517 — 2010 bol dohodnuty na preklendtisového nesutladu
medzi potrebou zdrojov a vyplatenim prispevku zlfonEurépskej uniedgalej len ,EUY),
na financovanie opravnenych nakladov projektu ,Refukcia obecného dradu a kultirneho
domu* (dalej len ,Rekonstrukcia OU a KD*), ktory bol v zmgszmluvy o poskytnuti
nenavratného finamého prispevkw. ZvV0901003 z 13.11.2009 podporeny nenavratnym
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financnym prispevkomdalej len ,NFP*) z fondov EU v ramci Programu rozagjidieka SR
2007 — 2013, ktorého riadiacim organom bolo Ministieo pédohospodarstva SR v zastupeni
Pddohospodarskou platobnou agenturou.

Prostriedky Gveru pd@a zmluvy ¢. 49517 — 2010 boli v zmysle zmluvy o dielo
&. 02/2010, na zaklade ktorej sa projekt Rekonstaukd) a KD realizoval, v§erpané v roku
2010. Splacanie uveru bolo stanovené formou splatpkostriedkov NFP ihri po ich
poukazani nadet obce, s kortmou splatnofou do 21.07.2011.

Obec z dévodu nedostatku firawych prostriedkov neuhradila zvySok poslednej
faktary z 22.11.2010 vystavenej na zaklade zmluwdieto ¢. 02/2010 vo vyske 3 589,08
EUR, preto bol uzavrety dodatak 1 k zmluve¢. 49517 — 2010 z 05.08.2011, ktorym sa
zmenila koneéna splatnosdveru do 31.12.2011.

V désledku neprimerane dihéliasu spracivania Ziadosti o plathialej len ,ZoP*)
pravnickou osobou, s ktorou mala obec za tymtelam uzavretd zmluvu o dield. ML
270509/1, boli k Gveru pdd zmluvy ¢. 49517 — 2010 uzavret&alSie dva dodatky
predlZujiuce dobu jeho splatnosti, gmin ku diu zaatia kontroly bola jeho splatnis
stanovena do 30.04.2013.

VySka splatok arokov z Gveru za rok 2012 bola 1,89£€UR.

Uver vo vySke 9500,00 EUR pial zmluvy ¢. 49525 — 2010 bol geny na
prefinancovanie DPH zo schvéleného ragpgrojektu Rekonstrukcia OU a KD.

Splacanie bolo dohodnuté na obdobie od 21.01.20121d11.2015. K 31.12.2012 bol
stav istiny z tohto Gveru 5 780,00 EUR.

Obec za rok 2012 uhradila zmluvne stanovenu splidtkwy vo vysSke 1 860,00 EUR.
Vyska splatok urokov za rok 2012 bola 206,45 EUR.

Uver poda zmluvyé. 49517 — 2010 aj Gver pta zmluvy ¢é. 49525 — 2010 boli
schvélené uznesenim OBZ2/2010 z 23.05.2010.

Obec mala p&as kontrolovaného obdobia uzatvorené aj tri zmlupdzike:

z 29.06.2011 na 3 600,00 EUR, s jednorazovou spadn do 30.07.2013, z 30.03.2012 na
300,00 EUR, s jednorazovou splattms do 31.12.2013 az 30.04.2012 na 300,00 EUR,
s jednorazovou splatnasu tiez do 31.12.2013. P@ka z 29.06.2011 bola dohodnuta ako
bezur@nd, prtom vo vySke 3 300,00 EUR sa pouZila na kapitaloygavok ¢ag’ faktury

z 22.11.2010 vystavenej na zaklade zmluvy o diel@2/2010) &ag’ vo vysSke 300,00 EUR
na bezné vydavky obce. P&y z 30.03.2012 a z 30.04.2012 boli poskytnuté ednb
vydavky obce a tiez boli dohodnuté ako bezaé

Tym, Ze ObZ nerozhodlo o prijati tychto p&#k, obec nekonala v zmysle § 11 ods. 4
pism. b) zakona. 369/1990 Zb., pdt ktorého ObZ rozhoduje o zékladnych otazkach divot
obce, najmé je mu vyhradené rozhodbegrijati Uveru alebo po3ky.

V doésledku toho, Ze p&#y z 30.03.2012 a z 30.04.2012ax’ pbzicky z 29.06.2011
boli pouzité na bezné vydavky obce, obec nepostlpov zmysle § 17 ods. 2 zakona
¢. 583/2004 Z. z., pda ktoréeho obec mbéze potznavratné zdroje financovania len
na uhradu kapitalovych vydavkov.

Hlavny kontrol6r nepreveril dodrzanie podmienok pogjatie vySSie uvedenych
Gverov a podiek pred ich prijatimg¢im nekonal v zmysle 8 17 ods. 9 zakan&83/2004
Z. z., poda ktorého dodrzanie podmienok na prijatie navrairgarojov financovania pdd
ods. 6 preveruje pred ich prijatim hlavny kontrabice.
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Obec v kontrolovanom obdobi neprevzala zaruku zer,updzéku alebo iny dlh
fyzickej alebo pravnickej osoby.

Zaveredny ucet za rok 2011

Kontrolou bolo zistené, Ze obec nevypracovala ziwgr (et za rok 2011¢im
nekonala v sulade s § 16 ods. 1 zakén&83/2004 Z. z., pda ktorého obec po skéeni
rozpaitoveého roka udaje o rozpimvom hospodareni suhrnne spracuje do zéwére @tu

obce.

2 Dodrziavanie vSeobecne zavaznych pravnych predpv pri hospodareni s verejnymi
prostriedkami a nakladani s majetkom

Sulad vybranych vydavkov s rozp&tovymi pravidlami

Preffad ocerpani vydavkov obce pta ekonomickej klasifikacie k 31.12.2011
a zarok 2012 je uvedeny v tdke¢. 3.

Tabukac. 3 (v EUR)
Skutoénost’ Rok 2012

Ukazovate’ k Schvaleny | Upraveny | Skutoéné %
31.12.2011| rozpodet rozpodet | cerpanie | éerpania*

Vydavky spolu 48 273,000 26 646,00 26 646,00 62 532,41 234,67

z toho:

600 Bezné vydavky 44 204,000 26 646,00, 26 646,00 62 532,41 234,67

v tom:

610 — mzdy, platy, sluzobné

prijmy a ostatné osobné 15 156,000 12 000,00, 12 000,00 22 693,45 189,11

vyrovnania

gg%;\?;‘sme a prispevok do 5261,000 4050,00 405000 846042 208,89

630 — tovary a sluzby 21 368,00 10476,000 10476,00 29 347,75 276,97

640 — bezné transfery 248,00 120,00 120,00 169,00/ 140,83

650 — splacanie arokov a ostatng

platby suvisiace s Uverom,

pbézickou, navratnou finamou 2171,00 0,00 0,00| 1861,79 0,00

vypomocou a finatnym

prengjmom

700 Kapitalové vydavky 4 069,00 0,00 0,00 0,00 0,00

v tom:

;&3\/— obstaravanie kapitalovych 4 069,00 0.00 0.00 0.00 0.00

720 — kapitalové transfery 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Vydavkové finanéné operéacie 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

* 70 schvaleného rozgtu

V ramci schvaleného rozp vydavkov na rok 2012 boli bezné vydavky v sume
26 646,00 EUR. Pouzitie beznych vydavkov bolo vewf 532,41 EURSiZe iSlo 0 234,67
%-nécerpanie oproti schvalenému rozpo



Najvyssi kontrolny arad Slovenskej republiky

Tym, Ze obec neschvalila v beZznych vydavkoch sunmokay z Uveru poth zmluvy
¢. 49517 — 2010 azaveru dad zmluvy ¢. 49525 — 2010 atym, Ze neschvalila vo
vydavkovych finatinych operéciach splacanie istiny fadmluvy¢. 49525 — 2010, nekonala
v zmysle 8§ 10 ods. 2 zakona583/2004 Z. z., pda ktorého je obec pri zostavovani roZjpo
povinna prednostne zabezpekrytie vSetkych zavéazkov, ktoré piel vyplyvaju z plnenia
povinnosti ustanovenych osobitnymi predpismi.

Pouzitim rozpstovych prostriedkov na splacanie drokov z Uveru 'po@mliuvy
¢. 49517 — 2010 a z uveru dadzmluvy¢. 49525 — 2010, spolu vo vyske 2 100,62 EUR
a pouzitim rozpétovych prostriedkov na splacanie istiny vo vySk&6D,00 EUR zo zmluvy
¢. 49525 — 2010 bez ich predoslého schvalenia vaiembce na rok 2012 obec nekonala
v zmysle § 12 ods. 2 zakona583/2004 Z. z., pd@ ktorého obce hospodaria s rodpeymi
prostriedkami pobh schvéaleného rozpu.

Kontrolou bolo zistené, Ze obec vo FIN 1 — 04 vtekaych beznych vydavkoch
nespravne uviedla sumu arokov na polozke 651 Spi@cairokov vtuzemsku ana
podpolozke 651002 Banke a pgke zahraninej banky vo vyske 1861,79 EUR a Ze
neuviedla do skutmého stavu vydavkovych finanych operéacii splacanie istiny zo zmluvy
¢. 49525 — 2010 vo vySke 1 860,00 EURN nepostupovala v zmysle § 18 ods. 3 zakona
¢. 540/2001 Z. z., pda ktorého spravodajské jednotky su povinné Uplnavdivo,

v ustanovenych terminoch a bezplatne poskytaénviaje poZzadované na Statistick&’aiania
zahrnuté v programe Statnych StatistickychWarani na formulari v pisomnej podobe alebo
elektronickej podobe.

Kontrolou vzorky dodavatskych faktar z hadiska @elovosti, vecného &soveého
pouzitia rozpeétovych vydavkov a dodrziavania rozpovej klasifikacie pri triedeni
vydavkov nebol zisteny nesulad medzi poZzadovangavost a skuténos’ou.

Kontrolovany subjekt na svojom webovom sidle negwelr vSetky Udaje stanovené
zadkonom ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informaciam zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpistaddj len ,zakon¢. 211/2000 Z. z.)¢im
nekonal v sulade s § 5 ods. 1 citovaného zakondlapktorého je kazda povinna osoba
povinna zverejniinforméacie potla pism. a) az f).

Kontrolovany subjekt na svojom webovom sidle negpieval niektoré povinne
zverefiované zmluvy (dodatok. 1 z 05.08.2011 k zmluvé 49517 — 2010, zmluva o dielo
s pravnickou osobou z 28.11.2011, zmluva o digfwéynickou osobou z 19.11.2012)m
nekonal v zmysle 8§ 5a ods. 9 zakan&11/2000 Z. z., pd@a ktorého povinne zvetgvana
zmluva, ktora sa nezvetgjje v registri, sa zvergjlje na webovom sidle povinnej osoby,
ktora zmluvu uzatvara a to bezodkladne po uzagrehivy.

Nezverejnenim povinne zvetigvanych zmlav do troch mesiacov od ich uzavretia sa
ma v zmysle § 47a ods. 4 zakahab46/2010 Z. z., ktorym sa ditya zakon¢. 40/1964 Zb.
Obgiansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov aykiosa menia a ddjmju niektoré
zakony (Falej len ,zakort. 546/2010 Z. z.") zato, ze k ich uzavretiu nedoslo

Kontrolovany subjekt na svojom webovom sidle negpewal ani objednavky
tovarov asluzieb vyhotovené po 1. januari 201lakaifry dordené alebo zaplatené
po 1. januéari 201%im nepostupoval v zmysle 8§ 5b ods. 1 a 4 zako24.1/2000 Z. z., pda
ktorych povinnd osoba zveiejje na svojom webovom sidle, ak ho méa zriadene,
v Struktarovanej a préadnej forme najméa udaje o vyhotovenej objednavkartiy, sluzieb
a prac a o fakture za tovary, sluzby a prace a tielaje je povinna zvergva' nepretrzite
pocas piatich rokov odoita ich zverejnenia.
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Verejné obstaravanie

Obec vroku 2012 uskuinila jedno verejné obstardvanid’alej len ,VO¥), ato
na projekt Oprava strechy, na ktory dostala dot&ciwySke 10 000,00 EUR z Ministerstva
financii SR (falej len ,MF SR") na zaklade uznesenia vlady &SR47/2012, ptiom iSlo
0 zakazku s nizkou hodnotou.

Kontrolou tohto VO neboli zistené nedostatky v zlaygakonac. 25/2006 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni nigtiorzakonov v zneni neskorSich
predpisov ’alej len ,zakort. 25/2006 Z. z.).

Kontrolna skupinadalej preverila dve VO ato VO na dodanie tovaruvgatavbu
altanku v ramci projektu ,Obecny park — miesto waych a relaxaciu obyvdtev obce a jej
navstevnikov” z roku 2010 a VO na projekt Rekori&tia OU a KD z roku 2009.

Kontrolu VO na dodanie tovaru na vystavbu altdnkamci projektu ,Obecny park —
miesto na oddych arelaxaciu obyJvae obce ajej navstevnikov® vykonala
uz SFK Zvolen, ktora v sprave zvladneho auditu902.2011 konStatovala, Ze obec
postupovala v zmysle zakota25/2006 Z. z.

Preverenim VO na projekt Rekonstrukcia OU a KDkur2009 bolo zistené, Ze obec
27.05.2009 uzavrela s pravnickou osozauluvu o dieloc. ML 270509/1 {alej len ,zmluva
¢. ML 270509/1%) a zmluvu 0 manazmente verejnéhdarsaniat. ML 270509/2 {’alej len
»Zmluvac. ML 270509/2%).

Pod'a zmluvy ¢. ML 270509/1 pravnicka osoba vyhotovila pre obeadds’

o poskytnutie NFP v rdmci Programu rozvoja vidi&&® 2007 — 2013 a zaviazala sa po jej
schvaleni poskytovapre obec stinnog’ so suvisiacimi ukonmi, z&o jej obec zaplatila
odmenu vo vySke 1,19 EUR.

Pod’a zmluvy¢. ML 270509/2 pravnicka osoba zabesifgpre obec VO a obec za to
zaplatila odmenu vo vysSke 1 185,24 EUR po podpmfte zmluvy a odmenu 1 975,40 EUR
po schvaleni Ziadosti o NFP, spolu teda 3 160,6R.EU

ISlo o z&kazku s nizkou hodnotou, preto obec v i@ 102 ods. 2 zakona
¢. 25/2006 Z. z. nebola povinna vyka@ndO prostrednictvom odborne spdsobilej osoby.

Uzavretim zmluvy¢. ML 270509/2 obec nekonala v zmysle § 19 ods. Kora
¢. 523/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a daglmiektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisdalgj len ,zadkore. 523/2004 Z. z.*), pdth ktorého je
subjekt verejnej spravy pri pouzivani verejnych sgiedkov povinny zachovava
hospodarnas efektivnog a (Einnog’ ich pouZzitia.

Uzavretim zmluvyc. ML 270509/2 zarowve doslo k poruSeniu finagnej discipliny
v zmysle § 31 ods. 1 pism. j) zakohab23/2004 Z. z., pd@a ktorého porusenim finénej
discipliny je nehospodarne, neefektivnhe acimeté vynakladanie verejnych prostriedkov.

Obec zattovala fakturu za vypracovanie Ziadosti o poskyenFP vo vySke 1,19
EUR a faktaru za VO vo vysSke 1 185,24 EUR, obe H@R009 na &et 548 — Ostatné
naklady na prevadzkowtinnog’, ¢im nekonala v zmysle § 61 ods. 6 opatrenia Mirsster
financii SR¢. MF/16786/2007-31 ktorym sa ustanovuju podrobnogibstupoch &ovania
a rdmcovej ttovej osnove pre rozgtové organizacie, prispevkové organizacie, Staindyf,
obce avySSie uzemné celky v zneni neskorSich egaftalej len ,opatrenie MF SR.
MF/16786/2007-31"), poth ktorého na’archu @tu 548 — Ostatné néaklady na prevadzkovu
¢innog’ sa Wtuju ostatné polozky netované na predchadzajucickitach, ktoré sa tykaju
prevadzkoveginnosti.
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Obec zattovala faktaru za VO z 20.01.2010 vo vySke 1 97FAR na det 042 —
Obstaranie dlhodobého hmotného majetimy nekonala v zmysle § 28 ods. 1 opatrenia
MF SR¢. MF/16786/2007-31, pdd ktorého na &te 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného
majetku sa &tuje obstaravany dlhodoby hmotny majetok a jehdrieké zhodnotenie do
¢asu jeho uvedenia do pouzivania vratane nakladasiadgich s jeho obstaranim.

Nespravnym zatiovanim faktur z 26.06.2009 a faktury z 20.01.26b@c nekonala
v zmysle 8§ 4 ods. 2 zakorta 431/2002 Z. z., pda ktorého je &ovna jednotka povinna
opatrenie MF SR. MF/16786/2007-31 dodrZiava

Z hradiska ekonomickej klasifikacie rozfiovej klasifikhcie bola faktura
z 20.01.2010 vo vySke 1 975,40 EUR zatriedena razke 717 Realizacia stavieb aich
technického zhodnotenia a na podpolozke 717002 m&thdkcia a modernizaci&m obec
nekonala v zmysle metodického usmernenia MinistarBhancii SR k&. MF/010175/2004-
42 avysvetliviek k ekonomickej klasifikacii rozgtovej klasifikacie {’alej len ,metodické
usmernenie MF SR & MF/010175/2004-42"), pd@a ktorych polozka 717 z&ia vydavky
suvisiace s obstaranim stavieb alebo technickébdrdienia dokatenych stavieb do doby
ich uvedenia do pouzivania.

Uvedenym konanim obec zardvenepostupovala vzmysle § 4 ods. 7 zakona
¢. 583/2004 Z. z., pda ktorého sa v rozgie obce uplaiuje rozp@tova klasifikacia v sulade
S 8 4 ods. 4 zdkorta 523/2004 Z. z.

Kontrolovany subjekt neevidoval kompletni dokumentéz VO na Rekonstrukciu
OU a KD, ¢im nepostupoval v zmysle § 102 ods. 6 zak&na5/2006 Z. z., pdé ktorého
verejny  obstaravale eviduje vSetky doklady auchovava ich tparokov
po uzavreti zmluvy.

Kontrolovany subjekt nezverejnil suhrnnu spravadkazkach s nizkou hodnotou
s cenami vySSimi ako 1 000,00 EURN nekonal v sulade s § 102 ods. 4 zakan25/2006
Z. z., poda ktorého je verejny obstaravhtpovinny zverejri raz Stvtrocne na svojom
webovom sidle alebo v periodickej dlapripadne inou formou zverejnenia suhrnnd spravu
o zdkazkach s nizkou hodnotou s cenami vySSimi 1akiD0,00 EUR, v ktorej pre kazdu
zédkazku uvedie najmd hodnotu zakazky, predmet kskazidentifikaciu uUspesSného
uchadzaa.

Hospodarenie s majetkom, prevody majetku, spravnasevidencie majetku
a nakladania s majetkom u vybranych poloziek

Obec mala vydané Zasady hospodarenia s majetkomre @iwalova schvalené
uznesenim Obz¢. 23/2011 z 25.09.2011, ¢iané od 11.10.2011 d@lej len ,zasady
hospodarenia®), ktoré obsahovali nalezitostiljaog 9 ods. 1 zakona 138/1991 Zb.

Obec bola na zaklade § 7 ods. 2 pism. d) zakonk38/1991 Zb. povinna viés
majetok v @tovnictve podla zakonac. 431/2002 Z. z. odiovnictve v zneni neskorSich
predpisov ’alej len ,zakors. 431/2002 Z. z.").

Evidencia majetku obce bola skontrolovana &tach 021, 022 a 031.

Pod’a hlavnej knihy aj pdié suvahy k 31.12.2012 bol @atoény aj kongny stav
Uc¢tu 021 — Stavby 280 207,58 EUR, ted&amroku 2012 nedoslo k prirastkom ani ubytkom.
Majetok na tomto &e bol vuvedenej hodnote preukdzany majetkovymrtakai
z majetkovych tried 01 Budovy a 02 Stavby.

Pod’a hlavnej knihy aj pdié suvahy k 31.12.2012 bol @atoény aj kongny stav
Uctu 022 — Samostatné hnimé veci a subory hnuteych veci 8 536,51 EUR, tedadas
roku 2012 nedoslo k prirastkom ani Ubytkom. Majetektomto dte bol v uvedenej hodnote
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preukdzany majetkovymi kartami z majetkovych trig®l Energetické a hnacie stroje a 07
Inventar.

Pod’a hlavnej knihy aj padth sivahy k 31.12.2012 bolc¢ét 031 — Pozemky
vykazovany ako nulovy. Vypisy z listov vlastnictval, ¢. 289,¢. 411,¢. 478 &. 630 ale
preukazali, Zze obec ma vo vlastnictve pozemky ki niedené.

Tym, Ze pozemky vo vlastnictve obce neboli vedengj vktovnictve, obec
nepostupovala v sulade s 8§ 7 ods. 2 pism. d) z&kd28/1991 Zb., pd ktorého su organy
obce povinné najma viésnajetok v dtovnictve podla zakona:. 431/2002 Z. z.

Nevedenim pozemkov \tovnictve obec nekonala v sulade s § 7 ods. 5 zkon
¢. 431/2002 Z. z., pda ktorého @Gtovna jednotka &tuje majetok a zavézky, naklady
a vynosy, vydavky a prijmy wifovnych knihdch a zobrazuje ich wtdvnej zavierke
samostatne bez ich vzajomného zdgmia.

Pohyb majetku obce v obstaravacich cenach za rbR @Ouvedeny v talike¢. 4.

Tabukac. 4 (v EUR)
Otet Stav k Prirastok Ubytok Stav k
¢ 01.01.2012 zarok 2012 | zarok 2012 | 31.12.2012
01 - Dlhodoby nehmotny 0.00 0.00 0.00 0.00
majetok
013 - Softvér 0,00 0,00 0,00 0,00
018 - Drobny dlhodoby 0,00 0,00 0,00 0,00
nehmotny majetok
019 - Ostatny dihodoby 0,00 0,00 0,00 0,00
nehmotny majetok
041 - Obstaram,e dlhoqlobeho 0.00 0.00 0.00 0.00
nehmotného majetku
02 - Dlhodoby hmotny 358 988,55 0,00 0,00/ 358 988,55
majetok odpisovany
021 - Stavby 280 207,58 0,00 0,00| 280 207,58
022 - Samostatné hniite
veci a subory 8 536,51 0,00 0,00 8 536,51
hnuténych veci
023 - Dopravné prostriedky 0,00 0,00 0,00 0,00
028 - Drobny dihodoby 0,00 0,00 0,00 0,00
hmotny majetok
029 - Ostatn)f dlhpdoby 0.00 0.00 0.00 0.00
hmotny majetok
042 - Obstaranie dihodobeho 70 244,46 0,00 0,00| 70 244,46
hmotného majetku
03 - Dlhodoby hmotny 0,00 0,00 0,00 0,00
majetok neodpisovany
031 - Pozemky 0,00 0,00 0,00 0,00
032 - Umelecké diela, zbierky 0,00 0,00 0,00 0,00
Majetok spolu 364 639,78 0,00 0,00| 364 639,78

Obec zostavila diovni zavierku k 31.12.2012nd 28.01.2013. Etovna zéavierka
obsahovala vSeobecné nalezitostiljao8 17 ods. 2 zakora431/2002 Z. z.

Na niektorych dtoch (napr. 042, 342, 336) kaim® stavy uvedené v slvahe
k 31.12.2012 nesuhlasili s kamymi stavmi uvedenymi v hlavnej knihetim obec
nepostupovala v zmysle 8§ 7 ods. 1 zakénd31/2002 Z. z., pda ktorého ttovna jednotka
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je povinna dtova’ tak, aby dtovnd zavierka poskytovala verny a pravdivy obraz

o skut@nostiach, ktoré su predmetorétavnictva a o finatnej situacii dtovnej jednotky.
Uvedenym konanim obec tiez nepostupovala v zmysle7 8ods. 2 zakona

¢. 431/2002 Z. z., pda ktorého zobrazenie tovnej zavierke je verné, ak obsah poloziek

Uctovnej zavierky zodpoveda skdtmsti a je v sulade s ustanovenynitaynymi zasadami

a (ttovnymi metdodami a zobrazenie dtovnej zavierke je pravdivé, ak su giom pouzité

Uctovné zasady attovné metddy, ktoré vedu k dosiahnutiu verného andmia skuténosti

v ctovnej zavierke.

Patas kontrolovaného obdobia obec neuzavrela Ziadmnik@mluvu ani ndjomnu
zmluvu.

Preverené boli dve vybrané zmluvy o dielo, jedmakai 2012 a druha z roku 2010.

1. Predmetom zmluvy o dielo s pravnickou osobo®.21.2012 bol projekt Oprava
strechy. Dotaciu na tentocél dostala obec z MF SR vo vySke 10 000,00 EWRbola
zaroven zmluvna cena. Obec uhradila zmluvni cenu rat (dodavatta na zaklade
vystavenej faktary z 31.12.2012. Pévodny terminndkaia prac, stanoveny na 04.12.2012
bol zmeneny zmluvnym dodatkotn 1 z 22.12.2012 na 31.03.2013 z dévodu nepriahoivé
pocasia.

Oprava bola zatiovana na &t 518 — Ostatné sluzbyim obec nekonala v sulade
s § 58 opatrenia MF S& MF/16786/2007-31, pdd ktorého na &te 518 — Ostatné sluzby sa
U¢tuje napriklad ndjomné, postovné a poradenstvo.

2. Predmetom zmluvy o dielé. 02/2010 z 26.02.2010 s fyzickou osobou bola
Rekonstrukcia OU a KD. Zmluvna cena za rekonstwlkmla 63 389,08 EUR. Dohodnuté
prace boli vykonané a obec za ne uhradila zmluverdu cprostrednictvom prostriedkov
z dvoch Gverov zo zmlay. 49517 — 2010 & 49525 — 2010, spolu vo vyske 59 800,00 EUR,
z péztky od starostu na zéklade zmluvy o @& z 29.06.2011 vo vySke 3 300,00 EUR
a zvysok vo vysSke 289,08 EUR z vlastnych zdrojov.

Obec po vydani kolaudaého rozhodnutia z 28.04.2011 negteuala vykonané
prace ako technické zhodnoteniec¢aui042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetku na
Gcet 021 — Stavbyim nebol dodrzany § 28 ods. 1 opatrenia MFESRIF/16786/2007-31,
pod’a ktorého na &te 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetkidtsge obstaravany
dlhodoby hmotny majetok a jeho technické zhodnetelicasu jeho uvedenia do pouzivania
vratane nakladov suavisiacich s jeho obstaranim.

Nespravnym zaiiovanim Opravy strechy a nepé&avanim prac zo zmluvy o dielo
02/2010 ako technického zhodnotenia obec nekomamysle 8 4 ods. 2 zakona
431/2002 Z. z., pda ktorého je &ovna jednotka povinnd opatrenie MF SR
. MF/16786/2007-31 dodrZiava

Q< €O

<

Spravnog’ vykonania inventarizacie majetku a zavazkov a rozieélu majetku
a zavazkov

Obec k 31.12.2012 nevykonala inventarizacgiim nekonala v zmysle § 4 ods. 2
pism. e) zasad hospodarenia, lf@odtorého bola povinna vykotianventarizaciu majetku
a zavazkov obce av zmysle 8§ 6 ods. 3 zakon&31/2002 Z. z., pda ktorého Gtovna
jednotka je povinna inventarizavanajetok, zavazky a rozdiel majetku a zavazkovlpod
§ 29 a 30 tohto zakona.
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Tym, Ze inventarizicia nebola vykonana, obec ndkonaulade s § 8 ods. 4 zdkona
¢. 431/2002 Z. z., pda ktorého dtovnictvo &tovnej jednotky je preukazdree, ak vsetky
Gctovné zaznamy su preukazaté a @étovna jednotka vykonala inventarizaciu.

3 Urovai vnutorného kontrolného systému

Pdsobnos hlavného kontrolora obcelélej len ,HK®) upravoval zakorg. 369/1990
Zb. a v nadvaznosti natatiut obce Chvalova.

ObZ zvolilo HK na svojom zasadnuti 21.01.2007. Obepreukéazala zvolenie HK
nadpolovénou v&Sinou vSetkych poslancowim nepostupovala v zmysle § 18a ods. 3
zékonac. 369/1990 Zb., pdé ktorého na zvolenie HK je potrebny suhlas nadpoie)
vasSiny vSetkych poslancov.

Prava a povinnosti HK upravila pracovna zmluva z.00.2007. Plat HK bol
stanoveny v sulade s § 18c zakénd69/1990 Zb.

HK vypracoval stanovisko hlavného kontrolora k téwvrozp@tu obce Chvalova na
rok 2012 z 30.12.2011, v ktorom uviedol nedostat&yrhovaného rozgtu.

V doésledku toho, Ze HK nepredlozil Ziadnu dokumeniao svojeginnosti tykajucej
sa kontrol uvedenych v planoch kontroltgjnosti na 1. a 2. polrok 2012, jebimnog’ pod’a
planov kontrolneginnosti nebola preukazana.

Patas roku 2012 HK nevykonal kontrolu vybavovania gietiokanov obce proti
investecnému zameru pravnickej osoby na vystavbu termohkaike] elektrarne,¢im
nepostupoval pdé § 18d ods. 1 zdkon& 369/1990 Zb., pd@ ktorého do rozsahu
kontrolnej¢innosti spada aj kontrola vybavovaniasnosti a peticii.

HK nepredlozil ObZ spravu o kontrolngjnnosti do 60 dni po uplynuti roku 2012,
¢im nepostupoval v sulade s § 18f ods. 1 pism. kprEac. 369/1990 Zb., pdé ktorého
hlavny kontrolér predklada ObZ najmenej razne spravu o kontrolngjinnosti, a to do 60
dni po uplynuti kalendarneho roku.

Vykon finantnej kontroly v obci upravovala smerni€a01/2011 pre vykon finamej
kontroly v podmienkach obce Chvalova, schvalen&senim ObZ. 19/2011 z 27.08.2011.

K prevereniu vykonavania predbeznej a priebezmgrnej kontroly bolo vybratych
p& dodavatéskych faktir. Na dvoch faktdarach (zo 17.09.2010 1&930,78 EUR
a z11.10.2010 na 21 412,26 EUR) nebola vykonaedbgznd finatna kontrola,cim obec
nepostupovala v zmysle § 9 ods. 3 zakéns02/2001 Z. z. o finamej kontrole a vnatornom
audite a o zmene a doplneni niektorych zakonovenizmeskorsich predpisod’dlej len
.Zzakon ¢. 502/2001 Z. z."), pdé ktorého vykonanie predbeZznej fidaej kontroly
potvrdzuju osoby pdé odseku 2 podpisom a uvedenim datumu jej vykonaaiaoklade
suvisiacom s pripravovanou fin&arou operaciou.

PriebeZzna finatna kontrola nebola vykonana na Ziadnej z preveiefgktur.

Na zéklade uvedenych zisteni mozno vnutorny komralystém obce hodnétako
slaby.
Zhrnutie:
Obec nepostupovala v sulade so zakokdos83/2004 Z. z., k&

- neschvalila ani jednu zmenu rozpg
- nezostavila rozpet ako programovy,
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- vyhotovila viacr@ny rozpa@et, v ktorom neboli vyjadrené programy obce,

- pouzila navratné zdroje financovania na Uhradinfeh vydavkov,

- neschvalila v beznych vydavkoch sumu urokov zdwve

- neschvalila vo vydavkovych finanych operaciach splacanie istiny tveru,

- pouzila rozpeétové prostriedky (Uroky z Gverov a splacanie istingru) bez ich predoslého
schvélenia v rozpte,

- nespravne zatriedila faktaru z 20.01.2010,

- nevypracovala zaverey (et zar. 2011.

HH nepostupoval v sulade so zakonord83/2004 Z. z., ki
- nepreveril dodrZzanie podmienok pre prijatie n&weh zdrojov financovania.

Obec nepostupovala v sulade so zakokoB523/2004 Z. z., k&
- uzavrela zmluvg. ML 270509/2.

Obec nepostupovala v sulade so zakoko869/1990 Zb., ké:
- ObZ nerozhodlo o prijati dvoch pdigk,
- nepreukazala zvolenie HK nadpoléwou v&Sinou vSetkych poslancov.

HK nepostupoval v sulade so zakondn369/1990 Zb., ké:
- nevykonal kontrolu vybavovania peticie,
- nepredlozil ObZ spravu o kontrolngnnosti do 60 dni po uplynuti roku 2012.

Obec nepostupovala v sulade so zakokdoiB88/1991 Zb., ké:
- neviedla vSetky pozemky iovnictve.

Obec nepostupovala v sulade so zakodod81/2002 Z. z., k&

- neviedla pozemky vdfiovnictve,

- na niektorych &och konéné stavy uvedené v sivahe k 31.12.2012 nesutdadsiin&nymi
stavmi uvedenymi v hlavnej knihe,

- nespravne za&tovala faktary z 26.06.2009,

- nespravne zdtovala fakturu z 20.01.2010,

- nespravne za&tovala Opravu strechy,

- po vydani kolaudmého rozhodnutia v ramci projektu Rekonstrukcia £KD
nepredtovala vykonané prace ako technické zhodnoteniewyd

- nevykonala inventarizaciu majetku, zavazkov areln majetku a zavazkov.

Obec nepostupovala v sulade so zakoko#b/2006 Z. z., ké:
- neevidovala kompletnt dokumentaciu z verejnétsiashvania,
- nezverejnila suhrnnu spravu o zakazkach s nihkaolmotou.

Obec nepostupovala palzakona. 502/2001 Z. z., k&
- na dvoch fakturach nebola vykonana predbeznadiméakontrola.

Obec nepostupovala v sulade so zakoko#11/2000 Z. z., k&

- ha svojom webovom sidle nezveéi@jala vSetky poZzadované nalezitosti, niektoré powin
zverefiované zmluvy, objednévky tovarov a sluzieb vyhotavpo 1. januari 2011 a faktary
dorwené alebo zaplatené po 1. januari 2011.
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Obec nepostupovala v sulade so zakodos#6/2010 Z. z., k&
- nezverejnila niektoré povinne zvateyané zmluvy do troch mesiacov od ich uzavretia.

Obec nepostupovala v sulade so zakodoBs10/2001 Z. z., k&
-vo FIN 1 — 04 uviedla nespravne a neuplné udaje,

- nevyplnila FIN 6 — 04.

Protokol o vysledku kontroly vypracovalid 13.03.2013

Mgr. Zora Krnova
veduca kontrolnej skupiny

Ing. Stefan Mikula
¢len kontrolnej skupiny
S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayndia 20.03.2013

Ing. Vladimir Vacutiak
starosta obce Chvalova
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