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Zhrnutie

Kontrola efektivnosti a dinnosti pri vykone p6sobnosti obcami Slovenskepbdiy
(dalej len ,SR") vychadzala zo schvaleného strategjick zameru kontrolneginnosti
Najvy3sieho kontrolného tGradu SRafej len ,NKU SR*) na roky 2012 — 2014, kde nosnou
oblag’ou kontrolnejcinnosti je efektivha verejna sprava a v ramci aepgsprava a spokojny
obcan.

Zarover kontrola nadvazovala na vypracovanu predbeznuwstidoku 2013, ktorej
Gcelom bolo preveti procesy v koncepte komundlnej reformy a programademizacie
Uzemnej samospravy. Kontrolovanymi subjektmi kdn&p akcie bol Statisticky
reprezentativny subor 93 obci SR.

Ucelom kontroly bolo preveti efektivnog a (Einnog’ pri vykone samospravnych
posobnosti obce pbd zakona¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskKorSic
predpisov alej len ,zakon¢. 369/1990 Zb.") a prenesenych pdsobnosti z org&téine]
spravy na obce pdd zakonas. 416/2001 Z. z. o prechode niektorych pésobnostiganov
Statnej spravy na obce a vysSie uzemneé celky vizreskorSich predpisod’élej len ,zakon
¢. 416/2001 Z. z.%).

Kontrola bola vykonana ako kontrola suladu v kordbins kontrolou vykonnosti, tzn.
Ze okrem dodrziavania vSeobecne zavaznych pravrydpisov, bola preverovana
aj vykonnos vybranych originalnych a prenesenych kompetemodpaitové hospodarenie,
majetok, l'udské zdroje, materialno-technické zabeéepée, regionalny rozvoj &erpanie
fondov Europskej Uniedialej len ,EU*), Gsek matriky a stavebného poriadkuapadové
hospodarstvo, strategické planovanie a systém vmgjtontroly.

Pri kontrole bola pouZzita metdda preskimania relewaeh dokladov (rozpiy,
vratane ich programov, planovacie a strategickéunwnty, zmluvy, vSeobecne zavazné
nariadenia, uznesenia obecného zastigiita, finatné a @tovné vykazy, gtovné doklady,
zavergéné (ty, r6zne druhy Statistickych vykazov ai.), rozbov s manaZzmentom
a zamestnancami obce.

Zistené Uudaje boli nasledne analyzované a bol gh@nvyp@et pomerovych
ukazovatéov. Kontrolné zistenia a zavery uvedené v protokmleysledku kontroly budu
sluzit ako podklad pre dely vypracovania suhrnnej spravy o vysledku komeplakcie,

v ktorej bude analytickymi metdédami na preverenydzbieranych Gdajoch od vSetkych
kontrolovanych subjektov zhodnotena efektivhastinnog’ vykonu vybranych pésobnosti
v zavislosti od viacerych parametrov {pbobyvatéov, prijmy obce a pod.).

Preverovanim efektivnosti pouZitia verejnych plieskov a majetku v obaebovce
pocas kontrolovaného obdobia pri vykone vybranych péssti bolo zistené, Ze obec
hospodarila polth schvalenych rozgtov, v ktorych uplatovala rozpétova klasifikaciu.
Rozpaty obce boli schvalené ako prebytkové. Ragima rok 2013 bol schvaleny v aprili
2013, prtom vydavky obce uskutoené pdas rozpotového provizoria boli v sulade
so zdkonom o rozgtovych pravidlach. Obec vroku 2012 nevykonala zmeazpdtu
rozpaitovymi opatreniami. V sch¥avanych rozp&och mala obec zapracovanu
podnikatdsku ¢innog’, pricom néklady na tat@innog’ v roku 2013 neboli kryté vynosmi
Z nej. Vydavky rozpétu obec plnila v roku 2011 na 138 %, v roku 2012786 a v roku
2013 na 96 %.

Celkova hodnota majetku obce sa v kontrolovanonobbdyrazne nezmenila, mierne
vzrastla v désledku zaradenia niektorych Wemych stavieb do majetku. Zasady
hospodarenia s majetkom obce, schvalené v roku, 183oli aktualizované a neobsahovali
vSetky poZadované zakonné nélezitosti. Obec newtkdnventarizaciu majetku za rok 2013
a vysledky inventarizacie za rok 2011 a 2012 nerstacované v inventarigaych zapisoch.
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Obec zabezg®vala vykon samospravnych a prenesenych podsobsteatbstom,
hlavnym kontrolérom, Styrmi zamestnancami obecnéhadu (Falej aj ,ObU*) a svojou
rozpatovou organiziciou a obchodnou spwmlog’ou. V kontrolovanom obdobi bol
zastupitésky zbor obce zloZeny z deviatich poslancov. M@&denla obecnu radu a désa
komisii, z ich prace neboli predloZené Ziadne daodwityy ktoré by preukazovali icgiinnog’.

Odborné administrativnec¢innosti zabezp®mvala obec zamestnancami ObU
s kumulovanymi ¢innog'ami so zodpovedajucim materialno-technickym zab&amien.
Prostrednictvom externych zmluvnych dodalateobec zabezgevala najméd odpadové
hospodarstvo, zimna ddrzbu miestnych komunikéactdad1.07.2013 vedeniectdvnictva,
rozpa@tu a miezd. Obec bola sidlom sp#iého obecného Graduddlej len ,SOUY),
prostrednictvom ktorého zabezpgala vykonavanie prenesenych kompetencii na Useku
stavebného poriadku, Specialneho stavebného Ureelumgestne a delové komunikacie
a Zivotného prostredia.

Obec bola v obdobi od &atku ¢erpania fondov EU do 31.12.2013 prijimiate troch
nendvratnych finamych prispevkov v celkovej sume 903 086,79 eur.

Obec bola sidlom matmého uradu, ktorého vydavky boli kryté zo Statnedepaitu.
Obec ako stavebny Urad zabexpealacinnosti na Gseku stavebného priadku v ramci SOU
v rokoch 2011 a 2012 pre 13 obci, v roku 2013 @®lci. Poskytnuté fingné prostriedky
zo Statneho roz@tu a zo spoplatnenych dkonov pokryvali vydavky reekiu stavebného
poriadku.

V oblasti odpadového hospodarstva obec zakexpéa zber a likvidaciu
komunélneho odpadu, v rokoch 2011 a 2012 separd@igtaa v roku 2013 Séskomodit
réznych zlozZiek odpadu. Obec nemala vlastny zbelyr ani vlastnd skladku. Celkovy
objem komunalneho odpadu sa v roku 2013 zvySil @t 28 oproti roku 2011 a podiel
vyseparovaného odpadu na celkovom komunalnom odpdev tomto obdobi znizil
z 10,15 % na 6,94 %.

Preverovanim d&innosti pri vykone vybranych pésobnosti bolo ziéterie obec
zostavovala programové rozftp s pridelenym objemom fingnych prostriedkov
pre jednotlivé programy a podprogramy bez stan@emeraténych ukazovaiév.
Programové rozpy neinformovali obyvatéov o vecnych zameroch abieh obce
a neumot#ovali im sledové ich plnenie.

Obec nemala vypracované niektoré dokumenty tykajgmeregionalneho rozvoja
v oblasti socialnych sluzieb, inforaych systémov a vo vahu k zdruzZeniu, mikroregiénu,
verejno-sikromnému partnerstvu. ¢df'ou obce v Zdruzeni miest aobci Slovenska,
v zdruZeni mikroregionu a vo verejno-sukromnomtrpastve jej okrem pomoci v oblasti
nakladania s komunalnym odpadom neplynula Ziadhadsg.

Nedostatony paiet zamestnancov obecného Uradu neuiowd obci zabezpe!
vzajomnu nezléitelnos’ a oddelenie rozhodovacich pravomoci starostu @dopnoci
zamestnancov avykonava predbeznu finatni  kontrolu v sulade s legislativou.
Nedostaténé vykonavanie kontrolneginnosti hlavnym kontrolérom a ukdenie jeho
pracovného pomeru v polovici roka 2013, nevytvasdiodné podmienky precinny systém
kontroly a pre nezavisly vykon.
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Pod’a poverenia predsedu NKU $R771/01 z 10.04.2014 vykonali:

Ing. Miroslav Stefanik, veduci kontrolnej skupiny
Ing. Marian Kord, ¢len kontrolnej skupiny

kontrolu efektivnosti a dinnosti pri vykone pésobnosti obcami SRorej telom bolo
preveri’ efektivnog a &innog obce pri vykone samospravnych pdsobnosti obcdgpod
zékonac. 369/1990 Zb. a prenesenych pbsobnosti z orgatddnef spravy na obce piad
zékona. 416/2001 Z. z.

Kontrola bola vykonana ¥ase od 13.05.2014 do 24.10.2014 v
Obci Cebovce, Szedera Fabiana 320/162, 991 @&bovce, £O 00319244

za kontrolované obdobie rokov 2011 az 2013 a sanésbbdobie pre potreby objektivneho
zhodnotenia preverovanych skénosti.

Kontrola bola vykonana v stlade so zakonom NR ¢SR9/1993 Z. z. o NKU SR
v zneni neskorSich predpisov a so Standardami¢ ktgchadzajua zo zakladnych principov
kontroly (ISSAI 100 — 999) v ramci medzinarodnydanglardov najvysSich kontrolnych
institacii.

Predmetom kontroly bolo preverenie efektivnosticianpsti pouZitia verejnych
prostriedkov a majetku obce pri vykone vybranychqgiimosti obce a preverenie dodrziavania
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri vykgbeanych pdsobnosti obce.

ObecCebovce ¢alej aj ,0bec) je poth ¢l. 65 ods. 1 Ustavy SR pravnickou osobou,
ktora za podmienok ustanovenych zakonom samostasgodari s vlastnym majetkom a so
svojimi finartnymi prostriedkami. Samospravu obce vykonavaju alshlia obce
prostrednictvom verejnych zhromazdeni obyk@te obce, hlasovanim obyvéitey obce
a najma prostrednictvom volenych zastupcov: oberr#éstupitéstva (Falej aj ,0ObZ")

a starostu obce.

Cinnog’ obce je upravena zakonotn 369/1990 Zb. Obe€ebovce je narodnostne
zmieSana a nachadza sa na juhu Banskobystrickélja krokrese Viky KrtiS. V obci su
zachované kultarne a historické pamiatky s vyznamtrediciou vinohradnictva.

Pod’a Udajov Statistického tradu S&Rafej len ,SU SR*) mala obec nasledovné&tyo
obyvatd¢ov: 1071 obyvafeov vroku 2011, 1074 obyvdwmv vroku 2012 al1l070
obyvaté&ov v roku 2013.

Patas vykonu kontroly bolo zistené:

1 Preverenie efektivnosti pouzitia verejnych prostedkov a majetku obce pri vykone
vybranych p6ésobnosti

Kontrolou bolo preverované vyuzZivanie zdrojov oboa zabezp&nie vykonu
jednotlivych pbdsobnosti so zameranim na hospodérsnirozpotovymi prostriedkami
a majetkom obceJudské a materialne zdroje, spbésob vykonu a finaanuiev vybranych
pdsobnosti.
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1.1 Vyuzivanie finartnych, materialnych aludskych zdrojov
1.1.1 Rozpdétové hospodarenie a majetok obce

V kontrolovanom obdobi rozgtové hospodarenie obce upravoval najmé zakon
¢. 583/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach Uzemnej samospravy a o zmene @neoi
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisdaldj len ,zdkon¢. 583/2004 Z. z.%),
zékon¢. 523/2004 Z. z. o rozgovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a dagln
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisdalie vSeobecne zavazné pravne normy.

V kontrolovanom obdobi obec bola zakladate jednej obchodnej spdloosti
so 100 % majetkovoucas’ou obce, a mala zriadenu jednu ro#peu organizaciu: Zakladna
Skola s materskou Skolou, Skolskou jeédal a Skolskym klubom deti. Obec vykonavala
podnikatdéskucinnog’.

Kontrolou rozpdétov obce v kontrolovanom obdobi bolo zistené, Zdnglivé
rozpaity vyjadrovali samostatnés hospodarenia obce, tahy k obyvatéom obce,
k zriadenej rozpg&ovej organizacii a k Stathemu rozjpw. V rozpa@te obce sa uplabvala
rozpaitova klasifikacia.

Rozpaty obce boli vnutorneclenené na bezny rozpet, kapitalovy rozpeéet
a finartné operacie. Vo vSetkych troch rokoch kontrolovanébdobia bol rozpmet obce
zostaveny ako prebytkovy. V roku 2011 bol prebyb@Zného rozptiu pouzity na uhradu
navratnych zdrojov financovania, v roku 2012 akur@013 na krytie schodku kapitalového
rozpcaitu a na uhradu navratnych zdrojov financovania.

Podrobny prefad o schvalenom a upravenom ra#poobce a o skutmom cerpani
rozpaitu za roky 2011 az 2013 je uvedeny v prilsh# tohto protokolu o vysledku kontroly.

Obz schvdlilo rozp&et obce na rok 2011 v januéri 2011, na rok 2012/&db
rozpaiet 29.12.2011 a rozpet na rok 2013 schvalilo 22.04.2013. Obec v janR@til a prvé
Styri mesiace roka 2013 bola v roZpmvom provizoriu.

Kontrolou vydavkov rozp&iu obce uskutnenych poéas rozpoétoveho provizéria
v mesiaci januar, februér a april 2013 bolo zisteieéneprekréli 1/12 celkovych vydavkov
rozpaitu obce predchadzajuceho rozmyého roka 2012. Vynimku tvorili vydavky roz§ta
v mesiaci marec 2013, ktoré boli pretk@oé z dévodu Uhrady terminovo viazanych
kapitalovych vydavkov poskytnutych z Eurdpskehodionregionalneho rozvoja s terminmi
splacania dohodnutymi v predchadzajucom rémamm roku.

Pod’a predloZzenych zapisnic a uzneseni zo zasadnuti Zdiehy rozpétu obce
schvdovalo ObZ. K zmene rozgtu na opravu cesty schvalenej ObZ 02.07.2012 neboli
prijaté rozpdtové opatrenia. Tymto postupom obec nekonala \dsi&8 14 ods. 2 zakona
¢. 583/2004 Z. z., pd@ ktorého prislusny organ obce vykonava zmeny rémpo priebehu
rozpaitoveho roka rozpfiovymi opatreniami, ktorymi sU presun roZpmvanych
prostriedkov v ramci schvaleného rozpg povolené prekkgenie vydavkov pri dosiahnuti
vysSich prijmov a viazanie rozgtovanych vydavkov.

V kontrolovanom obdobi obec vykonavala podnikské ¢innog’ v oblasti dodavky
pitnej vody a prevadzky kanalizaci€iaticky odpadovych véd.

Kontrolou schvéalenych rozgtov bolo zisten€, Ze v roku 2011, 2012 a 2013 mBkla
a vynosy na tato podnikdtku ¢innog’ boli zahrnuté do rozgtu obce.
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Vynosy a naklady z podnikd®kej ¢innosti obce pokh Udajov zo zavetaych (Etov
obce su uvedené v tatke ¢. 1.

Tabukac. 1
Rok Vynosy (v eur) Naklady (v eur) Rozdiel (v eur)
2011 21 374,95 21 374,95 0,00
2012 19 799,56 19 746,66 +52,90
2013 22 574,96 37 879,26 -15 304,30

V roku 2013 bola podnikaleka ¢innog’ obce stratova. Tym Ze schvalené razpo
obce zamali naklady a vynosy podnikdikej ¢innosti, ktora v roku 2013 vykazala stratu,
obec nekonala v sulade s § 18 ods. 2 zakor83/2004 Z. z., pd@a ktorého ak obec
vykonava podnikafisku ¢innog’, vynosy a naklady na tutonnog’ sa nerozpétuju a sleduju
sa ha samostatnom mimoroZpom (Ete a naklady na podnikdsku ¢innog” musia by
kryté vynosmi z nej. Zisk z podnikdgkej¢innosti po zdaneni zostava v plnom rozsahu obci
ako doplnkovy zdroj financovania.

Vysledky rozpétového hospodarenia obce a jeho ptgpgbez finagnych operacii)
na obyvatéa paas kontrolovaného obdobia su uvedené vitabo. 2.

Tabukac. 2 (v eur)

Vysledok rozpatového Vysledok rozpastového Vysledok rozpastového

Rok hospodarenia hospodarenia hospodarenia
(prebytok + / schodok - ) (prebytok + / schodok - ), (bez finantnych operécii)
vratane finanénych operacii | bez finanénych operacii na obyvatd’a

2011 + 161 - 36 049 - 33,66

2012 + 42 898 + 38 049 35,43

2013 -2 209 + 16 285 15,22

Vroku 2011 bol vysledok rozgtového hospodéarenia ovplyvneny kapitalovymi
vydavkami na rozvoj byvania a &dhnskej vybavenosti. I1Slo o vystavbu socialnycholyt
rekonstrukciu budovy zakladnej Skoly s materskanldik a revitalizaciu centra obce.

Hospodarenie s majetkom obce upravoval najma z&kdB88/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorsich predpisadtalej len ,zakort. 138/1991 Zb.").

V kontrolovanom obdobi obec mala spbésob a podmienkypspodarenia
SO svojim majetkom upravené v zasadach hospodasemigietkom obce. Tieto zasady boli
schvalené 30.06.1995 a odvtedy neboli aktualizova@krem neaktualnych Udajov
neobsahovali vSetky potrebné zakonné nalezittistiebolo v stlade s § 9 ods. 1 pism. ¢) af)
zékonac¢. 138/1991 Zb., pdéh ktorého zasady hospodarenia s majetkom obsalogtiup
prenechavania majetku do uZzivania a spdsoby vykorav vyplyvajlacich z vlastnictva
cennych papierov a majetkovych podielov na prawdhkosobach zaloZenych obcou alebo
v ktorych ma obec postavenie ovladajucej osoby calebzhodujuci vplyv s dbérazom
na transparentnés efektivnos nakladania s majetkom.

Celkova hodnota majetku obce k 31.12.2013 bola 4 3B4,00 eur. Nak#o obec
neuzavrela v kontrolovanom obdobi zZiadnu kupnu zml@alej aj ,KZ") tykajucu sa
dlhodobého majetku, celkova hodnota majetku obceysazne nezmenila a mierne vzrastla
len v dosledku zaradenia niektorych stavieb do tkajebce.

PodrobnejSie Udaje o majetku obce, akal'alSie ukazovatele tykajuce sa majetku
obce su uvedené v talke ¢. 3.
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Tabukac. 3
Rok 2011 2012 2013
Suma celkového majetku obce (v eur) 6 203 557,00 6 348 023,00 6 384 314,00
Prirastok/Ubytok majetku za obdobie 2011 — 2013
0 - - 2,91

(v %)
Majetok na obyvai@ (v eur) 5792,30 5910,64 5 966,65
Suma neobeZného majetku (v eur) 6 165 323,00 6 308 775,00 6 329 482,00
g/o;j/(:;el neobeZného majetku na celkovom majetku 99.38 99.38 99.14
Suma dlhodobého hmotného majetku (v eur) 5928 114,00 6 071 564,00 6 092 271,00
Suma obeZného majetku (v eur) 38 234,00 38 353,00 53 937,00
Suma dlhodobych pdhdavok (v eur) 0,00 0,00 0,00
Suma kratkodobych pdéiadavok (v eur) 18 362,00 12 542,00 14 904,00
Podiel poliadavok na celkovom majetku (v %) 0,80 0,20 0,23
Podiel poliadavok po lehote splatnosti na celkovgj

. 100 100 18,49
sume poliadavok (v %)
Patet uzatvorenych KZ na kipu dlhodobého

: 0 0 0

majetku
Poet uzatvorenych KZ na predaj DHM
Druh majetku
Cena predavaného majetku (v eur) 0,00 0,00 0,00

Poznamka: DHM — dlhodoby hmotny majetok

NajvyraznejSi pohyb majetku bol zaznamenany prznbe majetku, ktorého hodnota
sa Vv priebehu kontrolovaného obdobia zvySila 0 A%0 Vyraznou zmenou bol aj pokles
kratkodobych pofadéavok o 18,83 %, dlhodobé gakdavky obec neevidovala.

Obec vramci inventarizdcie majetku, zavazkov zalielu majetku a zavazkov
vypracovala v rokoch 2011 a 2012 inventdrne supisyentarizény zapis s vysledkom
inventarizacie vSak nebol vypracovany. Obec tyntoanim nepostupovala v sulade s § 30
ods. 3 zakona. 431/2002 Z. z. odiovnictve v zneni neskorSich predpisdialgj len ,zakon
¢. 431/2002 Z. z."), poth ktorého stav majetku, zavazkov, rozdielu majetkadvazkov
v inventlirnych supisoch sa porovnava so stavom tkwgjezavazkov a rozdielu majetku
a zavazkov v &ovnictve a vysledky porovnania sa uvedu v invérd@nom zapise.

V roku 2013 obec nevykonala inventarizaciu vobeakdko poda vyjadrenia obce
Gctovnictvo obce viedla externa firma. Tym, Ze obewykonala inventarizaciu majetku,
zavazkov a rozdielu majetku a zavazkov za rok 20&RBpnala v sulade s § 6 ods. 3 zadkona
¢.431/2002 Z. z., pda ktorého Gtovna jednotka je povinna inventarizévanajetok,
zavazky a rozdiel majetku a zavazkov. Zarowvabec nekonala v sulade s 88 ods. 4
citovaného zéakona, pa ktorého je &tovnictvo &tovnej jednotky preukézdieé, ak vSetky
Gctovné zaznamy su preukdzZaté a dtovna jednotka vykonala inventarizaciu.
Inventarizaciu pokladnice obec vykonavala Styrikoéhe.

Obec svoje finatné zdroje na zabezpmvanie vykonu poésobnosti nevyuZivala
efektivne, vzliadom k tomu Ze vydavky rozgi v roku 2012 plnila na 79 %, v roku 2013
na 96 % a stratu z podnikésiejcinnosti v roku 2013 musela nahrédirozpd@tu obce.

1.1.2 Ludské zdroje a materialno-technické zabezgenie obce

V kontrolovanom obdobi obec zabezpeala vykon samospravy a prenesenych
posobnosti z organov Statnej spravy starostom, gimeuecami ObU, svojou roz§tovou
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organizaciou a obchodnou sp&tog’ou. Hlavny kontrolor 'alej aj ,HK") ako zamestnanec
obce vykonaval kontrolndinnog’. Na zabezp&nie kratkodobych a jednorazovye&imnosti
obec uzatvéarala pisomné dohody.

PracovnuGé&innog, ¢lenenie, pdsobndsa pravomoci ObU upravoval ,Organizey
poriadok obecného Uradu Gebovciach®, ktory nadobudol ¢iinnog’ 01.01.2011. Pduh
&lanku 4 organizéného poriadku ObU pozostaval z nasledovnych pragvpozicii:

- referentka pre ekonomiku, financie, majetok,
- referentka pre matmu ¢innog’, evidenciu obyvat&stva, dane a poplatky,
- referentka SOU.

S &innog’ou od 01.01.2013 starosta vydal aktualizovany degény poriadok ObU,
ktory zvySil pa&et pracovnych pozicii o jednu manualnu pracovnul 138 vykonavanie prac
pri udrzbe verejného vodovodu, kanalizacie a migstrkomunikacii.

Preverovanim udajov bolo zistené, Ze:g® kontrolovaného obdobia starosta obce
pracoval na plny Uvazok. Hlavny kontrolér praconalskrateny Gvazok 0,1 a zamestnanecky
pomer ukogil 30.06.2013. Na ObU na plny Gvézok pracovala nexftka pre ekonomiku,
financie, majetok a referentka s kumulovanymi fuakd pre matfnu ¢innog’, evidenciu
obyvatdstva, dane, poplatky a registratdru. V SOU v rokdl 2 a 2012 pracovali dve
referentky, v roku 2013 jedna referentka.

Obec na dohodu zamestnavala jedného pracovnikiadeskivilnej ochrany a jedného
spravcu viactelového ihriska. Na vypomoc pri administrativnyetigach obec mala v roku
2012 uzatvorené dohody s dvomi pracovnikmi s UwdzRd 4 a 0,08 a v roku 2013 s jednym
pracovnikom s Gvazkom 0,04.

Poslanecky zbor mal v kontrolovanom obdobi dewédslancov. V roku 2011 zasadal
16 krat s priemernoucag’ou osem poslancov na jedno zasadnutie. V rokocl2 2@%adal
14 krat s priemernou¢ag’ou 7,5 poslanca na jedno zasadnutie. V roku 20LBskat@nilo
sedem zasadnuti, gms ktorych poslanci rokovali. Na zasadnuti 29.11328a ziSlo sedem
poslancov ale sa rozisli bez rokovania, 18.01.2@134.12.2013 sa zasadanie ObZ
neuskutdnilo pre nedostatmy paiet poslancov.

Obec pred zasadnutim ObZ zvémjala pozvanku s programom zasadnutia. Prijaté
uznesenia boli vyhodnocované na nasledujucom zatg@hZ.

ObZ uznesening. 25/2011 schvalilo tréjennd obecnu radu. Zo zasadnuti obecnej
rady neboli predloZené Ziadne zéapisnice.lRgtatitu obc€ebovce* malo ObZ zriadenych
desad stalych komisii. Z prace komisii neboli predloZzeiéadne dokumenty, ktoré
by preukazovali ichéinnog’. ObZ p@&as sledovaného obdobia nemalo zriadeny kontrolny
alebo poradny organ.

Obec nemala prijaty interny predpis pre odowanie poslancov ObZ. Odrif@vanie
poslancov sa riadilo uznesenim Obz/2011 z 27.01.2011. Odmena bola stanovena v sume
11,60 eur za kazdé zasadnutie ObZ a qe@ov obecnej rady v sume 3,30 eur za kazdé
zasadnutie obecnej rady. V roku 2011 bola poslanugptatena odmena v celkovej sume
2 246,00 eur, v roku 2012 v sume 2 034,00 euraku 2013 v sume 1 793,00 eur.

Pod’'a predloZzenych zapisnic ObZ v roku 2011 prerokolaydat starostu. V roku
2012 a 2013 sa poslanci nezaoberali platom star@stuebolo v stlade § 4 ods. 4 a 9 zakona
¢. 253/1994 Z. z. o pravnom postaveni a platovycimgroch starostov obci a primatorov
miest v zneni neskorSich predpisdialgj len ,zakore. 253/1994 Z. z.), pdd ktorého ObZ
plat starostu raz tme prerokuje a odsuhlaseny plat musi tyzapisnici zo zasadnutia ObZ
uvedeny v presnej vySke stanovenej v eurach.
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V kontrolovanom obdobi bol plat starostovi vyplagapod’a § 3 ods. 1 zéakona
¢. 253/1994 Z. z.

V rokoch 2011 aZz 2013 sa neuskintiti peticie a referenda na odvolanie starostu ani
iné peticie areferenda. V obci sa nevyskytol mripefunknosti ObU a ObZ z dévodu
neochoty obanov kandidovéna starostu alebo na poslancov.

Preffad vybranych uUdajov a ukazovite stanovenych pre kontrolu vykonnosti
v oblastiludskych zdrojov je uvedeny v tdlie ¢. 4.

Tabukac. 4
Rok 2011 2012 2013

Objem mzdovych vydavkov* (v eur) 59 887,45 55309,72 70 228,43
Podlevl mzdovych vydavkov na beznych vydavkoch 27.07 2381 2901
rozpaitu obce** (v %)
Podiel mzdovych vydavkov starostu na beznych
vydavkoch rozpé&tu obce (v %) 11,63 10,82 9,88
Podiel mzdovych vydavkov hlavného kontroléra na
beZnych vydavkoch rozptu obce (v %) 0.87 084 040
Podiel mzdovych vydavkov poslancov ObZ na beZnyich
vydavkoch rozpé&tu obce (v %) 1,02 0,88 0,74
Podiel mzdovych vydavkov zamestnancov ObU na
beZnych vydavkoch rozptu obce (v %) 13,56 11,27 17,99
Patet aqmlnlstratlvnych zamestnancov na 100 0.19 021 0.19
obyvatéov obce

*starosta, HK, poslanci ObZ, zamestnanci ObU
**zdroj: FIN 1-04 resp. FIN 1-12

Preverenim odbornej pripravy a vzdelavania stayoswbornych zamestnancov
a hlavného kontroléra bolo zistené, ze starostantrklovanom obdobi kazdy rok absolvoval
Skolenia o civilnej ochrane a ochrane pred pdaod. V roku 2012 a 2013 sa starosta
z&astnil Skolenia k vibam. V roku 2011 hlavny kontroldr absolvoval jedsimlenie, ktoré
bolo hradené z rozgtu obce. Vydavky obce na Skolenia boli v roku 2@1sume 348,00 eur,
v roku 2012 v sume 98,00 eur a v roku 2013 v sus@Gieur.

Obec v kontrolovanom obdobi nemala certifikat systénanazérstva kvality.

Preverovanim vybranych Gdajov v oblasti materidkainického zabezpenia obce
v oblasti inform&nych technologii {alej aj ,IT“) bolo zistené, ze ObU v kontrolovanom
obdobi vyuzival dve zariadenia vyjtovej techniky (poitace), na ktorych pracovali dve
administrativne pracovtky. Paias tohto obdobia obec neobstarala ani nevyradddngi
zariadenie vyp&tovej technikyco ovplyvnilo priemerny vek pouzivanych gtacov, ktory sa
pocas kontrolovaného obdobia zvySil z 12 na 14 rokéahfadom na péet administrativnych
pracovnikov ObU v jednotlivych rokoch kontrolovanélobdobia bol p&et zariadeni
vypoctovej techniky primerany.

Objem vydavkov suvisiacich so spravou a udrzboerm&nych technolégii aich
podiel na beznom rozpte obce je uvedeny v takke ¢. 5.

Tabukac. 5
Rok 2011 2012 2013
Objem vydavkov na IT (v eur) 288,00 337,00 350,00
Podiel vydavkov na IT na beznych vydavkoch r@zpo 013 0.15 0.57
obce (v %)
Priemerny vek vypgtovej techniky (v rokoch) 12 13 14




Najvyssi kontrolny arad Slovenskej republiky

Ro¢né vydavky suvisiace s pouzivanim a udrzbou saftledi v roku 2011 a 2012
priblizne 300,00 eur. V roku 2013 sa vydavky obaeoblas informainych systémov zvysili
v dosledku prenajmu niektorych modulov v savislgestiedenim &tovnictva externou firmou.

Dalsie vydavky obce suviseli so spravou a Gdrzbobowej stranky, ktord pre obec
na zaklade zmluvy zabezfmwala externa firma. Objem tychto vydavkov v kohdvanom
obdobi klesol z 2 144,00 eur na 1534,00 eur. Rydsictvom tejto externej firmy bola
na webovej stranke obce zabeapana aj zakonna povinnbsbce vyplyvajicaz 8§ 5a § 6
zékona¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k informacidno zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

V rokoch 2011 a 2012 obec zalohovala Udaje zin&nych systémov na CD
v uzamknutej miestnosti mimo priestorov ObU. V rok013 zéalohovanie (dajov
zabezpeovala externd firma, ktora na zaklade zmluvy vie@t@vnictvo obce.

Odborné administrativne, organim&@ a kontrolnécinnosti zabezpmvala obec
so zodpovedajucim materialno-technickym zabéezpen avSak s kumulovaniminnosti
zamestnancov ObU a od polovice roka bez hlavnéhtrdddra.

1.2 Vykon vybranych pdsobnosti
1.2.1 Regionalny rozvoj, utvaranie podmienok rozvja obceéerpanim fondov EU

Pri preverovani, akym spésobom obec zab&xpmda vykon pdsobnosti bolo zistené,
7e obec prostrednictvom ObU zabexpala preneseny vykon Statnej spravy pre uUsek
matriky, stavebného poriadku, ochrany Zivotnéhospedlia a na Useku hlasenia pobytu
ob¢anov a registra obyvdiav .

Cinnog’ na Gseku 3kolstva obec zabegpala prostrednictvom svojej rozfiovej
organizacie: Zakladna Skola s materskou Skolousksdskou jedalou a Skolskym klubom
deti.

Obec prostrednictvom externych zmluvnych doddeateabezp&ovala:

- zber a likvidaciu odpadu,
- zimnu udrZzbu miestnych komunikacii,
- 0d 01.07.2013 vedenigtdvnictva, rozpétu a miezd.

Obec prostrednictvom SOU zabespeala vykonavanie stavebného poriadku,
Specialneho stavebného Uradu pre miestne&edove komunikacie, Statnu vodnud spravu,
ochranu prirody a krajiny a ochranu ovzdusSia.

Starostlivog o verejné priestranstva obec zabéppala aj prostrednictvom verejno-
prospesnych prac.

Obec bola v obdobi od &atku gerpania fondov EU do 31.12.2013 prijimiate troch
nenavratnych finaimych prispevkov tykajucich sa revitalizacie obcedernizacie verejného
osvetlenia a rekonStrukcie budovy zakladnej Skoly.

VSetky tri projekty boli schvalené pred rokom 20Hnartné plnenie niektorych
projektov zasahovalo aj do kontrolovaného obdohigel@lo ukotené ani véase vykonu
kontroly.

Objem finaknych prostriedkov cerpanych obcou v jednotlivych  rokoch

kontrolovaného obdobia, ako aj objem fisaych prostriedkowerpanych z EU od Zatku
moznosticerpania eurofondov do konca roku 2013, su uveddabuike ¢. 6.
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Tabukac. 6
Rok 2011 2012 2013
Objem¢erpanych prostriedkov z fondov EU (v eur) 0/0a60 791,49 129 717,10
Celkovy p&et zrealizovanych projektov do 31.12.20138 3
Celkovy objemterpanych prostriedkov z fondov EU
do 31.12.2013 (v eur) 903 086,79

1.2.2 Preneseny vykon Statnej spravy na Useku mity a stavebného poriadku

V kontrolovanom obdobi bola obec sidlom matého Uradu okrem samotnej obce
Cebovce aj pre’alSie dve obce.

Objem finagnych prostriedkov poskytnutych Ministerstvom vnuB& (alej len
.MV SR*) a d’alSie Udaje suvisiacecsanog’ou matréného aradu su uvedené v tékerc. 7.

Tabukac. 7

Rok 2011 2012 2013
Paiet obyvatéov* (k 31.12.) 1 805 1797 1782
Objem finaknych prostriedkov na preneseny vykon
Statnej spravy (dotacia MV SR) (v eur) 1790,40 1792,30 1807,10

Objem prijmov zo spoplatnenych tukonov (v eur) 33,00 48,00 65,00
Objem skuténych vydavkov (v eur) 1790,40 1792,30 1807,10
Pokrytie vydavkov Useku matriky prijmami (v %) 184, 102,68 103,60
Vydavky na obyvatéa* (v eur) 0,99 1,00 1,01

* vSetkych obci, pre ktoré obec vykonavailianog’ matriky (zdroj: SU SR)

Najv&siu ¢ag’ ukonov predstavovali najmd vydané prvopisy a dpigyy ostatné
oznamenia ako napr. oznamenie o umrti, o sobadoalgotvrdenie o sobasi dalSia
koreSpondencia.

Spoplatnené ukony tvorili vroku 2013 tretinu v§etk Ukonov. VySka prijmov
zo spoplatnenych ukonov bola ¥aldom na skutmé prijmy matdného Uradu minimélna.

Skutainé vydavky vynaloZené n&énnog’ matricného Uradu boli v kontrolovanom
obdobi v rovnakej vySke ako fin&mé prostriedky poskytnuté MV SRpo znamena, Ze
prostriedky zo Statneho rozfia v plnej miere pokryvali skutmé vydavky mattiného aradu.

Cinnosti a ukony tykajlice sa matriky zabespala pre matthy Grad jedna
zamestnankiya s uvazkom 0,Zamestnankiya matréného Uradu sa v kontrolovanom obdobi
nezastnila povinnych Skoleno nebolo v sulade § 8 ods. 4 zakohal54/1994 Z. z.
o matrikach v zneni neskorSich predpisov, llaoéltorého je matrikar povinny prehlbava
si kvalifikaciu systematickym odbornym vzdelavandmganizovanym ministerstvom a obec
je povinna umoziiimatrikarovi zéastnt’ sa na odbornom vzdelavani.

Pod’a vyjadrenia obce dbévodom r@sti na uvedenych Skoleniach bola ich
obmedzena ponuka (len jedno Skolenie za rok) aavyskladov spojenych so Skolenim.
Zamestnankya matrtného Uradu sa 2éshovala stretnuti matrikarov v rdmci okresu, ktoré
sa konalo kazdy rok.

Obec bola v kontrolovanom obdobi sidlom stavebnéiadu, ktoryinnosti na useku
stavebného poriadku vykonaval vramci SOU pre 18i abvynimkou roku 2013, kedy
stavebny Urad vykonavalinnosti pre 12 obci. O vSetkych vykonanyéimnostiach bola
vedena evidencia v papierovej forme.
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Patet vydanych rozhodnuti za obec, objem fifraith prostriedkov poskytnutych
Ministerstvom dopravy, vystavby a regionalneho mavSR (ralej len ,MDVRR SR*)
a Udaje suvisiace so stavebnym poriadkom su uvedti#rke ¢. 8.

Tabukag. 8

Rok 2011 2012 2013
Objem finagnych prostriedkov na preneseny vykon
Statnej spravy (dotacia MDVRR SR) (v eur) 948,00 963,00 996,03
Objem prijmov zo spoplatnenych ukonov (v eur) 207,5 540,50 355,00
Objem vydavkov na Useku stavebného poriadku (mimo
dotécie z MDVRR SR) (v eur) 267,50 540,50 355,00
Pokrytie vydavkov Useku stavebného poriadku prijimal

100,00 100,00 100,00

(v %)
Patet vydanych rozhodnuti na Useku stavebného porigdku 8 12 8
Patet vydanych oznameni o ohlaseni (drobné stavhy) at 9 4 7

V roku 2011 prijal stavebny Grad za ob@ebovce 24 Ziadosti, v ramci ktorych bolo
vydanych len osem rozhodnutio predstavovalo schvalenie len tretiny vSetkychaprch
Ziadosti. V roku 2012 predstavoval ggp rozhodnuti 54,55 % a v roku 2013 len 42,11 %
vSetkych Ziadosti. & vSetkym vydanym rozhodnutiam ¢as kontrolovaného obdobia bolo
podané v roku 2013 jedno odvolanie.

V kontrolovanom obdobi stavebny Urad vydaval pesstictvom odborne sposobilého
zamestnanca aj oznamenia o ohlaseni drobnych Istazée obec Cebovce, kde boli
s vynimkou jedného ohlasenia vroku 2011 vydanéaommmia ku vSetkym prijatym
ohlaseniam.

V ramci ¢innosti vykonavanych za vSetky obce v spotam stavebnom Urade sa
v kontrolovanom obdobi znizili celkové vydavky nseld stavebného poriadku z 25 161,80
eur na 19 845,55 eur. Znizil sa ajcpbvSetkych rozhodnuti vydanych stavebnym dradom
z0 120 na 84 rozhodnuti.

Uvedeny poet rozhodnuti na stavebnom uUrade vydaval jeden <imaueec
zamestnany na plny avéazok, ktory v rdmci svojejcpvaej naplne vydaval rozhodnutia
aj na inych usekoch.

1.2.3 Odpadové hospodarstvo obce

Obec v kontrolovanom obdobi postupovala pri nakiadaodpadmi pdé vSeobecne
zavazného nariadenia 28/2002 ,O zbere, preprave a zneSimeini komunalneho odpadu
a miestnom poplatku za zber, prepravu a znafkamhie komunalneho odpadu v obci
Cebovce*, ktoré bolo schvalené v roku 2002.

Zber, likvidaciu a separaciu odpadov zabéppala v kontrolovanom obdobi pre obec
externa firma. Obec nedisponovala vlastnym zberdyarom ani vlastnou skladkou.

Zber a prepravu objemnych odpadov r@ly ich zhodnotenia alebo zneSkodnenia,
oddelene vytriedenych odpadov z doméacnosti s obsatkmdlivin a drobnych stavebnych
odpadov obec zabezfme/ala dvakrat réne v sulade s platnou legislativou.

Celkovy objem komunalneho odpadu a jeho vysepasmbaaloziek, ako aj finamé
prostriedky spojené s nakladanim s odpadmi v abavedené v talie ¢. 9.
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Tabukac. 9
Rok 2011 2012 2013
Celkovy objem komunalneho odpadu (v t) 148,94 156,65 183,82
Celkovy objem vyseparovaného odpadu (v t) 15,12 17,26 12,75
Podiel separovaného odpadu na celkovom odpade (Y %) 10,15 11,02 6,94
Celkova, suma skutoych vydavkov na odpadove 1466054 1189069 12 784,08
hospodarstvo (v eur)
x/ygl{j\;/)ky na obyvatéa obce na odpadové hospodarstyo 13,69 11,07 11,95
Vydavky na t odpadu (v eur) 98,43 75,91 69,55
Celkova suma prijmov odpadového hospodérstva (v leurl5 216,62 16 323,66 15 679,55
Suma prostriedkov z miestneho poplatku za KO a D$O
. 15290,62] 16 296,66 15 499,55
(vyrubena suma) (v eur)
I(?/ogijerl) Z prijmu z poplatku za KO a DSO na obykate 14,28 15.17 14.49
(F\’/oolﬁg/tle vydavkov odpadového hospodarstva prijmami 103,79 137,28 122,65

Poznamka: KO a DS© komunalny odpad a drobny stavebny odpad

Obec v kontrolovanom obdobi zabe&peala separovany zber Styroch komodit
a v roku 2013 Siestich komodit, napriek tomu podigeparovaného odpadu na celkovom
komunalnom odpade poklesol z 10,15 % v roku 20158 % v roku 2013.

Celkova suma skutoych vydavkov obce na odpadové hospodarstvo v ghieb
kontrolovaného obdobia mierne kleslgép bolo spésobené zmenou externej firmy
zodpovednej za zber a likvidaciu komunalneho odpadu

Suma skuténych prijmov obce tykajucich sa odpadového hosmtdarbola tvorena
z prijmov z miestneho poplatku za komunalny a dyostavebny odpad a len nepatiag’

z nich obec ziskala ako prispevok z recykého fondu. Uspednpsobce pri vyberani
miestneho poplatku bola v kazdom roku viac ako 97 %

Patas celého kontrolovaného obdobia boli vydavky spéjs nakladanim s odpadmi
v plnej miere pokryté prijmami obce na tiimnog’. Jednym z dévodov bola aj vysok&
uspesSnasvyberania poplatku za odpad.

2 Preverenie @&innosti vykonavania vybranych pdsobnosti obce

Kontrolou bolo preverované nhianie predpokladov dnného vykonu pésobnosti,
dosahovanie clev a zamerov najma z pkddu preskimania programového rostpoobce,
d'alSich strategickych planovacich dokumentov a zadtexania vybranych prvkov spatnej
vazby.

2.1 Programoveé rozpdtovanie obce

Obec mala zostaveny rozfm na rok 2011, 2012 a 2013 ako programovy réepo
Vydavky rozp@tu boli rozdelené do siedmych programov: verejnéasn vzdelavanie,
kultara a Sport, zivotné prostredie a bytové-odpadwospodarstvo, sluzby gdmom, socialne
sluzby, transakcie verejného dlhu. Programy hitdéinené na podprogramy, ktoré mali
stanoveny objem fingnych vydavkov.
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Schvalené programy roz§to na rok 2011, 2012 a 2013 neboli rozdelené n&yprv
so stanovenim zamerov, biw a merattnych ukazovaftév, ¢im obec nekonala v sulade s § 4
ods. 5 zakon&. 583/2004 Z. z., pda ktorého rozp&et obce obsahuje aj zamery a ciele,
ktoré bude obec realizowva vydavkov rozpé&tu obce.

Wpracovanie programovych rozfiov s uvedenim len fingného objemu
pre jednotlivé programy neumiddvalo obyvatéom obce sa dozvedieaké su a ako sa plnia
vecné zamery a ciele obce.

V kazdom roku k 30.06. kontrolovaného obdobia obgmracovavala ,Monitorovaciu
spravu o plneni programoveého a fitaého rozpétu“, v ktorej percentualne vyhodnotila
arovei plnenia finadnych vydavkov pre jednotlivé programy.

Zavergny et obce obsahoval textovu informaciu otom, Ze btdoa sprava
k plneniu programoveého rozggto tvori jeho prilohu, avSak tato sprava nebolavker&nému
Uctu prilozena.

Pod’a predloZzenych zapisnic a uzneseni zo zasadnuti @isfanci do terminu
ukonienia kontroly nerozhodovali 0 neuplatani programov v rozgte obce.

2.2 Strategické planovanie a vybrané prvky spatnejazby vykonu pésobnosti

Pri preverovani definovania rozvojovych lwg a podpory regionalneho rozvoja
v strategickych materialoch bolo zistené, Ze ob&ontrolovanom obdobi mala vypracovany
Program hospodarskeho a socialneho rozutgdef len ,PHSR") obce, Program odpadového
hospodarstva, Uzemny plan, Plan ochrany obysata a Povotibvy plan.

PHSR na roky 2007 — 2013 obec vypracovala v spatips externou organizaciou
v juli 2007. Tento dokument v kontrolovanom obdolbol monitorovany a aktualizovany,
¢im obec nekonala v sulade s § 12 pism. b) zakoha9/2008 Z. z. o podpore regionalneho
rozvoja v zneni neskorSich predpisov, fadktorého obec vo svojej pésobnosti PHSR
pravidelne monitoruje a kazda@me vyhodnocuje jeho plnenie.

Obec v kontrolovanom obdobi produkovala viac ak® 16n ostatnych odpadov
rocne. Obec mala vypracovany program odpadového haésgivd na roky 2011 — 2015.
Tento program vypracovala v spolupraci s extermoodu aZ v roku 2014, kibol schvaleny
program odpadového hospodarstva Banskobystricketja. k

Obec nemala vypracovany komunitny plan socialnyktizisb, koncepciu rozvoja
informatnych systémov verejnej spravy ani koncepciu resptégiu vo vEahu k zdruZeniu,
mikroregionu, verejno-sukromnému partnerstvu.

Tym, Ze obec nemala vypracované vysSie uvedenénuekiy nekonala v sulade s § 3
ods. 4 pism. a) zakoga275/2006 Z. zo informanych systémoch verejnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSieldpisov, poth ktorého obec ako povinna
osoba bola povinna vypracavkeoncepciu rozvoja inforngaych systémov verejnej spravy.

Zarover nekonala vsulade s §83 ods. 1 zakénd48/2008 Z.z. o socialnych
sluzbach aozmene a doplneni z&dkaha455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani
(zivnostensky zakon), pdd ktorého obec vypracuva komunitny plan socialrstokiieb.

V kontrolovanom obdobi obec bolaés@ou mikroregionu ,Mikroregion — Udolie
Cebovského potoka“, v ZdruZeni miest aobci Slovanskv ZdruZzeni miest a obci
vel'kokrtiSskeho regionu. V roku 2011 obec matadi v ,Partnerstve KrtiSskeho poiplia“.
Pod’a vyjadrenia obce, jejdenstva v zdruZzeniach neplynula Ziadna vyhoda, mikgpemoci
v oblasti nakladania s komunalnym odpadom.
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Vydavky obce spojenéd&enstvom v zdruzeniach boli v roku 2011 v sume @@&@r,
v roku 2012 v sume 205,40 eur a v roku 2013 v sLiiie36 eur.

V oblasti strategického planovania a regionalnelzveja obec nevenovala dosi&ata
pozornog vypracovaniu niektorych strategickych  materiadlovich  aktualizacii
a vyhodnocovaniuio neprispelo k podpore regionalneho rozvoja obce.

2.3 Systém vnutornej kontroly

V kontrolovanom obdobi kontrolny systém upravovajnma zakoné. 369/1990 Zb.
a zakon¢. 502/2001 Z. z. o finamej kontrole a vnutornom audite a 0 zmene a doplnen
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisdaldj len ,,zakon¢. 502/2001 Z. z.).
Pre tuto oblasmala obec vydanu internd normu: ,Smernica na zéelu ustanoveni zakona
&. 502/2001 Z. z. v podmienkach ObWebovciach®.

Preverovanie vnutorného kontrolného systému bolmezané na zabezgmnie
vzajomnej nezltitel'nosti a oddelenia rozhodovacich pravomoci, vykané predbeznej
a naslednej finaimej kontroly a zhodnoteniéj obec vytvorila dinny systém kontroly.

V kontrolovanom obdobi cely administrativny chod cep okrem starostu,
zabezpeéovali dve referentky s kumulovanyméinnogami. Vroku 2012 a 2013 im
s pomocnymi administrativnymi pracami kratkodobpayahali pracovitky na dohodu.

Nedostatény paet zamestnancov a organima Struktira ObU neumddvala
zabezpéit vzajomnu nezléite’rnos’ a oddelenie rozhodovacich pravomoci starostu
od pravomoci zamestnancov zodpovednych za realiZé@ninej operacie a od pravomoci
zamestnancov zodpovednych za vedetiieuvinictva.

Vroku 2011 a?2012 predbeznu figaa kontrolu vykonavala referentka
pre ekonomiku, financie a majetok a v roku 2018ykonaval starosta. Tym, Ze v roku 2013
predbeznu finatnu kontrolu vykonaval starosta, nekonala obec adgils § 9 ods. 2 zadkona
¢. 502/2001 Z. z., pd@ ktorého predbeznu finami kontrolu vykonava veduci zamestnanec
povereny veducim organu verejnej spravy a zamesireodpovedni za rozget, verejné
obstaravanie, spravu majetku alebo za iné odbéméosti poda charakteru finame;j
operacie.

Nasledné finatné kontroly vykonaval hlavny kontrolor s uvazkomi,Oktory bol
zamestnancom obce do 30.06.2013. Od tohto obddhia akokenia vykonu kontroly obec
nemala hlavného kontrolora. V roku 2013 neboli vkeé Ziadne nasledné fikae
kontroly.

Kontrolou plnenia povinnosti hlavného kontrolorddopistené, Ze nepredlozil navrhy
planu kontrolnejcinnosti na I. polrok 2012 ana I. all. polrok 20l3epredlozil ObZ
stanovisko k navrhu rozptu na 2011, 2012 a 2013spravy o kontrolnefinnosti za rok
2011 a 2012. Toto konanie hlavného kontroléra nelbaulade s § 18f ods. 1 pism. b), ¢) ae)
zakonag. 369/1990 Zb., pd ktorého hlavny kontrolér predklada ObZ raz za $essiacov
navrh planu kontrolneginnosti, vypracuva odborné stanoviska k navrhu odap obce
pred jeho schvalenim v ObZ a predklada minimalaeaéne spravu o kontrolngjnnosti.

Preffad vyvoja vybranych preverovanych udajov tykajucsdncinnosti hlavného
kontroléra je uvedeny v tabke ¢. 10.
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Tabukac. 10
Rok 2011 2012 2013
Uvézok HK 0,1 0,1 0,1
Podiel mzdovych vydavkov na HK na beznych
vydavkoch rozpétu )é)bce (v %) g 0.87 084 040
Paet naslednych finamych kontrol vykonanych HK 2 5 0
Podiel p&tu skut@ne vykonanych kontrol zo strany HK 40 71 0

k paitu planovanych kontrol odsuhlasenych ObZ (v %)

Nedostatony paiet zamestnancov neummival obci vytvori vhodné podmienky
nato, aby bola predbezna figad kontrola vykonavana v sulade s poziadavkami
stanovenymi v zakone&. 502/2001 Z. z. Nedostatoé vykonavanie kontrolneginnosti
hlavnym kontrolorom naiastainy uvazok, s ukatenim pracovného pomeru v polovici roka
2013, nevytvéaralo vhodné podmienky pegnay systéem kontroly a jeho nezavisly vykon.
Odporué¢ania na rieSenie zistenych nedostatkov:

- aktualizovad zasady hospodarenia s majetkom obce.

Protokol o vysledku kontroly vypracovalad 27.10.2014

Ing. Miroslav Stefanik
veduci kontrolnej skupiny

Ing. Marian Koreé
¢len kontrolnej skupiny
S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayndia 25.11.2014

Ladislav Martin
starosta obc€ebovce
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Zoznam priloh

Priloha¢. 1

Prelfad o rozpéte obceCebovce vratene rozpmvej organizaciea
roky 2011 az 2013
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Priloha¢. 1
PrehPad o rozpaite obceCebovce vratene rozp&tovej organizacie za roky 2011 az 2013
2011 2012 2013
Schvéleny | Upraveny Schvéleny| Upraveny Schvéleny| Upraveny
Ukazovatd’ rozpocet | rozpocet | Skutoénost’ | Plnenie| rozpocet | rozpoget | Skutotnost’ | Plnenie | rozpoéet | rozpocet | Skutotnost’ | Plnenie
(eur) (eur) (eur) (%) (eur) (eur) (eur) (%) (eur) (eur) (eur) (%)
Prijmy spolu 726 938 726 938 966 339 133 | 1140988 1 140 988 924 744 81 1125121 886 075 840821 95
V tom: beZné prijmy 726 938 726 938 683096 94 747 418 747 418 703890 94 763121 751 07H 708419 94
kapitalové prijmy - - 247 033 - 393570 393570 190990 49 362 000 35000 132402 98
prijmové finamé i i 36 210 ) i i 29 864 i i i i i
operacie
Vydavky spolu 693 600 698 738 966 178 138 | 1092475 1122 705 881846 79 1107 430 874 312 843030 96
V tom: bezné vydavky 682 000 687 138 656 366 96 629 423 648 103 652 891 101 692 330 660 662 687 373 104
kapitalové vydavky - - 309 812 - 439 052 450 602 203940 45 373000 201 150 137 163 68
O‘F%‘:g(‘:’ikeo"e finame 11600 11600 - 24000 24000 25015 104 421000 12500 18494 148
Hospodarsky vysledok
(prebytok + / schodok -), 33338 28200 161 X 48513 18283 42898 X 17691 11763 2209 X
vratane finanénych
operacii
Bezny rozpoet (+, -) 44 93¢ 39 800 26 730 X 117 995 99 315 50 999 X 70 791 90 413 21 046 X
Kapitalovy rozpget (+, -) 0 0 -62 779 X -45 482 -57 032 -12 950 X -11 000, -66 150 -4 761 X
Finartné operacie (+, -) 11 600 -11 600 36 210 X -24 000 -24 000 4 849 X -42 100, -12 500 -18 494 X
Hospodarsky vysledok
(AEites e SRIEa ) 44938 39800 -36049 | X 72513 42283 38049 X 59791 24263 16285 X
po vylaéeni finanénych
operacii
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