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Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Protokol
0 vysledku kontroly

Podl'a poverenia predsedu NKU SR ¢&. 711/01 zo 12.03.2014 vykonali:

Ing. Marcela Sitarova, vedica kontrolnej skupiny
Ing. Lydia Leskovska, ¢lenka kontrolnej skupiny

kontrolu c¢erpania finan¢nych prostriedkov poskytnutych na zabezpelenie zniZzenia rizik
povodni pre vybrané Uzemia vramci Programu revitalizacie krajiny a integrovaného
manazmentu povodi Slovenskej republiky (d’alej len ,,SR*), ktorej ucelom bolo preverit
pouzitie finan¢nych prostriedkov poskytnutych na preventivne opatrenia v ramci Programu
revitalizacie krajiny a integrovaného manazmentu povodi SR.

Kontrola bola vykonana v ¢ase od 14.05.2014 do 14.08.2014 v kontrolovanom
subjekte

Obec Beladice, Gastanova 167, 951 75 Beladice, ICO 00307769
za kontrolované obdobie rok 2011 a suvisiace obdobie.

Predmetom kontroly bola charakteristika kontrolovaného subjektu a financovaného
realizacného projektu a dodrziavanie vSeobecne zavdznych pravnych predpisov a zmluvnych
podmienok pri pouziti verejnych prostriedkov.

Pocas vykonu kontroly bolo zistené:
1. Charakteristika kontrolovaného subjektu a financovaného realizacného projektu

Obec Beladice (dalej len ,,obec* alebo ,prijimatel*) je samostatny samospravny
uzemny celok SR zdruZzujuci obCanov, ktori maji na jej uzemi trvaly pobyt, je pravnickou
osobou samostatne hospodariacou s vlastnym majetkom a so svojimi finanénymi zdrojmi
za podmienok stanovenych zakonom a vSeobecne zavdznymi nariadeniami obce. Zakladnou
ulohou obce pri vykone samospravy je starostlivost’ o vSestranny rozvoj izemia a o potreby
obyvatel'ov obce. Obec mala k 31.12.2013 celkom 1 597 obyvatel'ov.

Povodne, ktoré v roku 2010 zasiahli SR sposobili velky rozsah $kod. Nasledkom
vzniknutych $kod vlada SR na svojom zasadnuti navrhla Program revitalizacie krajiny
a integrovaného manazmentu povodi SR, ¢im prispela kochrane zdravia a majetku
V izemiach ohrozenych povodnami.

Vlada SR uznesenim ¢. 183/2011 schvalila 09.03.2011 prvy realizacny projekt
Programu revitalizacie krajiny a integrovaného manazmentu povodi SR 2011 (d%alej
len ,,1. RP*), ktorého cielom bolo v roku 2011 vybudovat’ vodozadrzné prvky. V kazdej obci
sa mali realizovat’ revitalizaéné prace v rozsahu minimalne 30 000,00 m® vodozadrznych
prvkov a systémov a vytvorit’ pracovné prilezitosti.

Cez kataster obce pretekajii potok Drevenica a Cakyi, ktoré sa vlievaju do rieky
Zitava. Vybudovanim vodozadrznych prvkov sa malo dosiahnit' zadrzanie vody, ktoré
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ju pocas dlhotrvajucich dazdov zadrzia a zabrania vyliatiu potokov na pozemky obyvatel'ov
obce a miestne komunikacie.

Obec 14.03.2011 na zaklade prihlasky poziadala o finan¢né prostriedky z Uradu vlady
SR (dalej len ,,UV SR alebo ,,poskytovatel™) v ramci 1. RP. Po splneni kritérii a zaradeni
do 1. RP obec predlozila UV SR podklady pre pripravu zmluvy. Kontrolou predloZenej
dokumentacie nebolo preukazané zaslanie dokladov podla § 6 ods. 2 a3 zékona
&. 524/2010 Z. z. 0 poskytovani dotacii v pdsobnosti UV SR Vv zneni neskorsich predpisov.

Zmluva o poskytnuti finan¢nych prostriedkov na realizaciu prac 1. RP CEZ : UVSR -
193/2011 (dalej len “zmluva®) bola uzatvorena 07.06.2011. Predmetom zmluvy bol zavézok
poskytovatel'a poskytnat’ prijimatelovi financné prostriedky v sume 92 700,00 EUR.
Prijimatel’ sa zmluvou zaviazal pouzit poskytnuté finan¢né prostriedky v plnej vyske
na bezné vydavky s celovym urenim na realizaciu projektu: ,,Prvy realizany projekt
Programu revitalizacie krajiny a integrovaného manazmentu povodi Slovenskej republiky
pre rok 2011* v zmysle Struktrovaného rozpoctu projektu, ktory tvoril prilohu zmluvy.
K tejto zmluve neboli vypracované ziadne dodatky. Obec mala v zmysle zmluvy vytvorit
30 356,60 m* vodozadrznych prvkov a systémov Vv krajine podla projektovej dokumentacie.
Projekt bol realizovany na pozemkoch inych vlastnikov, od ktorych obec ziskala suhlas k jeho
realiz4cii.

Tabulka ¢. 1 — Struktirovany rozpodet

BeZné vydavky
Cena za Pocet Vydavky
Typ vydavku Jednotka | jednotku | jednotiek spolu
(EUR) (EUR)
1. Osobné vydavky, mzdové naklady
5% spolufinancovanie na 10 pracovnych miest os/mes. 25,00 55,00 1 375,00
2. Vydavky na material, prace a sluzby
suvisiace s realizaciou projektu
Zariadenie staveniska kpl 2 832,00 1,00 2 832,00
Naklady na dopravu a stroje kpl 13 080,00 1,00| 13080,00
Vybudovanie hradzky H1 ks 360,00 65,00 23400,00
Vybudovanie hradzky H2 ks 342,00 32,00 10944,00
Vybudovanie hradzky H3 ks 402,00 4,00 1 608,00
Vybudovanie hradzky H4 ks 522,00 15,00 7 830,00
Vybudovanie hradzky H5 ks 804,00 1,00 804,00
Prahy cez cestu ks 204,00 8,00 1 632,00
Zapletovy vibovy plotik m 18,00 880,00| 15 840,00
Porealizaéné zameranie kpl 3 006,00 1,00 3 006,00
Celkom 80 976,00
3. Vydavky na sluzby
Projekt kpl 3 000,00 1,00 3000,00
Obhliadky a prieskumy kpl 2 964,00 1,00 2 964,00
Naklady na manazment kpl 3 060,00 1,00 3 060,00
Celkom 9 024,00
4. Iné opravnené vydavky
Strava - obCerstvenie pre zamestnancov 0s./mes. 2,09 634,00 1 325,00
Spolu (beZné vydavky) 92 700,00
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Zmluva nebola zverejnena na webovom sidle obce ani v obchodnom vestniku
v zmysle § 5a 0ds. 5 zakona ¢. 211/2000 Z. z. 0 slobodnom pristupe k informacidm a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o slobode informacii) Vv zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zakon o informaciach®). UV SR zverejnil zmluvu Vv centralnom registri zmlav
08.06.2011 v zmysle § 5a ods. 4 zakona o informaciach.

2. Dodrziavanie v§eobecne zaviznych pravnych predpisov a zmluvnych podmienok
pri pouziti verejnych prostriedkov

2.1 Preverenie opravnenosti, hospodarnosti, preukazatenosti a ucelu pouzitia
poskytnutych finan¢nych prostriedkov

Finan¢né prostriedky vo vyske 92 700,00 EUR boli na acet obce pripisané 15.06.2011.
Prijimatel’ sa zmluvou zaviazal pouzit’ ich podla Strukturovaného rozpoétu. Zmena Struktary
vydavkov bola mozna maximalne do vysky 10 % v ramci jednotlivych poloziek bez potreby
uzatvorenia dodatku k zmluve. Kontrolou bolo preverené, Ze v ramci jednotlivych poloziek
neprislo k zmene Struktary vydavkov.

Obec uzatvorila s prislusnym turadom prace, socidlnych veci arodiny (d’alej
len ,,UPSVaR*) 12.05.2011 dohodu &. 16/50j/2011, na zaklade Ziadosti z 27.04.2011. V nej sa
zaviazala prijat’ 10 uchadzacov o zamestnanie podla § 6 zdkona ¢. 5/2004 Z. z 0 sluzbach
zamestnanosti v zneni neskorsich predpisov vedenych v evidencii uchadzacov o zamestnanie
najmenej tri mesiace na prace, ktoré suvisia srealizdciou opatreni na ochranu
pred povodiiami. UPSVaR sa mesaéne zaviazal poskytovat obci prispevok na jedno
vytvorené pracovné miesto najviac po dobu 6 kalendarnych mesiacov vo vyske 95 %
z celkovej ceny prace. Mzdové naklady boli spolufinancované obcou vo vyske 5 % celkovej
ceny prace na jedno pracovné miesto.

Prace na realizacii projektu realizovala obec prostrednictvom dodavatela podla

projektovej dokumenticie, na zaklade ktorej malo byt vybudovanych 30 356,60 m?
vodozadrznych prvkov a systémov.

Tabul’ka ¢. 2 - Objem vybudovanych vodozadrznych opatreni

Objem vybudovanych vodozadrZnych opatreni

Nazov objektu Projektova dokumenticia Porealiza¢né zameranie

pocet objem (m3) pocet objem (m3)
Hradzky 117 ks 13 677,90 110 ks 15 578,70
Zapletovy vibovy plotik 880 m 14 302,50 725m 12 052,50
Zasakovacie pésy X X 2ks 4 800,00
Prahy cez cestu 8 ks 2 376,20 X X
Priblizovacie linky X X 8 ks 475,40
Spolu X 30 356,60 X 32 906,60

Zdroj: Zmluva, porealizacné zameranie

Porovnanim projektovej dokumentacie a porealiza¢ného zamerania bolo zistené,
e zrealizovanim prac obec vybudovala 32 906,60 m* vodozadrznych prvkov a systémov.
Sucastou porealizaéného zamerania bola fotodokumentacia, zrealizované opatrenia v 2D a 3D
zobrazeni a GPS zameranie.
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Poskytovatel nepoziadal obec o predlozenie priebeznej spravy pocas realizacie
projektu v zmysle zmluvy.

Obec nepodala ziadost’ na prislusny stavebny trad o vydanie rozhodnutia o vyuziti
uzemia, ktorym sa povoluje nové vyuzivanie Gzemia podla § 39b zdkona ¢. 50/1976 Zb.
0 izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,stavebny zakon®). Na zaklade vyjadrenia k Statnemu stavebnému dohladu
z 11.03.2013 sa dielo nepovazovalo za vodnu stavbu.

Predbezna finan¢nd kontrola bola vykonand na vSetkych predloZzenych faktirach
suvisiacich s realizaciou projektu podla § 9 zakona ¢. 502/2001 Z. z. o finan¢nej kontrole
a vnutornom audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zakon o finanénej kontrole®). Ziadna zo zmlav stvisiacich s realizaciou projektu
nebola overena predbeznou finan¢nou kontrolou, ¢im obec nepostupovala v stlade s § 6 ods.
1 zakona o finan¢nej kontrole, podla ktorého predbeznou finan¢nou kontrolou orgén verejnej
spravy overuje kazda pripravovanu financnll operaciu, v nadvidznosti na § 2 ods. 2 pism. j)
zékona o finan¢nej kontrole, podl'a ktorého financnou operaciou je prijem alebo pouzitie
verejnych prostriedkov v hotovosti alebo bezhotovostne, prdvny ukon alebo iny ukon
majetkovej povahy, a § 9 ods. 1 zakona o finan¢nej kontrole, podl'a ktorého predbeznou
financnou kontrolou sa overuje sulad pripravovanej financnej operacie so schvalenym
rozpoftom organu verejnej spravy, s osobitnymi predpismi, medzindrodnymi zmluvami,
ktorymi je SR viazand a na zaklade ktorych sa SR poskytuju prostriedky zo zahranicia,
uzatvorenymi zmluvami, rozhodnutiami vydanymi na zdklade osobitnych predpisov alebo
s internymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnymi prostriedkami so zameranim
na hospodarnost’, efektivnost’, i€innost” a ucelnost’ pouzitia verejnych prostriedkov.

Podrla vyjadrenia starostu z 09.07.2014 obec vykonava udrzbu a servis vytvorenych
vodozadrznych prvkov a systémov jedenkrat ro¢ne. Fyzickou obhliadkou realizovaného
projektu - hradzok a zapletovych vibovych plotikov bolo zistené, Ze boli zarastené burinou
a Vv korytach potokov sa nachadzali naletové dreviny a stromy (obrazok ¢. 2 a 3). Pocet
hradzok adizku zapletovych vibovych plotikov nebolo mozné overit vzhPadom
na nedostupnost’ a neudrziavanie terénu (obrazok ¢. 1). Kontrolou realizovanych cestnych
prahov (v porealizatnom zamerani nazvané — priblizovacie linky) bolo zistené, ze tieto boli
v zanedbanom stave, neboli funkéné a neplnili svoj tucel (obrazok ¢. 4). Neucinnym
vynakladanim verejnych prostriedkov obec porusila finan¢nl disciplinu v zmysle § 31 ods. 1
pism. j) zékona ¢. 523/2004 Z. z. orozpoctovych pravidlach verejnej spravy a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
0 rozpoctovych pravidlach verejnej spravy*).

Tym, ze obec nezabezpecila dostatocnu kontrolu plnenia ucelu, udrzbu a servis
vytvorenych revitalizaénych a protieréznych opatreni v zmysle ¢lanku II. bod 13 zmluvy,
porusila finanénu disciplinu podla § 31 ods. 1 pism. n) zdkona o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy.

2.2 Preverenie dodrzania postupov pri obstaravani tovarov, prac, sluzieb

Obec bola verejnym obstaravatelom v zmysle § 6 ods. 1 pism. b) zakona
¢. 25/2006 Z. z. o verejnom obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o verejnom obstaravani*). V kontrolovanom obdobi
mala vypracovanu Smernicu ¢. 1/2010 Obce Beladice o postupoch pri verejnom obstaravani
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z 23.02.2010. Predmetom preverenia bolo dodrzanie postupov pri verejnom obstaravani
a pri uzatvarani zmlav v ramci 1. RP.

Obstaranie majetku v ramci 1. RP vykonala obec formou zakaziek s nizkou hodnotou
podla § 102 zakona verejnom obstaravani.

V stvislosti s realizaciou prac 1. RP boli kontrolnej skupine NKU SR predlozené
nasledovné verejné obstaravania, ktoré vSak boli obcou vykonané v obdobi september 2010
az februar 2011 t. j. pred schvalenim 1. RP:

- zabezpecCenie verejného obstaravania na akciu ,,Regulacia toku obce Beladice®,
- projektové prace na akciu ,,Regulacia toku obce Beladice®,
,,Externy management na akciu - Regulacia toku obce Beladice®.

Vysledkom tychto verejnych obstardvani bola iba jedna zmluva uzavretd 04.10.2010
na ¢innosti vykondvané v procese verejného obstardvania na akciu Regulacia toku obce
Beladice. Dalsie dve verejné obstarivania neboli ukon¢ené pisomnymi zmluvami.
Ani v jednom pripade za tieto sluzby neboli vystavené faktury a vykonané tihrady. Aj napriek
uvedenym skuto¢nostiam projektovii dokumentaciu, ako podklad na vybudovanie
vodozadrznych prvkov a systémov, vypracoval vitazny uchadza¢ na projektové prace na
akciu ,,Regulacia toku obce Beladice* (d’alej len ,,projektant*).

Obce zaradené do 1. RP boli povinné podla zavdznej metodiky pre pripravu,
vypracovanie a realizaciu projektov obci vramci 1. RP vyhlasit' verejné obstaravanie
do 31. marca 2011. Obec vyzvala zaujemcov 21.03.2011 na predloZenie cenovej ponuky
na vybudovanie vodozadrznych opatreni. Vyzva obsahovala predpokladant hodnotu zdkazky
vratane DPH, ¢o bolo vrozpore s § 5 zakona o verejnom obstardvani. Kritériom
na hodnotenie ponuk bol objem vybudovanych vodozadrznych opatreni v danej lokalite
za cenu 90 000,00 EUR, ¢o bola predpokladand hodnota zdkazky. V termine ur¢enom
vo vyzve boli predlozené tri cenové ponuky, na zadklade ktorych bol vybrany vitazny
uchéadzac (d’alej len ,,zhotovitel™).

Nezverejnenim suhrnnej spravy o zékazkach s nizkou hodnotou s cenami vysSimi
ako 1 000,00 EUR na webovom sidle obce, bolo porusené ustanovenie § 102 ods. 4 zakona
0 verejnom obstardvani.

Zmluva o dielo 4/2011 bola uzatvorena 21.04.2011. Predmetom tejto zmluvy o dielo
bolo vybudovanie systému preventivnych protipovodiovych opatreni pre zabezpecenie
znizenia rizik povodni. Tym, Ze obec podpisala zmluvu odielo so zhotovitelom
pred podpisom zmluvy s UV SR, doslo k poruseniu § 19 ods. 5 zikona o rozpoétovych
pravidlach verejnej spravy, podla ktorého subjekt verejnej Spravy nie je opravneny zavizovat
sa v beznom rozpoctovom roku na také uhrady, ktoré nema zabezpecené v rozpocte na bezny
rozpoctovy rok azatazuji nasledujiice rozpoctové roky z dovodu nedostatku zdrojov
v beZznom rozpoctovom roku.

Realizacia diela bola zmluvou o dielo stanovena od 01.05.2011 do 30.10.2011.
Preverenim terminov skuto¢nej realizacie diela sa prace podla stavebného dennika zacali
02.05.2011 a boli ukoncené 31.10.2011. Zacatie a ukoncenie prac bolo potvrdené preberacim
protokolom o0 odovzdani a prevzati verejnej prace v zmysle Prilohy ¢. 3 vyhlasky ¢. 83/2008
Z. z., ktorou sa vykondva zakon o verejnych pracach v zneni zédkona ¢. 260/2007 Z. z. a tiez
vyjadrenim starostu obce, podl'a ktorych sa prace zacali 16.05.2011 a preberacie konanie
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sa ukoncilo 30.10.2011, t.j. vlehote na pouzitie a vyuctovanie finanénych prostriedkov.
Nesuladom datumov uvedenych v stavebnom denniku Vv porovnani s preberacim protokolom
0 odovzdani a prevzati verejnej prace a vyjadrenim starostu obce, bolo porusené ustanovenie
§ 46d stavebného zékona, podl'a ktorého sa stavebny dennik vedie od prvého dna pripravnych
prac az do skoncenia stavebnych prac.

Zmluvou o dielo sa zmluvné strany dohodli na zaru¢nej dobe 24 mesiacov
od odovzdania diela, ¢o bolo v rozpore s § 12 ods. 1 pism. b) bod 4 zakona ¢. 254/1998 Z. z.
o0 verejnych pracach v zneni neskorSich predpisov (d’alej iba ,,zdkon o verejnych pracach®),
v zmysle ktorého je pocas uskutocnovania verejnej prace povinnost vyzadovat v zmluve
zaruénu lehotu minimdlne pat’ rokov. Obec si v zmluve tiez nevyhradila pravo nezaplatit’
zhotovitel'ovi najmenej 5 % a najviac 10 % z dohodnutej ceny do doby preukazania splnenia
kvalitativnych parametrov pri odovzdani diela, ¢im nepostupovala podla § 12 ods. 1 pism. b)
bod 3 zékona o verejnych pracach. Tym, Ze si obec neuplatnila v zmluve vSetky svoje prava,
nepostupovala v zmysle § 7 ods. 2 pism. c¢) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov.

Zhotovitel’ diela vystavil obci celkovo Styri faktiry:

Faktura ¢. FV2011017 2 22.06.2011

Jej predmetom boli prace spojené s pripravou a realizaciou projektu: projekt,
obhliadky a prieskumy, naklady na management, zariadenie staveniska, naklady na dopravu
a stroje. Ked'ze fakttira neobsahovala stpis vykonanych prac s udanim objemu a jednotkovej
ceny ani dodacie listy o prevedeni prace alebo dodani sluzby, nebolo mozné overit’ skuto¢ny
objem vykonanych prac a fakturovanych nakladov na dopravu a stroje, zariadenie staveniska
a management. Aj napriek tomu, ze podla stavebného dennika boli autd vyuZivané
do 02.09.2011, naklady na dopravu a stroje boli uhradené uz 27.06.2011 t.j. pred vykonanim
celkovych prac. Obec nevedela preukazat, z coho pozostavali naklady na zariadenie
staveniska ani naklady na management. Tym, Ze ucltovné pripady neboli doloZené
preukazatelnymi ac¢tovnymi dokladmi, nekonala vstlade s § 8 ods. 1 =zikona
¢. 431/2002 Z. z. ouctovnictve v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
0 uctovnictve*), podla ktorého bola povinna viest’ tétovnictvo spravne, Uplne, preukdzatel'ne
a zrozumitelne. Aj ked’ obhliadku, prieskum a projektovii dokumentdciu vykonal podla
vyjadrenia starostu obce z 09.07.2014 projektant, prace boli vyfakturované a uhradené
zhotovitel'ovi. Kontrolnej skupine NKU SR bola predlozena faktiira od projektanta vystavena
zhotovitefovi o uhrade iba za projekt. Uhradou faktiry za obhliadky a prieskum
zhotovitel'ovi, doSlo k poruSeniu finan¢nej discipliny v zmysle § 31 ods. 1 pism. g) zdkona
0 rozpoctovych pravidlach verejnej spravy tym, Ze obec umoznila bezdévodné obohatenie
zhotovitel'a ziskanim finanéného prospechu Vv celkovej sume 2 964,00 EUR z verejnych
prostriedkov za sluzby, ktorych vykonanie zhotovitelom nevedela preukazat’.

Kontrolou triedenia vydavkov bolo zistené, Ze obec nedodrzala rozpoctovi
klasifikaciu v zmysle Opatrenia MF SR z 8. decembra 2004 ¢. MF/010175/2004-42, ktorym
sa ustanovuje druhova klasifikacia, organizacnd klasifikdcia a ekonomicka klasifikacia
rozpoctovej klasifikacie v zneni neskorSich opatreni (zatriedenie vydavkov na projekt,
obhliadky a prieskumy, management, zariadenie staveniska, na dopravu a stroje,
spolufinancovanie pracovnych miest), ¢im porusila § 4 ods. 7 zakona ¢. 583/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidlach tizemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsSich predpisov a § 4 ods. 4 zadkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy.
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Faktara ¢. FV211022 z 08.08.2011 a faktara ¢. F\V211030 z 06.10.2011

Predmetom tychto faktir boli ndklady na realizaciu hradzok. Kontrolou dodrziavania
postupov tctovania bolo zistené, ze v pripade faktary ¢. FV211030 bol material na realizaciu
hradzok uctovany na ucet 518 — Ostatné sluzby. Tym, Ze obec netcétovala spotrebu materialu
na ucte 501 — Spotreba materialu, nepostupovala v sulade s § 57 ods. 1 Opatrenia MF SR
¢. MF/16786/2007-31 zo dna 8 augusta 2007 o postupoch uctovania aramcovej Uctovej
osnove pre rozpoctové organizacie, prispevkové organizécie, Statne fondy, obce a vysSie
uzemné celky v nadvédznosti na § 4 ods. 2 zdkona o uctovnictve.

Faktara ¢. FV211033 7 25.10.2011

Zhotovitel' vyfakturoval obci ndklady na realizaciu prahov cez cestu, zapletového
vibového plotika a porealizaéné zameranie v celkovej sume 20 478,00 EUR. Z toho naklady
za porealiza¢né zameranie boli v sume 3 006,00 EUR, pricom podl'a vyjadrenia starostu obce
2 09.07.2014 porealizacné zameranie vykonal projektant, ktory vystavil pre zhotovitela
faktaru ¢. 2011/11/32 z 23.11.2011 v sume 288,00 EUR a faktaru ¢. 2011/11/34 z 23.11.2011
v sume 3 000,00 EUR.

Kontrolou bolo zistené, Ze thrady faktur za vybudovanie hradzok a zapletového
vibového plotika boli uskutoénené este pred ich dokoncenim. Tym, Ze zmluvou neboli
dohodnuté platobné podmienky, ktoré by umozinovali uhradu pred ukoncenim diela, obec
nepostupovala podla § 548 ods. 1 zdkona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorSich predpisov, podla ktorého bol objednavatel’ povinny zaplatit' zhotovitel'ovi cenu
Vv Case dojednanom v zmluve. Pokial’ zo zmluvy nevyplyva nieco in€, vznika narok na cenu
vykonanim diela.

Dalej bolo zistené, Ze ani jedna zmluva nebola zverejnena na webovom sidle obce,
¢im bol poruseny § S5a ods. 5 zakona o informaciach. Podla § 47a ods. 4 zakona
¢. 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorSich predpisov, ak sa do troch mesiacov
od uzatvorenia zmluvy zmluva nezverejnila, plati, ze k uzavretiu zmluvy nedoslo a tym doslo
k jej plneniu bez pravneho dovodu. Tiez neboli zverejnené ani faktury v zmysle 5b ods. 2
zékona o informaciach.

Nezverejnenim zmluv a faktir obec porusila finan¢nt disciplinu podla § 31 ods. 1
pism. k) zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy.

2.3 Preverenie spravnosti vyucétovania pouzitych finanénych prostriedkov,
preverenie vykonavania kontroly plnenia zmluvnych podmienok zo strany
poskytovatel’a finanénych prostriedkov

V zmysle ¢lanku II. bod 5 zmluvy bol prijimatel’ povinny pouzit’ a vyictovat’ finanéné
prostriedky v termine do 15.11.2011. Kontrolna skupina NKU SR preverila 100 % vydavkov
realizovaného projektu. Poskytnuté finanéné prostriedky boli pouzité a vyuctované
V stanovenom termine.

Vyuctovanie finanénych prostriedkov obsahovalo zmluvou stanovené nalezitosti,
a to vecné vyhodnotenie projektu, vratane zaverecnej spravy, finanéné vytictovanie projektu,

ktoré pozostavalo z celkovej rekapitulacie vydavkov (tabulka €. 4), vycislenia celkovej
vyCerpanej sumy z poskytnutych finanénych prostriedkov, uvedenia miesta, kde



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

sa nachadzaju origindly stvisiace s poskytnutymi finanénymi prostriedkami a zoznamu
dokladov dolozenych k vyuctovaniu.

Tabul’ka €. 4 — Celkova rekapitulacia vydavkov (vEUR)

Typ vydavku Schvalené vydavky Cerg::};;\;)tf:lf(t)(l);fane
5% spolufinancovanie na 10 pracovnych miest 1 375,00 1462,99
Zariadenie staveniska 2 832,00 2 832,00
Naklady na dopravu a stroje 13 080,00 13 080,00
Vybudovanie hradzky H1 23 400,00 23 400,00
Vybudovanie hradzky H2 10 944,00 10 944,00
Vybudovanie hradzky H3 1 608,00 1 608,00
Vybudovanie hradzky H4 7 830,00 7 830,00
Vybudovanie hradzky H5 804,00 804,00
Prahy cez cestu 1632,00 1632,00
Zapletovy vibovy plotik 15 840,00 15 840,00
Porealiza¢né zameranie 3 006,00 3 006,00
Projekt 3 000,00 3 000,00
Obhliadky a prieskumy 2 964,00 2 964,00
Néklady na manazment 3 060,00 3 060,00
Strava - obCerstvenie pre zamestnancov 1 325,00 2 092,86
Spolu 92 700,00 93 555,85

K vyuctovaniu bolo predlozené aj pisomné potvrdenie o formalnej a vecnej spravnosti
vyuctovania a vyhlasenie prijimatela k vynosom. Z poskytnutych finanénych prostriedkov
nevznikli obci Ziadne vynosy. Rozdiel vydavkov vo vyske 855,85 EUR obec uhradila
zo svojho rozpoctu.

Podl'a vyjadrenia starostu z 09.07.2014 UV SR nevykonal naslednu finanénti kontrolu
zameranl na hospodarenie s verejnymi prostriedkami a plnenie zmluvnych podmienok
poskytnutymi v ramci tohto realizacného projektu.

V zmysle ¢lanku II. bod 14 zmluvy bol prijimatel’ povinny vo vSetkych tlacenych
a elektronickych materidloch apri vSetkych medidlnych vystupeniach a prezentacidch
stvisiacich s realizaciou projektu uvadzat’, Ze projekt bol realizovany za pomoci financnej
podpory UV SR. Tym, Ze obec nezabezpetila publicitu porusila finanénu disciplinu podla
§ 31 ods. 1 pism. n) zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy.

Zhrnutie:

Kontrolou ¢erpania finanénych prostriedkov poskytnutych na zabezpecenie znizenia
rizik povodni pre vybrané tizemia v ramci Programu revitalizacie krajiny a integrované¢ho
manazmentu povodi SR bolo zistené poruSenie:

Zékona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy tym, Ze obec:

- podpisala zmluvu o dielo so zhotovitefom pred podpisom zmluvy s UV SR,

- nezverejnila zmluvy a faktury na svojom webovom sidle,

- nezabezpecila dostatocnu kontrolu plnenia ucelu, udrzbu a servis vytvorenych opatreni,
- umoznila bezd6vodné obohatenie,

- neudinne vynalozila verejné prostriedky,

- nezabezpecila publicitu.
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Zékona o finan¢nej kontrole tym, ze:
- zmluvy neboli overené predbeznou finan¢nou kontrolou.
Zakona o verejnom obstaravani, tym ze:

- obec nezverejnila suhrnnua spravu na webovom sidle verejného obstaravatela,
- vyzva na predloZenie cenovej ponuky obsahovala predpokladant hodnotu zakazky vratane
DPH.

Zakona o verejnych pracach tym, ze obec:

- nevyzadovala v zmluve zaru¢nt lehotu minimalne 5 rokov,
- si nevyhradila pravo nezaplatit’ zhotovitel'ovi najmenej 5 % a najviac 10 % z dohodnutej
ceny do doby preukézania splnenia kvalitativnych parametrov pri odovzdani diela.

Zakona o majetku obci:

- neuplatnenim vSetkych svojich prav v zmluve.
Zékona o informdaciach:

- nezverejnenim zmluv a faktur.
Stavebného zakona:
- nestladom datumov uvedenych v stavebnom denniku.
Zakona o uctovnictve tym, ze:

- neviedla uctovnictvo preukazatelne.
Obchodného zakonnika tym, ze:

- zmluvou neboli dohodnuté platobné podmienky, ktoré by umoznovali uhradu pred
ukoncenim diela.

Odporucania na rieSenie zistenych nedostatkov:

- zabezpeCovat' funkCnost’ a ucelnost’ vytvorenych vodozadrznych prvkov a systémov
vytvorenim G¢inného systému ich udrzby a servisu.

Protokol o vysledku kontroly vypracovali dna: 14.08.2014
Ing. Marcela Sitarova

vedtca kontrolnej skupiny

Ing. Lydia Leskovska
¢lenka kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol oboznameny dna: 15.08.2014

Miroslav Lisy
starosta obce

10



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Priloha ¢. 1

Fotodokumentacia z fyzickej obhliadky vodozadrznych prvkov a systémov z 09.07.2014
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Obrazok ¢. 4 — prahy cez cestu
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