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Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Protokol
0 vysledku kontroly

Podl'a poverenia predsedu NKU SR ¢&. 600/01 zo 16.01.2014 vykonali:

Ing. Sona Mezeiova, vedica kontrolnej skupiny
RNDr. Helena Niepelova, PhD., ¢lenka kontrolnej skupiny

kontrolu hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladania s majetkom v subjektoch
Statnej spravy a uzemnej samospravy, ktorej ucelom bola kontrola stladu hospodarenia
s verejnymi prostriedkami so v§eobecne zaviznymi pravnymi predpismi a plnenie povinnosti
pri hospodareni a nakladani s majetkom S$tatu a izemnej samospravy na zaklade doruc¢enych
informaécii.

Kontrola bola vykonana v ¢ase od 20.01.2014 do 14.03.2014 v kontrolovanom
subjekte:

Mestska Cast’ Bratislava — Petrzalka, Kutlikova 17, 852 12 Bratislava, ICO 00603201
za kontrolované obdobie roka 2013 a obdobie stvisiace so ziskanymi informéciami.

Predmetom kontroly bol:

1. Rozpocet, jeho plnenie a dodrziavanie vSeobecne zavédznych pravnych predpisov
pri hospodareni s verejnymi prostriedkami

2. Nakladanie s majetkom a pohl'adavkami

3. Vnutorny kontrolny systém

Pocas vykonu kontroly bolo zistené:

1. Rozpocet, jeho plnenie a dodrZiavanie vSeobecne zaviznych pravnych predpisov pri
hospodareni s verejnymi prostriedkami

Navrh rozpoétu mestskej Gasti Bratislava — Petrzalka (d’alej len ,,MC*) na rok 2013
s vyhl'adom do roku 2015 bol prerokovany na zasadnuti miestneho zastupitel'stva (d’alej len
MZ<) MC 18.12.2012. MZ uznesenim &. 275 schvalilo:
a) rozpotet MC na rok 2013 sprijmami vsume 27 308938 Eur avydavkami
26 351 382 Eur
b) poverenie starostu MC vykonavat' rozpoétové opatrenia na rok 2013 v stlade
s § 14 ods. 2 zadkona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach Uzemnej
samospravy v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 583/2004 Z. z.%)

Ukazovatele schvaleného rozpoctu su uvedené v tabul’ke €. 1.

Tab. ¢. 1 v Eur
Ukazovatel’ Rozpocet 2012 Rozpocet 2013
Bezné prijmy 24 282 541 24 205 359
Kapitélové prijmy 288 845 468 265
Finan¢né operécie prijmové 546 168 2 635 314
Rozpoctované prijmy spolu 25117 554 27 308 938
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Bezné vydavky 24 127 936 23 185 303
Kapitalové vydavky 613 831 2 798 097
Finan¢né operacie vydavkové 375 787 367 982
Rozpoctované vydavky spolu 25117 554 26 351 382
ROZDIEL prijmy/vydavky 0 9576

Knavrhu rozpoctu bolo predlozené odborné stanovisko miestneho kontroléra
obsahujtce odporacanie MZ MC schvalit’ predlozeny navrh rozpoétu na rok 2013 a zobrat’ na
vedomie vyhl'ad rozpoctu na roky 2014 a 2015.

V priebehu roka bolo vykonanych celkom 52 rozpoctovych opatreni, z ktorych 48
vykonal Vvramci schvaleného poverenia starosta MC. O vykonanych rozpoétovych
opatreniach MC viedla operativnu evidenciu podla § 14 ods. 3 zdkona &. 583/2004 Z. z.

Rozpoéet MC obsahoval zamery a ciele podla § 4 ods. 5 zikona &. 583/2004 Z. z.
vramci 11 programov, ktoré MC realizovala zo svojho rozpoétu. Tabulka & 2 uvadza
prehlad o schvalenom a upravenom rozpocte vydavkov a predbezné vysledky (marec 2014)
skuto¢ného Cerpania v jednotlivych programoch na rok 2013:

Tab. ¢. 2 v Eur
Program Schvaleny rozpocet Upraveny rozpocet Skuto¢nost’
bezné kapitalové bezné kapitalové bezné kapitalové
1 Rozhodovanie,
manazment 478270 0 449 488 0 412 436 0
a kontrola
2 Moderny miestny 4 098 908 43200 | 4168106 45900 4214 468 45770
urad
3 Sluzby ob&anom 241 139 0 238 839 0 233 007 0
4 Doprava 620 831 150 000 644 912 39020 704 530 39019
a komunikacie
5 Vzdelavanie 11192 760 546 326 | 11618 980 571 988 11761 292 562 566
6 Kultiira a Sport 1950376 | 1750000 | 1979891 366 816 1983424 123 531
7 Zivotné prostredie 2 238 653 15000 | 2221067 15 000 2192 539 9198
8 Uzemny rozvoj 114 544 0 94 361 0 91 285 0
9 Nakladanie 1134 297 288571 | 1147647 249 620 912 167 243 217
s majetkom
a byvanie
10 | Socidlna  pomoc 1079912 5000 | 1070896 6 950 1047 541 6 935
a socialne sluzby
11 | Bezpecnost’ 35613 0 39063 0 32473 0
a poriadok
Spolu 23185303 | 2798097 | 23673250 | 1295294 23585162 | 1030236

V ramci povinnosti podla § 12 ods. 2 zakona ¢&. 583/2004 Z. z. pocas roka

monitorovat’ a hodnotit’ plnenie programov MC vypracovala spravu o plneni rozpoétu
k 30.06.2013, ktora obsahovala hodnotenie plnenia rozpo¢tu a monitoring jednotlivych
programov. Sprava bola predlozena na rokovanie MZ v septembri 2013.

Predbezn¢ suhrnné vysledky hospodarenia za rok 2013 vratane 16 organizacii
v zriad'ovatel'skej posobnosti predlozila MC v case kontroly (marec 2014) v hodnotach
uvedenych v tabulke €. 3.



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Tab. ¢. 3 v Eur

Ukazovatel’ Schvaleny Upraveny Skutocnost’
rozpocet rozpocet

Prijmy spolu 27 308 938 27 486 890 26 861 438

z toho:

bezné prijmy 24 205 359 25567 511 25623 199

kapitalové prijmy 468 265 746 365 328 917

prijmové financné operacie 2635 314 1173014 909 322

Vydavky spolu 26 351 382 25 341 526 24 987 939

z toho:

bezné vydavky 23185 303 23 673 250 23585 163

kapitalové vydavky 2 798 097 1295 294 1030 237

vydavkové finanéné operacie 367 982 372 982 372 539

Hospodarsky vysledok

vratane finanénych 957 556 2 145 364 1873 499

operacii

Hospodarsky vysledok po

vyliuceni finanénych -1309 776 1345 332 1336 716

operacii

Kontrolou dodrziavania uplatnenia rozpoctovej klasifikacie podl'a opatrenia
Ministerstva financii SR ¢. MF/010175/2004-42, ktorym sa ustanovuje druhova klasifikacia,
organiza¢na klasifikdcia a ekonomicka klasifikdcia rozpoctovej klasifikacie v zneni
neskorSich zmien neboli zistené nedostatky.

MC bola vroku 2013 zriadovatelom 15 rozpodtovych organizacii (v tom 11
zékladnych 8$kol), jednej prispevkovej organizacie a zakladatelom dvoch obchodnych
spolo¢nosti.

Kontrolou nalezitosti zriad’ovacich listin bolo zistené, Ze po prechode zriad’ovatel'skej
funkcie zakladnych $k6l na MC, boli povodné zriadovacie listiny dodatkami novelizované.
V doplneni zédkonom stanovenych udajov chybalo vecné a finanéné vymedzenie majetku,
ktory zakladné Skoly spravovali, resp. im bol zvereny do spravy.

Zriad'ovacie listiny zvySnych Styroch rozpoctovych organizacii a prispevkovej
organizacie MC uvadzali celkovii hodnotu zvereného majetku, resp. odkaz na prislusny
dokument o zvereni majetku do spravy, neobsahovali vSak predpisané vecné a finanéné
vymedzenie majetku.

Tym, ze MC vydala zriadovacie listiny rozpoétovych organizacii a prispevkovej
organizacie, ktoré neobsahovali vecné a financné vymedzenie zvereného majetku, nedodrzala
§ 21 ods. 9 pism. g) zdkona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 523/2004 Z. z.*) aV pripade zadkladnych
Skol aj§ 22 ods. 2 pism. i) zakona ¢. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolske;j
samosprave v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon €. 596/2003 Z. z.%).

V ramci kontroly dodrziavania vSeobecne zavdznych pravnych predpisov pri
hospodéreni s finanénymi prostriedkami bolo preverené poskytnutie preddavkov, dotécii
a finan¢nych prostriedkov v stvislosti s doru¢enymi informaciami anonymnym podanim,
pri¢om boli zistené nasledujlice skuto¢nosti.
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MC uzatvorila 20.06.2011 zmluvu o spolupraci (d’alej len ,,zmluva®) s obchodnou
spolo¢nostou (d’alej len ,,0S), ktora v preambule uviedla: ,, Tato zmluva sa uzatvara za
ucelom podpory rozvoja Sportu a telesnej kultiry na uzemi mestskej Casti Bratislava —
Petrzalka®. Predmetom zmluvy bola thrada finan¢nych prostriedkov na vystavbu tribiny
vsume 225 000 Eur v splatkach podl'a podmienok aVterminoch dalej ustanovenych.
Investorom bola OS, ktord mala pozemky na vystavbu arealu v prendjme.

Podla ¢l. 2 ods. 2.3 zmluvy MC uhradi sumu 225 000 Eur na zaklade Ziadosti OS,
ktora sa pouzije vyhradne na vystavbu tribuny v troch splatkach:

- prvu splatku vo vyske 90 000 Eur do 10 dni po podpisani zmluvy,

- druhu splatku vo vyske 60 000 Eur uhradi do 30.09.2011,

- tretiu splatku vo vyske 75 000 Eur uhradi do 30.10.2011.

Podmienkou uhradenia druhej a tretej splatky bolo preukazanie prvotnymi uc¢tovnymi
dokladmi zo strany investora, ze financ¢né prostriedky predchadzajticej splatky boli pouzité
vyluéne na ucel uvedeny v zmluve.

V ziadosti OS z02.06.2011 o finan¢ni spoluucast na vybudovani Sportového
komplexu v sume 250 000 Eur, dorucenej MC 06.06.2011 bolo uvedené, Ze finanéna &iastka
bude sluzit’ na vystavbu krytych tribun v areali byvalej skoly.

Kontrolou plnenia zmluvnych podmienok zo zmluvy o spolupraci boli zistené
nasledujuce skuto¢nosti:

Podl'a bodu 2.5 zmluvy sa investor OS zaviazal, Ze v pripade, ak poskytnuty finan¢ny
prispevok nepokryje zmluvne dohodnuti cenu diela na vystavbu tribuny TPS 05, zabezpeci
z vlastnych prostriedkov jej dofinancovanie za ucelom riadneho dokoncenia diela. V pripade,
ze OS riadne dielo nedokonci, zavdazuje sa poskytnuté financné prostriedky vratit' v plnej
vyske mestskej ¢asti do 15.12.2011.

Podl'a bodu 2.8 sa OS zaviazala do 15.12.2011 predlozit MC doklady preukazujuce
pouzitie tretej splatky vyluéne na ucel dohodnuty v predmete zmluvy. Zarovenn predlozi
kompletné zdokladovanie realizacie predmetu diela po stranke finan¢nej a stavebno-pravne;j,
ako aj zaverecnu spravu o realizacii vystavby.

V zmysle bodu 3.1 bola zmluva uzatvorena na dobu uréita do 15.12.2011. Bod 5.1
zmluvy ustanovil sankcie, podla ktorych v pripade, ze OS pouzije finanéné prostriedky
uhradené¢ mestskou Castou na iny ucel ako bolo dohodnuté v zmluve, je povinna tieto
bezodkladne, najneskor do troch dni vratit' v plnej vyske poskytovatelovi. Zaroven bola
povinna zaplatit MC zmluvnii pokutu vo vyske 1 000 Eur za kazdy defi omeskania, najviac
vsak do sumy rovnajucej sa vyske finan¢nych prostriedkov pouzitych v rozpore s predmetom
zmluvy.

V nasledujicom obdobi boli k zmluve uzatvorené tri dodatky, podla ktorych boli
zmenené najmi terminy plnenia.

Dodatok €. 1 podpisany zmluvnymi stranami 05.12.2011 zmenil termin thrady splatok
tak, ze celkova suma mala byt uhradend v dvoch splatkach. V Case uzatvorenia dodatku
splatka 90 000 Eur uz bola uhradend a druha splatka vo vySke 135 000 Eur bola uhradena do
22.12.2011. Dalej boli zmenené terminy uvedené v bode 2.5, 2.7 a 3.1 na 30.06.2012 a bod
2.8 bol nahradeny textom: ,0S sa zavizuje do 31.12.2011 predlozit MC doklady
preukazujuce pouzitie prvej splatky v roku 2011 vyluéne na ucel dohodnuty v predmete tejto
zmluvy. OS sa zavizuje do 30.06.2012 predlozit MC doklady pre komplexné zdokladovanie
realizacie predmetu diela po stranke finanénej a stavebno-pravnej, ako aj zavere¢nu spravu
0 realizacii vystavby.” Dodatkom ¢. 2 a dodatkom ¢. 3 zmluvy boli d’alej zmenené terminy
v bode 2.5, 2.7, 2.8 a 3.1 na 30.06.2013a zrusena zmluvna pokuta v bode 5.1.
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Kontrolnd skupina vyziadala od MC vyjadrenie k plneniu zmluvy o spolupraci,
predlozeniu prislusSnych dokladov o pouziti finanénych prostriedkov, ako aj vyjadrenie
k zmluve o vysporiadani vlastnictva k stavebnému objektu tribuny.

MC preukézala poskytnutie finanénych prostriedkov vo vyske 225 000 Eur v dvoch
splatkach: 90 000 Eur 22.06.2011 a 135 000 Eur 29.12.2011.

Ako doklady o pouziti poskytnutych prostriedkov MC predlozila
- kopiu faktary z 20.12.2011 na sumu 90 000 Eur od dodévatela ¢. 1 a vypis z bankového
uctu OS, preukazujuci tthradu uvedenej Ciastky 22.12.2011,

- kopiu faktary z 26.10.2012 dodavatela ¢. 2 v hodnote 56 388,23 Eur (po zapocitani sumy zo
zmluvy o postupeni prav a povinnosti celkom 146 388,23 Eur) bez nalezitosti u¢tovného
dokladu (peciatka a podpis dodavatela, datum prevzatia tovaru a podpis odberatel’a) a vypisy
Z bankovych uctov OS preukazujucich uhradenie dodavatel'ovi €. 2 sumu 39 568,80 Eur,

- ako doklad preukazujuci pouzitie &iastky 78 611,77 Eur MC predlozila stpis ocenenych
vykonanych prac na tribine €. 1B, ktory vypracoval odborny znalec. Doklad vSak nepreukézal
samotné vykonanie stavebnych prac konkrétnym dodavatel'om v uvedenej sume.

Z predlozenych dokladov vyplynulo, ze OS zaplatila za tribunu ¢. 1 dodavatel'om
sumu 129 536,80 Eur, ¢o prehlasila v doklade z 05.02.2013 ,,rekapitulacia prijmov na celt
tribunu a vydavkov na tribunu ¢. 1. V doklade d’alej OS konsStatuje, ze zostatok finan¢nych
prostriedkov bude pouzity a zactovany na dostavbu triblny ¢. 2.

MC dalej predlozila zmluvu o vysporiadani vlastnickych prav k stavebnému objektu
tribuna ¢. 1 v hodnote 146 388,23 Eur zo 07.05.2013, ktorou v zmysle protokolu o odovzdani
aprevzati stavebného objektu investor OS odovzdal do vlastnictva MC skolaudovany
stavebny objekt tribina €. 1. Rozhodnutie o dodato¢nom povoleni stavby a kolaudacie, ako
stavebny trad I. stuptia, vydala MC 09.10.2012 s pravoplatnostou od 14.11.2012, v ktorom sa
konStatuje, Ze stavba bola postavend bez stavebného povolenia.

Dodatkom ¢. 1 k zmluve o vysporiadani vlastnictva k stavebnému objektu tribuny TPS
05 nachddzajicom sa v Sportovom aredli byvalej Skoly z29.11.2013 bolo vysporiadané
vlastnictvo k ,,tribune €. 1B, ktora je sucast’'ou tribuny TPS 05...“. Dodatok uvadza, ze II. ¢ast’
tribiny TPS 05 ,,Tribuna ¢&. 1B“ bola vybudovana vyluéne z prostriedkov poskytnutych MC,
stavebnik a investor OS prevadza tribunu ¢. 1B ako stavebny objekt do vylu¢ného vlastnictva
MC. Hodnota prevadzanej veci, t. j. cena za zhotovenie stavebného objektu tribtiny TPS 05
predstavuje sumu 78 611,77 Eur. Dna 25.11.2013 podpisali zmluvné strany — preberajica
MC a odovzdavajiica OS dodatok &. 1 k protokolu 0 odovzdani a prevzati stavebného objektu
tribuny ¢. 1, v ktorom sa konstatuje, ze nakol’ko ,,investor — odovzdavajtci ukoncil prace na
vystavbe II. Casti tribiny TPS 05, dnesSnym diiom tato odovzdava do vyluéného vlastnictva
preberajuceho®. Stavebny objekt II. ¢asti — tribuna ¢. 1B ma hodnotu 78 611,77 Eur. Bod 4
dodatku uvadza, Ze ,,odovzdavajici odovzdava a preberajici prebera stavebny objekt tribuny
¢. 1B s nasledovnymi chybami a nedorobkami:

- nedorobenych 7 nosnikov tribiny so zavetrenim,

- nedorobenych 12 poli podlah,

- nedorobenych 210 sedadiel,

- nedorobenych 12 poli prestresenia z polykarbonatovych panelov,

- nedorobend spevnena plocha a chodnik zo zdmkovej dlazby cca 320 m?.

Z uvedeného vyplyva, ze hodnota tribuny ¢. 1, ktora uvadzala OS v rekapitulacii
prijmov avydavkov je rozdielna od hodnoty, ktoru uvadzala zmluva o vysporiadani
vlastnictva k stavebnému objektu tribiiny ¢. 1. Hodnota tribiiny ¢. 1 vo vyske 146 388,23 Eur
bola uréena podla faktury dodavatel’a ¢. 2, ktora vSak nespecifikuje dodavky prac a tovarov
podl'a pouzitia na konkrétnu Cast’ tribiny.
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Kontrolnd skupina fyzickou obhliadkou na mieste preverila sucasny stav objektu
tribiny. Prislusna fotodokumentacia tvori prilohu protokolu. Stavba tribuny TPS 05, ktorej
financovanie bolo predmetom zmluvy nie je ukonend a vyzaduje eSte nemalé investi¢né
néklady. K d’al§iemu vyuZitiu nedostavanej tribuny sa MC vyjadrila, Ze Gast’ tribuny v jej
vlastnictve bola stavebne ukoncend a stavba bola prevzata, pricom ju planuje vyuzivat’ na
zlepsenie podmienok navstevnikov na futbalovych zapasoch v sezone 2014 — 2015.

MC preukazala relevantnymi dokladmi pouzitie finanénych prostriedkov zo strany OS
na vystavbu tribuny TPS 05 v sume 129 563,80 Eur. Pouzitie zvysnej Ciastky 95 431,20 Eur
(225000 — 129 563,80) Eur nebolo preukizané. Napriek tomu MC neuplatnila vo&i OS
Z doévodu nesplnenia niekol’kych ustanoveni zmluvy, Ziadne sankcie, aj ked’ podl'a bodu 5.1
zmluvy sa OS zaviazala, Ze v pripade nepreukazania pouzitia finanénych prostriedkov na tcel
av zmysle podmienok a terminov stanovenych v zmluve je povinna vratit poskytovatel'ovi
finan¢né prostriedky v plnej vyske.

Podl'a ¢l. 4 bodu 4.2 sa zmluvné strany dohodli, ze v pripade porusenia zmluvnych
zaviazkov uvedenych v ¢l. 2 mé hociktord zmluvna strana pravo od tejto zmluvy odstapit’.
Utinky odstapenia mali nastat’ doruéenim pisomného oznamenia o odstipeni druhej zmluvnej
strane. Ako uz bolo uvedené, OS nedodrzala ¢l. 2 ods. 2.5, 2.6, 2.7 a 2.8, pricom MC
nevyuzila ani toto ustanovenie zmluvy.

Tym, e MC z dévodu neplnenia zmluvy zo strany OS nevyuZila svoje pravo uplatnit
prisluSné ustanovenia zmluvy na vratenie finanénych prostriedkov, resp. od zmluvy vcas
odstupit, nedodrzala § 7 ods. 2 zadkona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,zakon &. 138/1991 Zb.), podla ktorého je MC povinna pouzivat vietky
pravne prostriedky na ochranu majetku, vratane v€asného uplathiovania svojich prav alebo
opravnenych zaujmov pred prisluSnymi orgdnmi.

Preddavok

MC objednala realizaciu murarskych prac v §tyroch garazach vsume 2 090,40
objednavkou z 28.06.2013. Bolo zistené, e na nakup materialu poskytla MC dodéavatelovi
preddavok v sume 500 Eur na zaklade faktary zo 17.07.2013, aj ked poskytnutie preddavku
nebolo vopred pisomne dohodnuté. Preddavok bol uhradeny 22.07.2013 z beZného tuctu.
V désledku potreby dodatocnych prac bola celkova suma upravena na 2 806,80 Eur. Fakttra
2 29.10.2013 v sume 2 306,80 bola uhradena 15.11.2013.

Tym, ze MC poskytla dodavatelovi preddavok v sume 500 Eur bez toho, aby tuto
skutocnost’ vopred pisomne dohodla, nedodrzala § 19 ods. 8 zakona ¢. 523/2004 Z. z., ¢o je
v zmysle § 31 ods. 1 pism. 1) zdkona €. 523/2004 Z. z. poruSenim financnej discipliny.

Dotacie z rozpoétu MC

Kontrolovany subjekt vyclenil na dotacie v zmysle § 7 ods. 4 zakona ¢. 583/2004 Z. z.
vramei programu 1 — rozhodovanie, manazment a kontrola sumu 80 000 Eur. Upravou
rozpoctu boli navySené financné prostriedky na dotacie o 30 000 Eur v programe 6 — kultira
a §port. V roku 2013 MC poskytla celkom 51 dotacii spolu 38 subjektom v suméach od 200
do 49 500 Eur.

O poskytovani ucelovych finanénych dotacii z rozpoctu vydal kontrolovany subjekt
vieobecne zavizné nariadenie MC (dalej len ,,VZN®) &. 2/2005, ktoré bolo novelizované
k 15.03.2006 vo VZN ¢&. 2/2006 (dalej len ,,VZN ¢&. 2/2005%). Starosta MC vydal prikazom
¢. 7/2012 zo 06.08.2012 smernicu, ktorou sa upravuje postup pri podavani, schvalovani
a vyuctovani ziadosti o dotacie v zmysle VZN ¢. 2/2005 (d’alej len ,,smernica‘). Smernica
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v

vymedzila podrobnosti realizdcie VZN ¢. 2/2005 pri poskytovani ucelovych dotécii
z rozpo&tu MC na miestnom trade (d’alej len ,,MU*“) MC.

V zmysle smernice sa ziadost' o dotaciu predkladd na predpisanom tladive, ktorej
prilohou su pozadované dokumenty v zavislosti od vySky pozadovanej dotacie. Po doruceni
ziadosti MC vypracuje spisovy obal, kde sa zaznamena obeh Ziadosti na MU, vyjadrenie
finan¢ného a vecne prislusného oddelenia.

Detailnou kontrolou dodrzania postupov pri poskytnuti dotacii a ich vyaétovania bola
preverena dokumentacia k Styrom dotaciam s najvysSou poskytnutou sumou:

- subjekt ¢. 1 — dotacia 10 000 Eur,

- Subjekt ¢. 2 — dotacia 6 000 Eur,

- subjekt ¢. 3 — dotacia celkom 49 500 Eur poskytnutd na zaklade dvoch ziadosti
v dvoch ¢astiach (20 000 Eur a 29 500 Eur).

Kontrolou prislusnej dokumentacie k ziadosti a vyuctovaniu dotacie poskytnutej
subjektu &. 1 asubjektu & 2 neboli zistené nedostatky. Ziadost obsahovala predpisané
nalezitosti, schvalovaci proces, pouzitie dotacie a jej vyuctovanie bolo v sulade s internymi
predpismi a prislusnou zmluvou o poskytnuti dotacie.

Ziadost' subjektu ¢ 3 o finanéni dotaciu vsume 50000 Eur z18.03.2013
neobsahovala prezentaéni pe¢iatku MU MC, ktora preukazuje termin dorudenia Ziadosti
poskytovatel'ovi. K ziadosti neboli prilozené predpisané doklady: vypis z obchodného registra
(podl'a § 3 ods. 3 VZN ¢. 2/2005), kopia dokladu o zaloZzeni uctu ziadatela, potvrdenie
ziadatel'a o vyrovnani finanénych vztahov voc¢i hlavnému mestu a Statu (danovy urad,
socidlna poistovina, zdravotna poistoviia...). Pozadovana dotacia mala byt pouzita vyhradne
na mladeznicku cast’ futbalového klubu na zabezpecenie autobusovej dopravy, vyplaty
mladeznickych trénerov, prendjmy ihrisk v zimnom obdobi audrzbu ihrisk. Na zaklade
schvélenia dotacie v MZ MC uznesenim & 325 z23.04.2013 vo vyske 20 000 Eur, MC
uzatvorila 14.05.2013 so ziadatelom zmluvu, ktorou poskytla dotdciu na cinnost
mladeznickej Casti, ato konkrétne na autobusovu dopravu, prendjom a udrzbu ihrisk a na
Sportoveé vybavenie. Dotacia bola schvélend a poskytnuta aj napriek negativnemu stanovisku
vecne prisluiného oddelenia MC, ktoré neodporucalo dotaciu schvélit' z dovodu nesplnenia
podmienok VZN €. 2/2005.

Vyuctovanie dotacie predlozené 11.12.2013 obsahovalo aj uctovné doklady,
preukazujice pouzitie dotacie na iny ucel, ako bol stanoveny v zmluve. Na uhradu za
registracné karty, ubytovanie, stravovanie a regeneraciu ¢lenov mladeznickeho futbalového
klubu subjekt ¢. 3 pouzil celkom 5 833,22 Eur.

Ako doklady preukazujiice udrzbu ihrisk boli predlozené kopie pokladni¢nych
dokladov na nakup pohonnych hmoét do kosacky v celkovej hodnote 438,24 Eur, z ktorych
niektoré preukazovali zakupenie benzinu, resp. nafty v Cerpacich staniciach mimo Uzemia
Bratislavy v celkovej sume 148,54 Eur, vratane zakupenia dialni¢nej znamky do Rakuska
v cene 8,30 Eur.

Druhé dotacia v roku 2013 bola poskytnuta na zéklade Ziadosti z 15.08.2013, ktorou
subjekt €. 3 opidtovne poziadal o dotaciu na mladeznicku cast’ futbalového klubu pre sutazny
ro¢nik 2013/2014 vo vyske 30000 Eur, ato na autobusovil dopravu, na technicko-
organizacné a Sportové zabezpecenie majstrovskych zapasov, Startovné a preddavkové platby
za rozhodcov a delegatov a prenajmy priestorov telocvi¢ni a umelé travnaté ihriska v zimnom
obdobi. K Ziadosti neboli prilozené predpisané potvrdenia ziadatel'a o vyrovnani financnych
vztahov vo¢i hlavnému mestu aStitu (danovy tUrad, socidlna poistoviia, zdravotna
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poistoviia...). Spisovy obal ziadosti neobsahoval smernicou predpisané vyjadrenia k Ziadosti
finan¢ného a vecne prisluiného oddelenia MC podl'a ¢l. 4 ods. 2 a 3 smernice. Na zaklade
schvalenia doticie v MZ MC uznesenim ¢&. 404 z24.09.2013 vo vyske 29 500 Eur MC
uzatvorila 25.09.2013 so ziadatelom zmluvu, ktorou poskytla dotidciu na CcCinnost
mladeznickej casti futbalového klubu, ato konkrétne na autobusovil dopravu, prenajom
audrzbu ihrisk, technicko-organiza¢né a Sportové zabezpecenie majstrovskych zéapasov
a §portové a preddavkové platby za rozhodcov a delegatov. MC kontrolnej skupine dodato&ne
predlozila doklad z dafiového uradu z 31.05.2013, ktorym danovy urad potvrdzuje nedoplatky
subjektu €. 3 na daniach nim spravovanych.

Vyuctovanie dotacie bolo predlozené 13.12.2013, ktoré poskytovatel' vratil
so ziadostou o opravu a doplnenie. Opravené vyuctovanie predlozené 13.01.2014 obsahovalo
aj uctovné doklady, preukazujtice pouzitic dotacie na iny ucel, ako bol stanoveny v zmluve.
Celkom 10 766,80 Eur bolo v zmysle vyuctovania pouzité na vyplaty miezd trénerom
mladeZe a organiza¢no-technickym pracovnikom za mesiace august, september a oktober
a jednému trénerovi za jun 2013.

Podla ¢l. IIT ods. 3 zmluvy o poskytnuti dotacie ziadatel' svojim podpisom zmluvy
potvrdzuje, ze poskytnuté finanné prostriedky pouZzije len na ucel, na ktory boli poskytnuté.
V zmysle ¢l. IV zmluvy je pravnicka alebo fyzicka osoba, ktord porusila finanént disciplinu
povinna vratit' finanéné prostriedky do rozpoétu MC, ato vo vyske porusenia finanénej
discipliny plus penale. Podla pisomného vyjadrenia MC, prijimatel’ prostriedkov preukazal
pouzitie dotacie na ¢innost’ ¢asti mladeznickeho futbalu a z toho dévodu nevyvodil vo¢i nemu
ziadne sankcie. K nakupu pohonnych hmét do kosacky napr. v Trenéine sa MC nevyjadrila.

MC nepostupovala v procese prijimania, schvalovania a vyaétovania dotacii podla
stanovenych pravidiel, ¢im nedodrzala § 3 ods. 3 VZN ¢&. 2/2005 a ustanovenie ¢l. 4 ods. 2 a 3
smernice, ktorou sa upravuje postup pri podavani, schval'ovani a vyiétovani ziadosti o dotacie
v zmysle VZN €. 2/2005.

Verejné prostriedky MC v celkovej sume 16 748,56 Eur poskytnuté v roku 2013
vramci dvoch dotacii subjektu ¢. 3 boli pouzité na iny ucel, ako bol stanoveny
poskytovatelom v zmluvach o poskytnuti dotacie, o bolo v zmysle § 31 ods. 1 pism. a)
zdkona &. 523/2004 Z. z. porusenim finanénej discipliny. Tym, ze MC neuplatnila voéi
prijimatelovi dotacii odvod vo vyske poruSenia financnej discipliny a prislusné pendle,
nedodrzala ¢l. IV zmluvy o poskytnuti dotacie, § 6 VZN ¢. 2/2005 a § 31 ods. 3 zékona
¢. 523/2004 Z. z.

Dodrziavanie zakona o uctovnictve

Kontrolou dodrzania postupov tctovania podla § 4 ods. 2 zakona ¢. 431/2002 Z. z.
0 Uctovnictve v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon ¢&. 431/2002 Z. z.%)
Vv nadvédznosti na opatrenie Ministerstva financii SR ¢ MF/16786/2007-31, ktorym sa
ustanovuji podrobnosti o postupoch uctovania a ramcovej uctovej osnove pre rozpoctoveé
organizacie, prispevkové organizécie, Statne fondy, obce a vysSie izemné celky neboli zistené
nedostatky.

V kontrolovanom obdobi bola v MC v platnosti smernica pre vedenie uétovnictva,
ktora nadobudla Uc¢innost’ 01.01.2008. Smernica obsahovala 11 predpisov ako prilohy, ktoré
upravili jednotlivé oblasti uctovnictva a evidencie. Bolo zistené, Ze v jednotlivych prepisoch
boli uvedené ceny majetku v slovenskych korunach, ktoré neboli aktualne v kontrolovanom
obdobi, ani po prepocte na menu Eur.
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Kontrolnd skupina preverila postup uctovania a evidencie majetku, upraveny
v predpisoch v prilohach ¢. 10 a¢. 11, ktoré ustanovili rozdielny postup pre uUctovanie
a evidenciu drobného hmotného majetku. Podla ¢l. 5 predpisu ¢. 10 — Evidencia, spdsoby
oceniovania majetku a zdviazkov, spdsoby uctovania majetku a den uskutocnenia uctovného
pripadu — sa ako dlhodoby majetok netctuje:

- drobny hmotny majetok obstarany z beznych vydavkov, ktorého obstaravacia cena
je od 1001 Sk do 30000 Sk bez ohladu na dobu jeho pouzitelnosti. Takyto
majetok sa Uctuje do spotreby na ucet 501 a zaroven na podsivahovom ucte
Vv analytickom ¢leneni.

V rozpore s ¢l. 5 predpisu €. 10 je v €l. 2 predpisu ¢. 11 — Evidencia, odpisovanie a ti¢tovanie
dlhodobého majetku uvedené nasledovné:

- dlhodoby hmotny majetok ziskany od 01.01.2003 v obstaravacej cene od 5 001 Sk
do 50 000 Sk je povazovany za drobny dlhodoby hmotny majetok a bude sa 0 iom
uctovat’ na ucte 028 — drobny dlhodoby hmotny majetok.

Vzhl'adom na nejednotny spdsob pre uctovanie a evidenciu drobného hmotného
majetku v ustanoveniach platnej smernice MC poskytla pisomné vyjadrenie, Ze v roku 2013
ani v predchadzajtcich rokoch neuctovala o drobnom dlhodobom majetku na Géte 028.
V ramci uctovania a evidencie drobného hmotného majetku obstaraného v cenach od 33,20
Eur do 1 700 Eur aplikovala ¢l. 5 predpisu 10.

Kontrolou na vybranej vzorke uctovnych dokladov, porovnanim s idajmi v hlavnej
knihe av evidencii majetku (inventarizacia) bolo zistené, z¢ MC tétovala o drobnom
hmotnom majetku ocenenom v sulade s platnou pravnou tGpravou osobitného predpisu (zakon
¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni neskorsich predpisov) do spotreby na ucet 501
podla ¢l. 5 predpisu ¢. 10 a majetok evidovala na podstvahovych uctoch 751 az 753 tak, ako
to uviedla vo svojom vyjadreni.

2. Nakladanie s majetkom a pohl'adavkami

MC vydala ,,Zasady hospodérenia a nakladania s majetkom mestskej ¢asti Bratislava
Petrzalka a s majetkom jej zverenym do spravy hlavnym mestom SR Bratislavou* (d’alej len
,»zasady hospodarenia s majetkom ‘) schvéalené uznesenim MZ ¢. 187 z 26.06.2012. Uvedeny
predpis upravoval zasady hospodarenia s majetkom v stlade s § 9 zakona ¢. 138/1991 Zb.,
ktoré sa vztahuji na majetok vo vlastnictve MC, hlavného mesta zvereného do spravy MC,
hlavného mesta alebo MC zvereného do spravy organizaciam zriadenych MC a $tatu
zvereného do spravy MC a jej organizaciam.

MC evidovala v kontrolovanom obdobi majetok v ¢leneni uvedenom v nasledujicom

prehl'ade:

Tabulka ¢. 4 v Eur
Druh majetku rok 2012 rok 2013
Dlhodoby nehmotny majetok

Softvér 141 968,70 153 932,70
Obstaranie dlhodobého nehmotného majetku 11 964,00 25 000,00
Dlhodoby hmotny majetok

Stavby 49 701 876,53 50 648 118,63
Hnutel'né veci 7 377 046,99 7 102 084,39
Dopravné prostriedky 266 428,80 202 545,51
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Pozemky 24 169 705,98 24 117 872,85
Obstaranie dlhodobého hmotného majetku 1013 237,39 1 080 525.66
Umelecké diela 94 999,00 94 999,00
Preddavky na dlhodoby hmotny majetok 135 000,00 78 611,77
Dlhodoby finan¢ny majetok

Podiely v ovladanych osobach 94 786,63 99 768,63
Ostatny dlhodoby finanény majetok - -
ObeZny majetok

Zasoby (material na sklade) 7 402,61 5 336,38
Ceniny 25 962,50 18 320,10
Zictovanie kapital. transferov 31176 511,28 31229 587,97
Zuctovanie medzi subjektmi verejnej spravy 31 303 139,67 31 234 794,65
Danové pohladavky 410 963,52 419 581,79
Nedanové pohladavky 211174381 2 303 048,40
Pohl'adavky z najmu 1 550 385,90 1419 710,76
Zostatky na finan¢nych t¢toch v bankach 2 849 037,63 4 425 329,62
Drobny hmotny majetok ( icet 751 az 753) 849 973,78 -

Zdroj: Vykazy majetku (ceny st uvedené v brutto bez korekcie netto, ¢o v pripade majetku
predstavuji opravky a odpisy majetku.)

Spravnost’ evidencie majetku bola preverend porovnanim vykazovanych stavov na
uctoch hlavnej knihy s prislusnou inventarizaciou. Kontrolovany subjekt vykonal
inventariziciu majetku a zavizkov arozdielu majetku azavizkov MC k 31.12.2012
ak 31.12.2013. Podrla § 29 ods. 3 zakona ¢. 431/2002 Z. z. sa méze pri hmotnom majetku
okrem zasob a penaznych prostriedkov vykonat inventarizacia raz za dva roky.

Kontrola vlastnickych prav bola preverend na vybranej vzorke 15 nehnutelnosti resp.
budov a pozemkov zakladnych $kol vo vlastnictve MC.

Boli preverené zapisy vlastnickych prav v katastri nehnutelnosti k budovam
jedenastich ZS, ktoré sliZia na vzdelavanie a troch budov byvalych ZS, ktoré s vyuZzivané na
prenajom ako aj k pozemku, na ktorom je postavena nebytova budova ZS.

Kontrolna skupina zistila, ze na listoch vlastnictva ¢. 4550 a 3491 bolo zapisané
vlastnicke pravo MC k budovam ako aj pozemku.

V pripade 11 zakladnych $kol, ktoré MC zverila do ich spravy (protokolom
&. 05/08/2012 az & 15/08/2012 o zvereni spravy majetku MC), nebolo zapisané na listoch
vlastnictva pravo spravy im zvereného majetku, ¢im MC nekonala v stilade s §19 pism. a)
zakona €. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav
k nehnutelnostiam (katastralny zakon) Vv zneni neskorSich predpisov. Podla citovaného
ustanovenia je povinnostou vlastnika dbat, aby vSetky udaje katastra tykajice sa
nehnutel’nosti alebo vlastnika nehnutelnosti, ako aj zmeny tychto udajov boli v katastri riadne
evidované. S poukazom na § 34 ods. 1 citovaného zakona sa prava k nehnutelnostiam
vyplyvajice zinych skutocnosti svedCiacich o zvereni spravy majetku obce zapisuju
zaznamom.

MC evidovala k 31.12.2013 na ucéte 318 pohladavky vsume 2 303 048,40 Eur
vyplyvajicich zo zmliv onime pozemkov, budov, garazi, gardzovych stati, bytov,
nebytovych priestorov, pokit a na ucte 319 pohl'addvky z miestnych dani v sume 419 581,79
Eur. V roku 2013 boli niektoré nedoplatky uhradené a v ostatnych pripadoch boli uplatiiované
postupy na zabezpeGenie prav vramci vymahania pohladdvok. Pravny referat MC
zabezpecoval vymahanie pohladavok okrem pohladavok za najom obecnych bytovych
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a nebytovych priestorov, ktorych spravu vykonavala vecne prislusna obchodna spolo¢nost’
zalozena MC vratane vymahania nedoplatkov.

Kontrolou na vybranej vzorke pohladédvok bolo zistené, ze MC uplatitovala svoje
prava na ochranu majetku v sulade s § 7 ods. 2 zakonom ¢. 138/1991 Zb.

Na zéklade prikazu starostu ¢. 9/2012 z 09.10.2012 kontrolovany subjekt vykonal
riadnu inventarizaciu majetku a zavazkov arozdielu majetku azaviazkov k 31.12.2012.
Kontrolou prislusnej dokumentacie neboli zistené nedostatky.

Na zéaklade prikazu starostu ¢ 04/2013 z 25.10.2013 MC vykonala inventarizaciu
majetku a zaviazkov a rozdielu majetku a zavizkov okrem inventarizacie hmotného majetku
k 31.12.2013. Kontrolou jednotlivych inventirnych supisov bolo zistené, ze inventiirne supisy
pokladnice (ucet 211), cenin (ucet 213), zostatkov na penaznych uctoch (Gcet 221), prijatych
a poskytnutych tverov (ucet 461) neobsahovali podpisové vzory hmotne zodpovednych os6b
za prislusny druh majetku a vSetkych osob zodpovednych za zistenie skuto¢ného stavu, ¢im
nebol dodrzany § 30 ods. 2 pism. e) ai) zakona ¢. 431/2002 Z. z. Preverenim
inventarizanych zapisov neboli zistené nedostatky.

V roku 2012 aj v roku 2013 kontrolovany subjekt inventarizoval pokladnicu $tyrikrat
za uctovné obdobie v sulade s § 29 ods. 3 zakona ¢. 431/2002 Z. z.

Na vybranej vzorke 6smich zmlav 0 nagjme nebytovych priestorov platnych v obdobi
roku 2013 bola preverena spravnost’ a uplnost’ uzatvorenych najomnych zmlav. Kontrolou
boli preverené nalezitosti najomnych zmluv nebytovych priestorov podla § 3 zakona
¢. 116/1990 Zb. o najme a podnajme nebytovych priestorov V zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zdkon €. 116/1991 Zb.) a to predmet a el ndjmu, vyska a splatnost’ ndjomného
a spdsob jeho platenia. Vyska ro¢ného najomného podla uzavretych ndjomnych zmlav
0 najme nebytovych priestorov v bytovych domoch bola stanovena v zmysle vydaného
prikazu starostu ¢. 3/2012 (,,priloha ¢. 1 k metodickému usmerneniu — postup pri prenajme
nehnutelného majetku vo vlastnictve a zvereného do spravy MC Bratislava — Petrzalka a jej
organizacii vratane doplnku €. 1%), u€inného od 23.04.2012, ktory ustanovil sadzby ndjmu
v zavislosti od spdsobu vyuZitia nebytového priestoru. Vyska ndjomného predmetnych zmlav
bola stanovena primerane podla miestnych podmienok a druhu prenajimaného majetku na
zaklade dohody zmluvnych stran, v stilade s prikazom starostu €. 3 a schvalenia MZ.

MC v &l. 6 zasad hospodarenia s majetkom upravila postup nijmu nehnutelného
majetku na zdklade dobrovolnej drazby a priamy ndjom, ktoré schvaluje MZ. V pripade
najmu hodného osobitného zretela MC ustanovila, Ze o najme MZ rozhoduje na zaklade jeho
zdovodnenia.

Na vybranej vzorke kontrolna skupina preverila zverejnenie predmetnych zmluv v 15
dilovej lehote pred schvalovanim ndjmu, odsuhlasenie zmliv MZ a v pripade, Ze i$lo o ndjom
z doévodu osobitného zretela aj jeho zdovodnenie a rozhodnutie trojpédtinovou vacsinou
vSetkych poslancov MZ.

Podla zasad hospodarenia s majetkom podmienky pri nadjme nehnutelného majetku
realizovaného na zaklade verejnej obchodnej stitaze schval'uje starosta.
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V procese uzatvorenia zmluv o najme nebytovych priestorov v kontrolovanom obdobi
boli uplatnené postupy podl'a zasad hospodarenia s majetkom a v salade s § 9a ods. 9 zakona
¢. 138/1991 Zb.

3. Vnutorny kontrolny systém

V ramci uvedeného bodu kontroly bolo preverené zavedenie vnutorného kontrolného
systému, vykonavanie predbeZnej, priebeznej anaslednej finan¢nej kontroly, postavenie
miestneho kontrolora a rozsah kontrolnej ¢innosti a plnenie tloh miestneho kontrolora.

MC mala vypracovany organizaény poriadok miestneho Gradu (d’alej len ,,OP%)
Gginny od 01.11.2013, vratane schémy organizaénej §truktiry MU, ktory bol vydany v stlade
§ 13 ods. 4 zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len "zéakon ¢. 369/1990 Zb.) Do 01. 11. 2013 bol v platnosti OP u¢inny od 1.1.2008.

Predlozeny OP upravil postavenie a posobnost MU MC, jeho organiza¢nu $truktiru,
napln ¢innosti oddeleni a referatov, ich vzdjomné vzt'ahy a zodpovednost’. V predlozenom OP
nebol uréeny pocet zamestnancov MU, tak ako to ustanovuje § 16 ods. 5 zakona ¢. 369/1990
Zb. Pocet zamestnancov bol schvaleny MZ uznesenim ¢. 26 z 22.03.2011, ktorym sa zmenil
pocet zamestnancov zo 156 na 161.

Kontrolou dodrzania § 8 zakona ¢. 502/2001 Z. z. o finan¢nej kontrole a vnatornom
audite a o zmene adoplneni niektorych zdkonov V zneni neskorSich predpisov (dalej len
»zakon €. 502/2001 Z. z.) sdoérazom najmd na overenie vzdjomnej nezlucitelnosti
a oddelenie rozhodovacich pravomoci veducich zamestnancov od pravomoci zamestnancov
zodpovednych za realizdciu finanénych operdcii a vedenie uctovnictva neboli zistené
nedostatky.

V kontrolovanom obdobi roku 2013 mala MC platna interna smernicu o finanénej
kontrole, ktora sucinnostou od 28.02.2005 upravila najmd zodpovednost veducich
zamestnancov a zékladné principy vykondvania predbeznej a priebeznej financnej kontroly
podrl'a zakona &. 502/2001 Z. z. v podmienkach MU MC.

Vykonavanie predbeznej financ¢nej kontroly bolo overené na vzorke uétovnych
dokladov za rok 2013, kde kontrolou bolo zistené, ze predbezna finan¢na kontrola na
niektorych dokladoch nebola vykonana minimalne dvoma zamestnancami atiez nebol
uvedeny datum jej vykonania, ¢im kontrolovany subjekt nedodrzal § 9 ods. 3 zakona
¢. 502/2001 Z. z., podla ktorého vykonanie predbeznej finan¢nej kontroly potvrdzuju
zamestnanci podla odseku 2 na doklade stuvisiacom s pripravovanou finan¢nou operaciou
podpisom, uvedenim datumu jej vykonania.

MC v ¢l. 6 smernice o finanénej kontrole upravila vykonavanie priebeznej financnej
kontroly uvybranych finanénych operéacii, ktoré na overenie vyberd prednosta MU.
V kontrolovanom obdobi roku 2013 vykonal referat manazmentu kvality a vnatornej kontroly
osem priebeznych finanénych kontrol finanénych operacii, z ktorych boli vypracované
zaznamy.

Niésledné finanéné kontroly vykonaval miestny kontrolor. MC mala zriadeny utvar
miestneho kontrolora v sulade s § 18g zékona ¢. 369/1990 Zb.

Utvar miestneho kontroléra za kontrolované obdobie vykonal v stlade s § 18d ods. 2
zakona ¢. 369/1990 Zb. osem kontrol, ktoré boli zamerané na kontrolu hospodarnosti
a dodrziavania vSeobecne zaviznych pravnych predpisov z hl'adiska nakladania s majetkom
a majetkovymi pravami, ucelu a podmienok pouzitia finanénych prostriedkov vybranych
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dotacii z rozpotu MC, vybavovania staznosti a peticii prislusnymi oddeleniami MU,
dodrziavania zékona ¢. 211/2000 Z. z. a zdkona ¢. 502/2001 Z. z. v zriadenych organizaciach.
Miestny kontrolor z uvedenych kontrol predlozil $tyri zaznamy a Styri spravy.

Sprava o vysledku kontroly zo 07.06.2013 neobsahovala stanovenie lehoty na podanie
namietok ku kontrolnym zisteniam, ¢im nebol dodrzany § 17 pism. k) zédkona ¢. 502/2001
Z. z. V zapisnici o prerokovani spravy o vysledku kontroly z 12.06.2013 nebola ur¢ena lehota
na predloZzenie pisomnej spravy o plneni opatreni na ndpravu nedostatkov zistenych
kontrolou, ¢o znamena, Ze nebol dodrzany v uvedenom rozsahu § 13 ods. 2 pism. h) zdkona
¢. 502/2001 Z. z. a nalezitosti vyplyvajice z § 22 ods. 3 zakona ¢. 502/2001 Z. z.

Na zéklade predloZzenej dokumenticie z vykonanych kontrol, miestny kontrolor
preukazal plnenie uloh v sulade s § 18f ods. 1 zakona ¢. 369/1990 Zb. a vykonavanie kontroly
Vv rozsahu ustanoveni § 18d ods. 1 tohto zakona.

Zhrnutie
Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze

. MC vydala zriadovacie listiny rozpoétovych organizicii a prispevkovej organizécie,
ktoré neobsahovali vecné a finanéné vymedzenie zvereného majetku, nedodrzala § 21
ods. 9 pism. g) zédkona ¢. 523/2004 Z. z. a Vv pripade zakladnych $kol aj § 22 ods. 2
pism. 1) zakona €. 596/2003 Z. z.

. MC z dévodu neplnenia zmluvy zo strany OS nevyuzila svoje pravo uplatnit’ prislusné
ustanovenia zmluvy na vratenie finan¢nych prostriedkov, resp. od zmluvy vcas
odstupit’, ¢im nedodrzala § 7 ods. 2 zakona ¢&. 138/1991 Zb., podla ktorého je MC
povinnd pouzivat’ vsetky pravne prostriedky na ochranu majetku, vratane vcasného
uplatiiovania svojich prav alebo opravnenych zaujmov pred prisluSnymi organmi.

o MC poskytla dodavatel'ovi preddavok v sume 500 Eur bez toho, aby tito skutonost
vopred pisomne dohodla, ¢im nedodrzala § 19 ods. 8 zékona €. 523/2004 Z. z., ¢im
v zmysle § 31 ods. 1 pism. |) zékona ¢. 523/2004 Z. z. porusila finan¢nt disciplinu.

. MC neuplatnila odvod a penéle voéi prijimatelovi dotacie z ddvodu porusenia finanénej
discipliny pouzitim prostriedkov v sume 16 748,56 Eur na iny ucel ako bol stanoveny
v zmluve, ¢im MC nedodrzala ¢l. IV zmluvy o poskytnuti dotacie, § 6 VZN ¢&. 2/2005
a § 31 ods. 3 zakona ¢. 523/2004 Z. z.

. MC neoznamila sprave katastra pravo spravy k majetku, ktory zverila do spravy
zékladnych §kol, ¢im nekonala v sulade s § 19 pism. a) zdkona ¢. 162/1995 Z. z.

o Inventirne supisy neobsahovali podpisové vzory hmotne zodpovednych osob a osob
zodpovednych za zistenie skutocného stavu majetku MC, ¢im nebol dodrzany § 30 ods.
2 pism. e) a i) zakona ¢. 431/2002 Z. z.

J Predbezna finan¢na kontrola nebola vykonavana potvrdenim dvomi zamestnancami
s uvedenim datumu jej uskutocnenia, ¢im nebol dodrzany § 9 ods. 3 zakona
¢. 502/2001 Z. z.
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o Sprava o vysledku kontroly neobsahovala stanovenie lehoty na podanie namietok
ku kontrolnym zisteniam, ¢im nebol dodrzany § 17 pism. k) zdkona ¢. 502/2001 Z. z.
a zapisnica 0 prerokovani spravy 0 vysledku kontroly neobsahovala urcenie lehoty
na predlozenie spravy o plneni opatreni na ndpravu nedostatkov zistenych kontrolou,
¢im nebol dodrzany § 22 ods. 3 tohto zakona.

Odporuacania na rieSenie zistenych nedostatkov

e Novelizovat’ smernicu o finan¢nej kontrole
e Novelizovat’ smernicu pre vedenie uctovnictva

Protokol o vysledku kontroly vypracovali dna: 11.03.2014

Ing. Soinia Mezeiova
veduca kontrolnej skupiny

RNDr. Helena Niepelova, PhD.
¢lenka kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol oboznameny dna: 17.03.2014

Ing. Vladimir Bajan
starosta mestskej Casti
Bratislava — Petrzalka
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Priloha
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Iasdaddi
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