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Protokol
o vysledku kontroly

Pod’'a poverenia predsedu NKU $R501/01 zo da 13. 08. 2013 vykonali:

Mg. Viera KozZova, veduca kontrolnej skupiny
Ing. Henrieta Jobbovélenka kontrolnej skupiny

kontrolu dodrziavania vSeobecne zavaznych pravipyetpisov pri hospodareni s verejnymi
prostriedkami a nakladani s majetkom v mestachgktde su sidlom okresu, v mestskych
castiach a v obciach s gom obyvatéov nad 3 00Qktorej ttelom bolo: preveti sulad
so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi pri hd&pmmi s verejnymi prostriedkami
a nakladani s majetkom v mestach, ktoré nie slomidbkresu, v mestskychastiach

a v obciach s pg@om obyvatéov nad 3 000. Prekontrolo¥dinancovanie zakladnych Skél
v ¢leneni na kapitalové vydavky a bezné vydavky s ie@m zret#om na mzdove
prostriedky.

Kontrola bola vykonana ¥ase od 11. 09. 2013 do 14.11.2013 v kontrolovanom
subjekte

Mesto Trstena, Bernolakova 96, 028 01 TrstenaClO 00314897

za kontrolované obdobie: rok 2012, v pripade treobjektivneho zhodnotenia
kontrolovanych skutinosti aj predchadzajuce roky, resp. nasledujuci rok

Predmetom kontroly bolo:

1. Rozpcet

1.1Zostavenie, schvéalenie, zmeny a plnenie répo

1.2Spravnos a Uplnos zostavenia zavetaého @tu

1.3Analyza finagnych prostriedkov  poskytnutych  zakladnym  Skolam
v zriad’'ovatd’skej posobnosti miest a obci

2. DodrZiavanie vSeobecne zavaznych pravnych predpis@vi hospodareni
s verejnymi prostriedkami

2.1Preverenie suladu vybranych vydavkov s r@xpeymi pravidlami a ostatnymi

vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi
2.2 Preverenie spravnosti vedenigavnictva a zostavenig&iovnej zavierky

3. Nakladanie s majetkom

3.1Spravnos a uplnog evidencie majetku vdalovnictve
3.2Nakladanie s majetkom a majetkovymi pravami
3.3Analyza stavu a vyvoja pdadavok, postup pri vymahani daldavok

4. Vnuatorny kontrolny systém
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Patas vykonu kontroly bolo zistené:

Mesto Trstena dalej len ,mesto”) je samospravny a spravny celolov&hskej
republiky zriadeny zakonont. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni nesKorSic
predpisov alej len ,zakon¢. 369/1990 Zb.“). ZdruZuje osoby, ktoré maju naojelzemi
trvaly pobyt. Mesto vykonava samospravu mesta mjgsi organmi samostatne v medziach
Ustavy a zakonov. Mesto ako noBitpravnej subjektivity nadobuda prava a zavazuje sa
vo vlastnom mene s akymkaek pravnym subjektom. Ddlezitou podmienkou reatneh
pdsobenia mesta je ekonomicka samostétrredpokladajuca predovSetkym existenciu
vlastného majetku a finanych zdrojov, s ktorymi v medziach zakona samostatisponuje
a naklada.

Zéakladnou pravnou normou mesta v roku 2012 boliStaesta schvaleny uznesenim
mestského zastupltgtva (alej len ,MsZ") dia 27.03.2003 sdinnog’ou od 28.03.2003
v zneni neskorSich doplnkov.

1 Rozpcet
1.1Zostavenie, schvBovanie, zmeny a plnenie rozpéu mesta

V roku 2012 hospodarilo mesto dad rozpétu schvaleného uznesenim MsZ
¢. 232/XI1/2011 zo da 13.12.2011, ktorého &&ou bol aj programovy rozget na rok
2012.

BezZny rozpoet bol schvéleny s prebytkom v sume 537 951,-- EPR,beZznych
prijmoch v sume 4 735 420,-- EUR a beznych vydakkecsume 4 197 469,-- EUR.
Upraveny bezny rozget bol taktiez prebytkovy v sume 350 615,-- EURed lupravené
bezné prijmy dosiahli sumu 4 710 718,-- EUR awgmé bezné vydavky sumu 4 478 388,--
EUR.

Kapitalovy rozpget bol schvaleny so schodkom v sume 1 035 875,R,Huficom
kapitalové prijmy boli rozpgiované v sume 1858 436,-- EUR a kapitdlové vydavky
predstavovali sumu 2 894 311,-- EUR. Upraveny lmity rozpg@et bol so schodkom
v sume 485 380,-- EUR, #&eupravené prijmy dosiahli sumu 1 152 764,-- EURpeavené
vydavky sumu 1 638 144,-- EUR.

Rozpaet finartnych operacii bol schvéleny s prebytkom v sume 659,-- EUR,
pri rozpatovanych prijmoch 2z finamych operacii v sume 2452 917,-- EUR
a rozp@tovanych vydavkoch z fingnych operacii v sume 1893 265,-- EUR. Upraveny
rozpaiet finartnych operacii vykazoval prebytok v sume 134 76BJR, prEom prijmy
z finantnych operéacii boli upravené na sumu 1 757 373,-RE@ vydavky z finatnych
operacii na sumu 1 622 608,-- EUR.

Schodok kapitalového rozpi bol kryty prebytkom bezného rozfto a prebytkom
rozpa:tu finartnych operécii.

V priebehu roka 2012 boli uzneseniami MsZ schval&igri zmeny rozpétu. Piata
zmena rozpé&tu bola schvalena primatorom mesta v sulade sonodake. 369/1990 Zb.

V dobsledku rozpétovych zmien boli oproti schvalenému roZpo navySené tak
prijmy, ako aj vydavky, v doésledké¢oho upraveny rozpet prijmov dosiahol sumu
5981 767,-- EUR a upraveny rozjt vydavkov sumu 6 116 532,-- EUR.
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Preffad o plneni rozptiu mesta Trstena vratane roZfmvych organizacii

za rok

2012 je uvedeny v talfke ¢. 1. V popise pod taliilsou ¢. 1 su uvedené udaje len za mesto

bez rozpétovych organizacii.

Tabukac¢. 1 — Preliad oplneni rozpétu za rok 2012 v EUR
Ukazovatd’ Schvéleny Upraveny Plnenie rozpditu | % plnenia
rozpocet rozpocet
Bezné prijmy 4 735 420,00 4710 718,00 4 766 840,05 101,19
Kapitalové prijmy 1858 436,00 1152 764,00 1 188,87 99,12
Prijmové finadné operéacie 2 452 917,00 1 757 373,00 1021 046,27 58,10
Prijmy spolu 9 046 773,00 7 739 140,0(Q 6 930 543,09 89,55
Bezné vydavky 4 197 469,00 4 478 388|00 4286 37D,2 95,71
Kapitalové vydavky 2894 311,00 1 638 144)00 1536%,11 70,60
Vydavkové finadné operacie 1 893 265,00 1 622 608,00 1431 748,03 88,24
Vydavky spolu 8 985 045,00 7 739 140,0Q 6 874 625,37 88,83
Prebytok/schodok beznych + 537 951,00 + 350 615,00 + 480 469,82 X
prijmov a vydavkov
Prebytok/schodok kapitalovych -1 035 875,00 - 485 380,00 -13 850,34 X
prijmov a vydavkov
Prebytok/schodok finamych + 559 652,00 + 134 765,00 -410 701,76 X
operacii
Prebytok/schodok spolu + 61 728,00 0,00 +55917, 72 X
Prebytok/schodok rozpdtu bez X
zahrnutia finanénych operacii - 497 924,00 - 134 765,00 + 466 619,48

Skutainé plnenie prijmovefasti rozpdtu mesta vratane prijmovych finarych
operacii predstavovalo sumu 6 866 560,-- EEIR, bolo dosiahnuté plnenie na 90,10 %.

Plnenie beznych prijmov mesta predstavovalo sunodd4463,-- EUR,¢im bolo
dosiahnuté plnenie 98,70 %¢aho daove prijmy predstavovali sumu 3 011 709, nexa
prijmy sumu 701 040,-- EUR, tuzemské beZné trapsferdmci verejnej spravy sumu
1099 091,-- EUR.

Kapitalové prijmy boli v rozptte mesta plnené v sume 1 142 657,-- EUR, ktoré
pozostavali z ned@vych prijmov v sume 71 961,- EUR a kapitalovychrngov a transferov
v sume 1 070 696,-- EUR. Plnenie kapitalovych poijmpredstavovalo 99,12 %. Skutad
plnenie prijmovejéasti finarknych operacii mesta predstavovalo sumu 1 021 O4)R,
¢im bolo dosiahnuté 58,10 % plnenie. Uvedené prignfimartné operacie pozostavali
zo zostatku prostriedkov z predchadzajucich rokogyodu prostriedkov z paznych fondov
a prijatych averov a navratnych finarych vypomoci.

Celkoveé vydavky mesta k 31.12.2012 predstavovatits6é 874 625,-- EUR0 bolo
03753 227,-- EUR menej oproti rovnakému obdobiwedphadzajiuceho roka
a v percentualnom vyjadreni predstavowa@ganie 88,83 % upraveného ro&po

Vydavky mesta bez rozptovych organizacii predstavovali sumu 5 349 00B|JR
a pozostavali z beznych vydavkov vsume 2766 67BJR (40,24 % z celkovych
vydavkov), kapitalovych vydavkov vsume 1 150 579FUR (16,74 % z celkovych
vydavkov), vydavkovych finamych operacii vsume 1 431 748,-- EUR (20,83
z celkovych vydavkov) a vydavkov RO v sume 1 529,61EUR,¢o predstavovalo 22,19 %
z celkovych vydavkov mesta.

BezZné vydavky boli plnené na 94,92 % a pozostamlnzdovych vydavkov v sume
805 088,-- EUR, z poistného a prispevkov do fmisi v sume 292 559,-- EUR, z tovarov
asluzieb vsume 1 236 652,-- EUR, beznych traosfev sume 349 390,-- EUR
a zo splacania arokov a poskytnutych tverov v s8t890,-- EUR.

%
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Kapitadlové vydavky v sume 1 150 579,-- EUR bolheié na 70,46 %, z ktorych
suma 1 143 779,-- EUR predstavovala obstaravamgakavych aktiv a sumu 6 800,-- EUR
tvorili vydavky vo forme kapitalovych transferov.

Vydavkové finakné operacie mesta predstavovali sumu 1 431 748IR,Eo bolo
plnenie na 88,24 %. Uvedenu sumu tvorili splatkyetaskej istiny z prijatych Gverov
a splacanie finaimého prenamu.

1.2 Spravnog’ a Uplnog’ zostavenia zaveréného (¥tu, zadlzeno$ mesta

Preverenim spravnosti a uplnosti zostavenia zaméh® @tu mesta bolo zistené, Ze
po skoreni rozpd¢tového roka boli Udaje o roz@gmvom hospodareni spracované
do Zaveréného @tu mesta za rok 2012ralej len ,zaverény et*), ktory obsahoval udaje
pod’a ustanovenia 8§ 16 ods. 5 zak@n®83/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach Gzemnej
samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakermveni neskorSich predpisod’alej
len ,zakon¢. 583/2004 Z. z.*). Pred schvéalenim bol navrh z&wegho @tu mesta predlozeny
na verejnu diskusiu, zverejneny na Uradnej tabuhtexnetovej stranke mesta v sulade
so zadkonomt. 583/2004 Z. z.. Obyvatelia mesta nemali k navzhueréného @tu Ziadne
pisomné pripomienky. Navrh zaveéneho @tu bol prerokovany v zakonnej lehote (najneskoér
do Siestich mesiacov po uplynuti roZpmvého roka). Pred schvéalenim zavessho @tu
v MsZ hlavny kontrolor ¢alej len ,HK®) vypracoval odborné stanovisko, v ki odpordil
MsZ jeho schvalenie s vyrokom: celéon@ hospodarenie sa schivee s vyhradami.
Zavergny et bol schvaleny MsZ uznesenim. 638/V/2013 zo #la 14.05.2013
a prerokovanie zavefeého @tu bolo uzatvorené s vyrokom, Ze celaré hospodarenie sa
schvduje bez vyhrad.

Mesto vramci zavemého @tu za rok 2012 nespravne &iglilo vysledok
hospodarenia ako rozdiel celkovych prijmov a vyadawvkrozp@tu vratane finaénych
operacii. Schodok fin&nych operacii predstavoval sumu 410 701,76 EUR.tdMé&anto
nepostupovalo v sulade s ustanovenim § 16 odkdhad. 583/2004 Z. z., pd@ ktorého sa
prebytok rozpdtu mesta ziduje ako rozdiel beznych a kapitalovych prijmov aryeh
a kapitadlovych vydavkov. Fingné operacie nie su ptal ustanovenia 8 10 ods. 6 zakona
¢. 583/2004 Z. z. a ustanovenia § 4 ods. 6 zakoba3/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorychomék alej len , zakon¢. 523/2004
Z. z.") s&ag’ou prijmov a vydavkov rozgtu mesta a nepodiaju sa na tvorbe prebytku
rozpaitu mesta. Tym, Ze do vysledku rozpmvého hospodarenia mesto zahrnulo aj fingn
operacie dosSlo knespravhemu c¢igleniu prebytku rozpgu mesta ato vsume
55917,72 EUR. To malo vplyv na nespravnu tvorbuereného fondu,éim mesto
nepostupovalo v sulade s ustanovenim § 15 odskahad. 583/2004 Z. z., v zmysle ktorého
rezervny fond sa tvori najmenej vo vySke 10 % bpilas rozp@tu mesta. Vziadom
k uvedenym skutmostiam bol rezervny fond tvoreny v sume nizSefilo070,17 EUR.
Spravne wyisleny prebytok rozptiu mesta mal kv sume 466 619,48 EUR.

V roku 2012 mesto prijalo dva avery, ad01190/2012/UZ v sume 791 268,-- EUR
za elom spolufinancovania opravnenych vydavkov v dasis s rekonstrukciou hasikej
zbrojnice &. 1191/2012/UZ v sume 80 000,-- EUR cemého na spolufinancovanie
neopravnenych vydavkov v suvislosti s rekonstrukdiaséskej zbrojnice. Pdé ustanovenia
8§ 17 ods. 9 zakond&. 583/2004 Z. z. ma HK mesta pred prijatim navreinydrojov
financovania preveti dodrziavanie podmienok na prijatie tychto navratnyzdrojov
financovania. HK si tato povinnésplnil.
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Mesto vykazovalo k 31.12.2012 bankové Uvery a vypainizostatok istin) vo vyske
3973 769,92 EUR, z toho invasié Gvery a revolvingovy Gver vo vySke 1 175 81(ERR,
Statny fond rozvoja byvania vo vySke 1 963 176,98RE preklenovacie Gvery na podporu
europrojektov vo vyske 822 996,36 EUR a ficranprenajom vo vyske 11 786,04 EUR.

Tabukag. 2 — Preliad o ukazovat®ch dlhu

Ukazovatd’ Obdobie Index
k 31.12.2011 k 31.12.2012| 2012/2011

Celkovy dlh v EUR
(8 17 ods. 7 a 8 zakowa583/2004 Z. 2.) 1452987,37  1187596,80 0817
\?IIJETJaRr«inych splatok navratnych zdrojov financovania 399 633,12 464 877,38 1,163
Skutané bezné prijmy za predchadzajici rok v EUR 40818 4697 631,22 1,064
Ukazovatele dlhu v %:

a) 8§17 ods. 6 pism. a) zdkotab83/2004 Z. z. 32,92 25,28 0,768

b) 8§ 17 ods. 6 pism. b) zakota583/2004 Z. z. 9,05 9,90 1,094
Dlh spolu (FIN 6 — 01) v EUR 4 424 524,387 3 973,939 0,898
Patet obyvatéov 7419 7437 1,002
Dlh na 1 obyvatéa v EUR 596,38 534,32 0,896
Dlh na 1 obyvatéa - Celkovy dih v EUR 195.85 159,69 0.815

(8 17 ods. 7 a 8 z4kowa583/2004 Z. z.)

Celkovy dih mesta vyplyvajuci zo splacania istirvnaénych zdrojov financovania
ku koncu rozp&tového roka 2012 predstavoval sumu 1 187 596,60 ,EEHR bolo
0 265 390,77 EUR menej ako vySka celkového dih@i.&32011.
Podmienky prijatia navratnych zdrojov financovap@d’a ustanovenia 8§ 17 ods. 6
plsm a) a pism. b) zdkona583/2004 Z. z. predstavovali hodnoty:
za rok 2012 celkova suma dlhu dosiahla Uio2®,28 % skuténych beznych prijmov
predchadzajuceho rozftového roka dalej len ,SBP“) a suma tmych splatok
navratnych zdrojov financovania vratane uhrady w@w dalej len ,RSNZF*)
dosiahla hodnotu 9,90 % SBP,
- celkova suma dlhu v roku 2011 oproti roku 2012 hglgSia o 7,64 % SBP a hodnota
RSNZF v roku 2011 predstavovala ura\@&05 %.
Preverenim pravidiel pouzivania navratnych zdrofmancovania nebol zisteny nesulad
s ustanovenim § 17 zakotiab83/2004 Z. z.

1.3Analyza  finanénych prostriedkov poskytnutych zékladnym Skolam
v zriad’ovatd’skej pésobnosti mesta

Financovanie zakladnej skolg'dlej len ,Skola“) v zrid’ovatd’skej poésobnosti mesta
bolo preverené v rozsahu vybranych ustanoveni zkorb97/2003 Z. z. o financovani
zakladnych Skol, strednych Skol a Skolskych zanadezneni neskorSich predpiso¥afej
len ,zakon¢. 597/2003 Z. z.).

Mesto malo v roku 2012 v svojej zdiavatd’'skej posobnosti jednu Skolu. Firkaeé
prostriedky z Ministerstva Skolstva, vedy, vyskuragportu Slovenskej republikyd’dlej
len ,MSVVaS SR*) pre skolu boli mestu poskytnut@sirednictvom Krajského $kolského
dradu Zilina @alej len ,, KSU").
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Normativne finatné prostriedky predstavovali Uhradu nékladov na ymadlaty
vratane poistného na povinné verejné zdravotnétgroes poistného na socialne poistenie
a prispevku na starobné doéchodkové sporenie aameagrkové naklady. Zriovatd Skoly
bol povinny pridelf Skole najmenej 90 % z normativneho prispevku Skolypovedajlicu
osobnym nakladom a 80 % z normativneho prispevikdpawedajucemu prevadzkovym
nakladom.

Diia 06.02.2012 KSU oznamil mestu vysku normativnyidarénych prostriedkov
na rok 2012 — verzia V1 pre skolu, ktora predstal@gumu 740 000,-- EUR.

Rozpis normativnych fingmych prostriedkov mesto zaslalo Skol#adl5.02.2012
v sume 740 000,-- EUR, gom Skole rozpisalo 100 % pridelenych normativnyohrtnych
prostriedkov. Oznéamenie o rozpise normativnychriingich prostriedkov bolo KSU zaslané
dina 15.02.2012¢im boli zo strany mesta dodrZzané oznamovacie posin@ terminy poh
ustanoveni 8§ 4 ods. 9 a 11 zakén&97/2003 Z. z.

V priebehu roka 2012 do3lo dohodovacimi konaniaresta s KSU k dvom Gpravam
rozpatu normativnych finainych prostriedkov pre $kolu na rok 20KSU dia 09.11.2012
oznamil mestu korimu Gpravu normativnych finanych prostriedkov na rok 2012 pre skolu.
VySka upraveného rozptu predstavovala sumu 746 344,-- EUR.

V roku 2012 boli mestu pridelené finaré prostriedky MSVVaS SR prostrednictvom
KSU na Skolu v celkovej sume 13 809,04 EUR; a t&pecifika - dopravu Ziakov, prispevok
na skvalitnenie podmienok na vychovu a vzdelavamagov zo socialne znevyhodneného
prostredia, odchodné a vzdelavacie poukazy. Posinmoesta ako zrifovatd’a vo vz'ahu
ku KSU a 3kole vyplyvajlce z ustanoveni § 4 a naskonad. 597/2003 Z. z. v suvislosti
s financovanim Skoly mesto spinilo.

Suhrnna sprava o hospodareni za rok 2012 za Skahiakovatd’'skej pdsobnosti
mesta bola mestom predlozena KSU v sllade s ustaimovg 7 ods. 1 zakona 597/2003
Z.z.,t j.do 15.04.2013.

Skutané pa@ty Ziakov Skoly v novom Skolskom roku dalSie Udaje potrebné
na rozpis finatnych prostriedkov bolo mestom oznamené KSU do 8ptesnbrago bolo
v stlade s ustanovenim § 7 ods. 4 zakort®7/2003 Z. z.

Prevod finaimych prostriedkov (normativnych aj nenormativnylbl) uskut@novany
v roku 2012 mestom jeho @tu na &et Skoly.

Tabuka¢. 3 — Financovanie zakladnych Skél - stav k 31.0P2 v EUR

Finanéné prostriedky
z toho na
Ukazovatd’ celkom [ kapitalové bezné vydavky
vydavky celkom mzdové
prostriedky
Objem finanych prostriedkov wenych pre Z$ 771 838,92 0,00 771 838,92 596 978,12
ztoho : 760 153,24 760 153,24 595 401,18
« finarkné prostriedky na preneseny vykon
Statnej spravy
» finanéné prostriedky vramci originadlnych 420,00 420,00 0,00
kompetencii
* iné (sponzorské, dary a pod.) 11 265,68 11 265,68 1576,94
Spolu 771 838,94 0,00, 771 838,92 596 978,12

V tabu’ke ¢. 3 su uvedené Udaje o skénom cerpani finagnych prostriedkov Skoly.
Objem finagnych prostriedkov wenych pre Skolu na preneseny vykon Statnej sprévy b
celkom v sume 760 153,24 EUR, pozostavajuce z normeh finartnych prostriedkov
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vsume 746 344,20 EUR (osobné naklady) a nenormativ prispevkov v sume

13 809,04 EUR (prispevok na dopravu Zziakov, priskewa skvalitnenie podmienok
na vychovu avzdelavanie Zziakov zo socialne znedyboého prostredia, odchodné
a vzdelavacie poukazy. V rdmci originalnych kompeteboli finartné prostriedky v sume

420,-- EUR pouzité na plavecky vycvik. Iné vydavkycelkovej sume 11 265,68 EUR
pozostavali z vydavkov na projekt spolufinancovdely v sume 1 094,45 EUR, vydavky
z vlastnych prijmov Skoly v sume 4 589,-- EUR aydgranty v sume 5 582,23 EUR.

Tabukac¢. 4 — Priemerné mzdoveé prostriedky na zamestnagkoly

Zakladna Mzdové Pocet Priem. mzdové Pocet Priem. mzdové
Skola prostriedky v zamestnan. prostriedky pedagog. prostriedky
EUR Spolu na zamestnan. | zamestnancov| na pedagog.
v EUR zamestnanca
roéne v EUR
ZS 596 978,12 51 11 705,45 40 14 92445
Spolu: 596 978,12 5] 11 705,45 40 14 92445

Mzdoveé prostriedky v sume 596 978,12 EUR boli pt&usia mzdy vSetkych 51
zamestnancov Skoly pri prefitanom pdte 48,44, z toho pedagogickych zamestnancov bolo
40 pri prepgitanom pdgte 39,19.

2. Dodrziavanie vSeobecne zavéaznych pravnych pngidov pri hospodareni s verejnymi
prostriedkami

2.1 Preverenie suladu vybranych vydavkov s roz@tovymi pravidlami a ostatnymi
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi

Dodrziavanie vSeobecne zavaznych pravnych predmsokiospodareni s verejnymi
prostriedkami bolo overené na vsSetkych investch faktrach, dodavdiekych faktlrach
za nakup beznych tovarov a sluzieb v mesiacoclajigust a december 2012 a vydavkovych
pokladntnych dokladoch za mesiac december 2012. Skontnojabe bolo 725
dodavatéskych faktur a 104 vydavkovych pokladnych dokladov, ptiom objem
skontrolovanych finatmych prostriedkov predstavoval sumu 1 839 143, URE

Mesto v 6smich pripadoch vydavok za uhradenie datdizskej faktlry nezatriedilo
pod’a Metodického usmernenia MF SR MF/010175/2004-42 zona 8. decembra 2004
a vysvetliviek k ekonomickej Kklasifikacii rozpmvej klasifikacie v zneni neskorSich
predpisov {alej len ,Metodické usmernenie MF SR MF/010175/2004-42") na spravnu
podpolozku:

» vydavok za telekomunikaé sluzby (dodavakska fakturac. by102/12 uhradenand
15.08.2012) v sume 55,58 EUR bol nespravne zatried® podpolozku 637004 —
VSeobecné sluzby, kde sa padMetodického usmernenia MF SRMF/010175/2004-
42 netriedia vydavky za telekomunékee sluzby,

» vydavok za telekomunikaé sluzby (dodavateka faktura¢. byl17/12 uhradenéand
14.09.2012) v sume 55,58 EUR bol nespravne zatried® podpolozku 637004 —
VSeobecné sluzby, kde sa jjadMetodického usmernenia MF SRMF/010175/2004-
42 netriedia vydavky za telekomunéked sluzby,

» vydavok za prendjoniiadovej plochy (dodavatska faktura¢. 576/12 uhradenand
20.09.2012) v sume 280,-- EUR bol nespravne zangda podpolozku 633006 —
VSeobecny materidl, kde sa fpad Metodického usmernenia MF SR
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¢. MF/010175/2004- 42 netriedia vydavky za prendjohento vydavok bol tiez
nespravne zatfovany na Get 501 — Spotreba materiallo bolo v rozpore

s ustanovenim § 58 Opatrenia MF 8RVIF/16786/2007-31 z 8. augusta 2007, ktorym
sa ustanovuju podrobnosti o0 postupoatiouania aramcovej diovnej osnovy pre
rozpatove organizacie, prispevkové organizacie, Staomelyf, obce a vysSie Uzemné
celky v zneni neskorSich predpisakalej len: ,,Opatrenie MF SR*), pdd ktorého na
Uc¢te 518 — Ostatné sluzby sé&uije najomné,

» vydavok za strunu do koslkey a krovinorezu (dodavdiska faktarat. 635/12uhradena
dina 06.09.2012) v sume 366,- EUR bol nespravne exkny na polozku 634 —
Dopravné, podpolozku 634002 — Servis, udrzba opeavydavky s tym spojené, kde
sa podla Metodického usmernenia MF SR MF/010175/2004-42 netriedia vydavky
za nakup nahradnych dielov do mechatieg techniky,

» vydavok za ndz do kosky (dodavatéska fakturat. 659/12uhradena tia 17.08.2012)

v sume 60,68 EUR bol nespravne zatriedeny na pol6é84 — Dopravné, podpolozku
634002 — Servis, udrzba opravy a vydavky s tymespnj kde sa pdid Metodického
usmernenia MF SR. MF/010175/2004-42 netriedia vydavky za nékup adhych
dielov do mechanizmej techniky,

» vydavok za opravu noznic na strihanie zivych plpigzinacie strunky, pilniky do pily
(dodavatéska faktura¢. 667/12uhradena tia 18.09.2012) v celkovej sume 242,95
EUR bol nespravne zatriedeny na polozku 634 — Dwprapodpolozku 634002 —
Servis, Udrzba opravy a vydavky s tym spojené, dalpodla Metodického usmernenia
MF SR¢. MF/010175/2004-42 netriedia vydavky za nakup adhych dielov a opravu
mechanizénej techniky,

» vydavok za nahradny diel do kaéks (dodavatéska fakturac. 673/12uhradena i
04.09.2012) v sume 17,84 EUR bol nespravne zatrniegwlozku 634 — Dopravné,
na podpolozku 634002 — Servis, Uudrzba opravy awkya tym spojené, kde sa pgad
Metodického usmernenia MF SR MF/010175/2004-42 netriedia vydavky za nakup
nahradnych dielov do mechaninej techniky,

» vydavok za nahradny diel do krovinorezov (dodaksité fakturac. 716/12uhradena
dina 04.09.2012) v sume 64,30 EUR bol nespravne datniepolozku 634 — Dopravné,
na podpolozku 634002 — Servis, Udrzba opravy awkya tym spojené, kde sa pgad
Metodického usmernenia MF SR MF/010175/2004-42 netriedia vydavky za nakup
nahradnych dielov do mechaninej techniky,

Nespravnym zatriedenim vysSie uvedenych vydavkostoneepostupovalo v sulade
s ustanovenim § 4 ods. 7 zakan&83/2004 Z. z. a $asne ustanovenim § 4 ods. 4 zakona
¢. 523/2004 Z. z., pda ktorych vrozpéte mesta sa uplatje rozpd@tova klasifikacia
v sulade s osobitnym predpisom.

Kontrolou zverajovania objednavok, faktar azmliv vroku 2012 bdistene,
Ze zvergjovanie tychto informacii zodpovedalo poziadavkankopa ¢. 211/2000 Z. z.
o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene ardopl niektorych zakonov (zakon
o slobode informacii) v zneni neskorSich predpiébalej len ,zdkon¢. 211/2000 Z. z.%).
Tieto informéacie boli uvedené v Struktarovanej ralpadnej forme, ¢o prispelo
k preffadnosti a orientacii v takto zverejnenych dokumemto Képie zmlav, faktar
a objednavok, resp. ich digitalna podoba boli umesé na webovom sidle mesta.
Nahodnym vyberom boli porovnané originaly zmlavadatkov uzavretych v priebehu roka
2012, faktar a objednavok za rok 2012 s ich digyali kdpiami zverejnenymi na webovom
sidle mesta. VSetky dokumenty, ktoré suviseli sakjadanim verejnych prostriedkov boli
zverejnené na webovom sidle mesta a ich origindlygledovali s ich digitalnymi kopiami.
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Faktary a objednavky boli zverejnené v zadkonnomatanych lehotach. dasné zverejnenie
povinne zverdjovanych zmliv malo za nasledok nadobudnutie i¢mniosti, co bolo
v sullade s ustanovenim § 47ad@inskeho zakonnikal'élej len ,zakort. 40/1964 Zb").

V kontrolovanom obdobi obstardvanie tovarov a slnZbolo mestom realizované
verejnym obstaravanim zakaziek s nizkou hodnotpacie 18 v celkovej sume 52 997,68
EUR a jednou podlimitnou zdkazkou v sume 102 23&BR poda zakona. 25/2006 Z. z.
o verejnom obstaravani a o zmene a doplneni nigtiorzakonov v zneni neskorSich
predpisov ’alej len ,zakort. 25/2006 Z. z.).

Preverenim povinnosti zverejnenia suhrnnej spravgkazkach s nizkou hodnotou
s cenami vysSimi ako 1 000,-- EUR raz @&tw¢éne na webovom sidle verejného obstardieate
bolo zistené, Ze mesto, ako verejny obstardvateoku 2012 zverejnilo raz Stnocne
na svojom webovom sidle suhrnnu spravu o zédkazgadhkou hodnotou s cenami vySSimi
ako 1 000,-- EUR, v ktorej pre kazdu zakazku uviddmdnotu zakazky, predmet zakazky
a identifikaciu Uuspesného uchadaadodavatin), ¢im postupovalo v stlade s ustanovenim
§ 102 ods. 4 zakona 25/2006 Z. z.

Spbsob poskytovania dotacii z rozpo mesta sa v kontrolovanom roku 2012 riadil
VSeobecne zavaznymi nariadeniami mesta schvaleMg#i pod ¢. 5/2006 o podmienkach
poskytovania dotacii pravnickym a fyzickym osobdtoré maju sidlo alebo trvaly pobyt
na Uzemi mesta, alebo ktoré pbsobia, vykonavmdos’ na Uzemi mesta alebo poskytuju
sluzby obyvatBom mesta, &inného od 13.05.2006dalej len ,VZN ¢. 5/2006“) a pod
¢. 2/2007 o pravidlach poskytovania dotacie na foosanie Sportovych aktivit v meste,
G¢inného od 01.01.2008&ralej len ,VZN &. 2/2007). V sulade s 8 7 ods. 4 zakona83/2004
Z. z. boli v nich ustanovené podmienky&@lposkytovania dotacii z rozfto mesta.

Vroku 2012 schvalilo mesto celkom 13 Ziadosti ekytnutie nenavratného
finanéného prispevku z rozptu mesta q’alej len ,dotacia“). Celkova vysSka poskytnutych
dotacii predstavovala sumu 49 984,-- EUR. Dotd@b poskytnuté na podpordinnosti
pod’a schvalenych oblasti VZ& 5/2006:

v Siestich pripadoch pre obfa®lovychovy a Sportu v celkovej sume 35 354,-- EUR

- v jednom pripade pre obkakultary a zaujmovo — umeleck&nnosti v celkovej sume

500,-- EUR,

- vjednom pripade pre oblasocialnu, humanistickl a charitativhu v celkoveing
6 800,-- EUR,
- v jednom pripade pre oblasaboZzensku v celkovej sume 1000,-- EUR,
- a v Styroch pripadoch pre obfaskolstva a vzdeladvania v celkovej sume 6 330,--

EUR.

Kontrolou vSetkych predloZenych dokladov (Ziadaspiriloh), na zaklade ktorych boli
mestom poskytnuté dotacie za rok 2012, nebol ztstesulad so zakonoth 583/2004 Z. z.

a s VZN¢. 5/2006 pre oblasti poskytovania dotacii vymedzertymto VZN.

Pri kontrole dodrziavania vSeobecne zavaznych gp@vmpredpisov pri hospodareni
s verejnymi prostriedkami v pripade dotécii bolhtolnou skupinou prekontrolované vSetky
uctovné doklady tykajuce sa v§tovania dotacii za rok 2012 v celkovom objeme
49 984,-- EUR. V rovnakom objeme boli prekontrolo®avydavkové pokladiné doklady
mesta, preukazujuce poskytnutie dotacii za rok 2012

Vo v8etkych 13 pripadoch pri v§iovani dotécii boli predloZzené kopie poklathyich
dokladov preukazujucich pouzitie poskytnutych fieraych prostriedkov nad@l, na ktory
boli poskytnuté.
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Kontrolou &tovnych dokladov poskytnutych dotacii zo strany t@maseboli zistené
nedostatky tykajuce sa zakota431/2002 Z. z. odiovnictve v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,zakort. 431/2002 Z. z.).

Kontrolou pouZzitia rozp&tovych vydavkov nad&el, na ktory boli v rozptie schvélené
a leh6t zdtovania dotacii neboli zistené nedostatky. Poskgtndotacie boli vierpané
v plnej vySke a v termine do 31.12.2012.

2.2 Preverenie spravnosti vedeniadiovnictva a zostavenie &ovnej zavierky

Mesto ako dtovna jednotka viedlo diovnictvo v sustave podvojnéh@tavnictva,
jeho povinnogou bolo dodrziavéa ustanovenia zakon& 431/2002 Z. z., ako aj postupy
U¢tovania potla Opatrenia MF SR. dovna zavierka za rok 2012 bola zostaveni@ d
27.03.2013. Obsahovala v3etky predpisané naldZiodfa ustanovenie 8 17 ods. 2 zdkona
¢. 431/2002 Z. z. a pozostavala z vykazov suvahieazyiskov a strat a poznamok &avnej
zéavierke. Informéacie uvedené v poznamkachitovnej zavierke dpali poziadavku na ich
zrozumiténog’, vyznamno$, porovnaténos’ a spdahlivog’, obsahovali informacie
0 tovnych zasadach &tdvnych metbédach, spbsobe tioeania majetku a zavazkov,
odpisovani majetku, stave a pohybe majetku a zavéziakladoch a vynosoch.

Uctovné zapisy o vsetkychétovnych pripadoch v roku 2012 boli chronologicky
usporiadané vdiovnom denniku a systematicky boli usporiadanéavrj knihe na &och
majetku, zavazkov, rozdielu majetku a zavazkov)adwv a vynosov.

Spravnos Uctovania @tovnych pripadov v zmysle platnych postupdtotrania bola
overena kontroloudiovnych dokladov, ako aj idajov uvedenych v hlawrghe a gtovnom
denniku.

Naklady mesta neboli z&iované na spravnycéat v 6smich pripadoch. V siedmich
pripadoch bol nespravne zaivany vydavok suvisiaci s vyplatenim jednorazowejaznej
davky socialnej pomoci éanom mesta (VPD:. 1121/12, 1106/12, 1097/12, 1086/12,
1081/12, 1076/12, 1075/12) v celkovej sume 462, URHKa @&et 548 — Ostatné naklady
na prevadzkov&innog’, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 65 ods. 5 Opardti SR,
pod’a ktorého sa nacte 587 — Naklady na ostatné transfer§tuji ostatné transfery
nelttované potla odsekov 1 az 4. Jeden pripad¢tavania na nespravnyCét je popisany
v bode 2.1 tohto protokolu.

Nespravnym zatiovanim nékladov za prenajoitadovej plochy v prospechéti
501 - Spotreba materialu a vydavkov jednorazovejapeej davky socialnej pomoci
v prospech &u 548 - Ostatné naklady na prevadzkoéinnog’ mesto nepostupovalo v sulade
S ustanovenim § 4 ods. 2 zakanat31/2002 Z. z., pda ktorého podrobnosti o postupoch
Gc¢tovania ustanovi MF SR opatrenim, ktoré vyhlasazjeamenim o jeho vydani v Zbierke
zakonov SR a dlovna jednotka je povinna ho dodrzidv&(tasne mesto nepostupovalo
pod’a ustanoveni § 8 ods. 1 a 2 zakénd31/2002 Z. z., pda ktorych je dtovna jednotka
povinna vies Uctovnictvo spravne, t. j. pdd tohto zakona a ostatnych osobitnych predpisov.

Zistené pripady nedodrZzania platnych postupétovania nemali vyznamny vplyv
na spravnasudajov, ktoré boli vykadzané tovnych vykazoch tvoriacich¢tovnu zavierku.
Celkové néklady vo vykaze ziskov a strat boli v sul? 404 147,24 EUR, gom nakladovy
Ucet 501 — Spotreba materialu v sume 179 015,95 EdRogi poniZzeny o sumu 280,-- EUR
a et 518 — Ostatné sluzby maltby tato sumu navysSeny.

Pod’a ustanovenia § 19 zdkota431/2002 Z. z. mesto malo povindasa’ G¢tovna
zavierku overenu auditorom a to najneskoér do jedméka od skoenia &tovného obdobia,
za ktoré sa zostavuje.étdvna zavierka za rok 2012 bola overena auditordn®512013,
pricom v stanovisku auditora bolo uvedené, Ze s vynimikonkov skut@nosti opisanych
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v odseku Zaklad pre podmienené stanovisk&tound zavierka poskytuje vo vSetkych
vyznamnych suvislostiach pravdivy a verny obraarfime] situacie mesta k 31. decembru
2012 avysledky jeho hospodarenia &gimé toky za rok katiaci k uvedenému datumu
v sulade so zakonoth 431/2002 Z. z. Mesto malo vypracovanu \&no spravu za rok 2012.
Konsolidovana &tovna zavierka ¥ase vykonu kontroly nebola overena auditorom.

3. Nakladanie s majetkom
3.1 Spravnos’ a Uplnog’ evidencie majetku v &tovnictve

Povinnosou mesta bolo zabezfié evidenciu vlastného majetku v stlade so zakonom
¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSidudpisov ("alej len ,zakon¢. 138/1991
Zb.") v nadvéaznosti na zdko& 431/2002 Z. z. Evidenciu majetku mesta upravoedli
ustanoveniaclanku 11 vnuatorného pokynu k obehuétavnych dokladov a spésoby
ocaiovania majetku boli upravené vo vnuatroorgadtieg norme ¢. OF-12-02229/2010
pre vedenie &tovnictva.

Preffad o majetku mesta je uvedeny v nasledovnej'tabu

Tabuka¢. 5 — Majetok mesta

Rok 2011 Rok 2012
EUR %z M EUR %zM

Majetok 20 302 934 100,00 21172 336,68 100,00
NeobeZny majetok 19 975 872 98,39 20673 211,57 97,64
Dlhodoby nehmotny majetok 55 367 0,27 54 450,25 0,26
Dlhodoby hmotny majetok 18 898 655 93,08 19 596 911,09 92,56
Dlhodoby finatny majetok 1021 850 5,03 1021 850,23 4,83
Opravky 6 345 371 31,25 6 972 074,77 32,93
Obezny majetok 315 156 1,55 491 918,6( 2,32
Zasoby 5993 0,03 5 405,90 0,03
Dlhodobé pohadavky 14 818 0,07 14 818,65 0,07
Kratkodobé poradavky 109 218 0,54 260 509,96 1,23
Finartné Gty 170 072 0,84 191 582,39 0,90
Zctovanie medzi subjektmi VS 15 060 0,07 19 601,70 0,09
Casové rozligenie 11 906 0,06 7 206,51 0,03

Celkova hodnota majetku mesta (po korekcii) uvedersdivahe k 31.12.2012 bola
vykdzana v sume 21 172 337,-- EUR, z toho neobeZajg¢tok v sume 20 673 212,-- EUR
(dlhodoby nehmotny majetok v sume 54 450,-- EURodbby hmotny majetok v sume
19 596 911,- EUR a dlhodoby finary majetok v sume 1 021 850,-- EUR), obeZzny majetok
v sume 491 919,-- EUR (zasoby v sume 5 406,-- Exlpvanie medzi subjektmi verejnej
spravy v sume 19 602,-- EUR, dlhodobé laalavky v sume 14 819,-- EUR, kratkodobé
pohfadavky v sume 260 510,- EUR, finm@ Gty v sume 191 582,-- EUR) &asoveé
rozliSenie v sume 7 207,-- EUR.
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Porovnanie zdrojov krytia majetku mesta v rokocll2Z®012 aich percentuélne
vyjadrenie z celkového kapitalu su uvedené nizsie.

Tabukac. 6 - Zdroje krytia

Struktura zdrojov krytia majetku Rok 2011 Rok 2012
EUR % z CK EUR % z CK
Celkovy kapital 20 302 934 100,00 21172 336,68 My
1. Vlastny kapitél 7 909 342 38,96 8 048 957,46 @3,
1.1 Ocaovacie rozdiely 0 0,0 D 0,00
1.2 Fondy 0 0,00 0 0,00
1.3 Vysledok hospodarenia min. obd. 8 002 893 39,427 905 550,32 37,34
1.4 Vysledok hospodareni&tiobd. -93 551 -0,46 143 407,14 0,68
2. Zavéazky (v SirSom zmysle) 5010 773 24,68 4 98,30 23,26
2.1 Rezervy 46 400 0,28 37 663,p7 018
2.2 Z&tovanie so subjektmi ver. spr, 22 066 0,11 43 MW5H,5 0,21
2.3 Dlhodobé zavazky 2 066 946 10,18 1978 431,69 349
2.4 Kratkodobé zavazky 516 100 2,64 866 279,17 4,09
2.5 Uvery 2 359 261 11,6p 1998 806,92 9,44
3. Casové rozlisenie 7 382819 36,36 8 198 291,92 38,72
4. Iné zdroje krytia 0 0,00 0,00 0,0d
Preffad o vyvoji dlhodobého majetku je uvedeny v nagiackj tabuke.

Tabukac. 7 — Vyvoj dihodobého majetku v EUR

Struktara majetku Stav Stav Rozdiel rokov | Rozdiel rokov
k31.12.2011 | k31.12.2012 | 2011a2012 | 2011 a 2012
v %

NeobeZny majetok 19975872 20673 211,67 697 339,5 3,49
1.DIhodoby nehmotny majetok 55 367 54 450,25 -916,7% -1,66
1.1 Softvér 2 234 7 350,05 5 115|05 228,8
1.2 Obstaranie DNM ( 1782,90 1782,00 100,00
1.3 Ostatné polozky DNM 53132 45 318,20 7 813,80 -14,71
2. Dlhodoby hmotny majetok 18898 655 19596911,09 698 256,09 3,69
2.1 Pozemky 2 284 67[7 2284 268,69 -408,31 -0,02
2.2 Umelecké diela a zbierky 21 161 21 161,46 0,46 0,00
2.3 Stavby 14928 054 14 647 611,40 -280 442,60 ,88-1
2.4 Samostatné hnuiteé veci 335 667 413 479,14 77 812[74 23,18
2.5 Dopravné prostriedky 35 862 24 783)60 -11408, -30,89
2.6 Ostatné polozky DHM D 0,00 0,00 0,00
2.7 Obstaranie DHM 1293234 2 205 60620 912 3r2,2 70,55
3. DIhodoby finanény majetok 1021 850 1021 850,23 0,23 0,po

Spravnos stavu a pohybu vykazaného majetku mesta bola meaeporovnanim
Udajov v @&tovnom vykaze suvaha a udajov zachytenych v hlaknigje, s dérazom najma
na kontrolu stavu a pohybu né&tdch v &tovej triede 0 - DIhodoby majetok. Preverenim
stavu a pohybu (prirastky a ubytky) nsaach dlhodobého majetku neboli zistené rozdiely.
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Kontrola evidencie nehnuweého majetku bola preverend na vybranej vzorke
pozemkov a budov, @om bolo zistené, Ze predmetné pozemky a budovy measto
zaradené v evidencii majetku. Porovnanim majetk@xéflencie o &ovnom stave pd
Uctovnictva @et 031 — Pozemky aé@t 021 — Budovy neboli zistené rozdiely.

Zarover bola overena existencia vlastnictva vysSie uveademehnutthého majetku
mesta (pozemky a budovy) a splnenia si povinnogilywajucej z ustanovenia 8§ 16 ods. 6
zékona¢. 138/1991 Zb., v priamej suvislosti s ustanoveBiih ods. 2 pism. d) tohto zakona
bolo zistené, Ze mesto malo zapisané vlastnickeo pr&atastri nehnuteosti k pozemkom
a stavbamg¢o bolo v sulade s ustanovenim § 4 ods. 1 zakor62/1995 Z. z. o katastri
nehnuténosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nedinastiam (katastralny zakon),
v zneni neskorSich predpisov.

V sulade s ustanovenim 8 28 ods. 1, 3 a 4 zako#a1/2002 Z. z. mesto akétavna
jednotka malo povinnds odpisové hmotny majetok a nehmotny majetok na zaklade
zostaveného odpisového planu, ¢pm malo pouzivéa rovnomerny sposob odpisovania
vo vySke stanovenej &oej odpisovej sadzby. Kontrolna skupina preveritipisovanie
majetku mesta pfom bolo zistené, Ze odpisovanie sa vykonavalo ad&iso zakonom.

Uctovna jednotka bola povinna inventarizévaajetok, zavéazky a rozdiel majetku
a zavazkov pdé ustanoveni § 29 a § 30 zakanad31/2002 Z. z. Mesto vykonalo riadnu
inventarizdciu ku tiu 31.12.2012, na zaklade prikazu primatora mesteha 28.11.2012.

Kontrolou inventarnych supisov bolo zistené, Ze ablovali predpisané nalezitosti
pod’a ustanovenia 8 30 ods. 2 zakotha431/2002 Z. z. a rovnako ani pri prevereni
inventarizénych zapisov neboli zistené nedostatky, rf&ko obsahovali predpisané
nalezitosti v zmysle ustanovenia § 30 ods. 3 zakond31/2002 Z. z. Pdd zapisu
zo zasadnutia hlavnej inventarip®] komisie zo da 31.01.2013, v ktorej boli zhrnuté
vysledky ¢iastkovych inventarizanych komisii, neboli zistené inventaréiret rozdiely
majetku, zavazkov a rozdielu majetku a zavazkovseerry skutény stav sa rovnal stavu,
ktory bol zachyteny v &iovnictve mesta kurai 31.12.2012. Pridioch 318, 324, 378, 379,
tykajucich sa bytového hospodarstva, bol uvedettpviny stav. Z dévodu prebiehajlucej
kontroly bytového hospodarstva a nepredloZenia jaoldk k dokladovej inventire mesto pri
vySSie uvedenych &och nevykonalo porovnanie stavu padinventarizacie adfiovného
stavu. Mesto malo v roku 2012 jednu hotovostnu adkl. Péiazné prostriedky v hotovosti
boli inventarizované Styrikrat zactdvné obdobie (25.04.2012, 04.07.2012, 27.08.2012,
14.12.2012) v sulade so zakonon#31/2002 Z. z.

Fyzickym preverenim vybranej polozky dlhodobého tmébo majetku — digitalne
kino nebol zisteny nesulad so vSeobecne zavaznsaanpgmi predpismi.

3.2. Nakladanie s majetkom

V kontrolovanom obdobi roka 2012 hospodarenie dadakie s majetkom mesta
upravovali Zasady hospodarenia a nakladania s kasjet mesta dalej len ,zasady
hospodéarenia®). Zasady hospodarenia boli prijatéZ Meznesenim¢. 13/B-7/2009 da
15.12.2009 sdinnog’ou od 15.12.2009.

Kontrolou obsahovych nalezitosti zadsad hospodareoia zistené, Ze neobsahovali
Upravu:

e spbdsobu vykonu prav vyplyvajacich z vlastnictva rogh papierov a majetkovych
podielov na pravnickych osobach zaloZzenych mesttgboav ktorych ma mesto
postavenie ovladajucej osoby alebo rozhodujuci wglylérazom na transparenttios
a efektivnos nakladania s majetkom,
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e ktoré ukony organizacii v zidovatd'skej pésobnosti mesta podliehaju schvaleniu
organmi mesta.

Neupravenim spdsobu vykonu prav v obchodnych gpoktiach mesta a nevymedzenim
ukonov organizacii mesta podliehajucich schvalemganmi mesta v zasadach hospodarenia
mesto nedodrZalo ustanovenie § 9 ods. 1 pismf)eakonac. 138/1991 Zb., pdw ktorého
zasady hospodarenia s majetkom obce, ktatealrecné zastupifstvo, upravia najma ktore
ukony organizcii podliehaju schvaleniu organmieglspbdsoby vykonu prav vyplyvajucich
z vlastnictva cennych papierov a majetkovych podieia pravnickych osobach zaloZzenych
obcou alebo v ktorych ma obec postavenie ovladppsmby alebo rozhodujuci vplyv.

Pod’a ¢lanku II. ods.7 pism. b) zasad hospodarenia bolanéanajetok mesta tla
do spravy inym subjektom (najma rozpmvym alebo prispevkovym organizaciam, svojim
podnikatéskym subjektom mesta). Pi&d ustanovenia § 6 ods. 1 zakohal38/1991 Zb.
spravcom majetku mesta je len roffowva alebo prispevkova organizécia zriadenalgod
osobitného predpisu. PodnikBsky subjekt mesta - obchodna spolog’, ktord mesto
zalozilo alebo svoj majetok vloZilo do jej zaklatioéimania, takymto spravcom nie je.
KedZe obchodné spatoosti, ktorych zakladatem alebo subjektom s majetkovota&’ou
bolo mesto, nie su spravcom majetku mesta, v nambgiizna ustanovenie § 6 ods. 4 zakona
¢. 138/1991 Zb., pdwé ktorého majetok, ktory spravca nadobuda, je wiestom obce,
majetok ziskanyinnog’ou obchodnej spotmosti mesta ostava majetkom tejto spgalusti
ako samostatného subjektu vlastnickeho prava ndieload rozpétovych a prispevkovych
organizacii.

NKU SR preveril dodrziavanie vieobecne zavaznyévipych predpisov a ostatnych
predpisov pri nakladani s majetkom mesta na vzorke:
e piatich zmliv o prevode majetku (100 % zo vSetkyakychto zmlav uzavretych
v roku 2012),
» desiatich najomnych zmlav (15,15 % zo vSetkych méggch zmldv platnych v roku
2012).

Prevod pozemkov titulom Styroch kapnych zmliv anggdzamennej zmluvy bol
realizovany mestom v troch pripadoch spdsobom wodid hodného osobitného zride
pod’a ustanovenia 8 9a ods. 8 pism. e) zakonk38/1991 Zb. a v dvoch pripadoch pad
ustanovenia 8 9a ods. 8 pism. b) zakark38/1991 Zb.

Preverenim postupu mesta pri prevode nelingteo majetku bolo zistené,
Ze v jednom pripade (KZ-002/2012 ztad23.05.2012) nebolo rozhodnuté MsZ o spdsobe
predaja (zameru) majetku z dévodu hodného osolotrebtda s jeho zddévodnenim a ani
inym sp6sobom¢im mesto nepostupovalo v sulade s ustanovenimo8l€ea8 pism. e€) zakona
¢. 138/1991 Zb., pdé ktorého pri prevodoch majetku obce z dévodu hbdngsobitného
zretd’a, o ktorych obecné zastupiéévo rozhodne trojpdtinovou & inou vSetkych
poslancov, ptiom osobitny zrefemusi by zdévodneny.

V Styroch pripadoch mesto rozhodlo o spésobe pmandvojho majetku z dévodu
hodného osobitného zréte s jeho zddvodnenim &sne s odsuhlasenim samotného
prendjmu, pdom zamer prenajasvoj majetok mesto zverejnilo pred schmaanim tohto
zameru v MsZ. Uvedenym postupom mesto nepostupavsilitade s ustanovenim § 9a ods. 9
pism. c) zakond. 138/1991 Zb., pd ktorého pri ndjmoch majetku obce z dévodu hodného
osobitného zrefa, o ktorych obecné zastupgitévo rozhodne trojpatinovou &sinou
vSetkych poslancov, @iom osobitny zrete musi by zdévodneny; zadmer prengdjaajetok
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takymto sposobom je obec povinna zverejnajmenej na 15 dni pred schvalenim najmu
obecnym zastupitstvom. Vzifadom ku skuténosti, Ze v danom pripade ide o vyning
spbsob prenajmu majetku mesta, ktory mudi baglezite odévodneny, malo MsZ najprv
schvalt’ uznesenim spésob (zamer) prendjmu s odévodnemmodd® hodnych osobitného
zretda a az po zverejneni tohto zameru najmenej na 15scmvali d’alSim uznesenim
samotny najom.

Zamer prenaja majetok mesta z dévodov hodnych osobitného Paetml v troch
pripadoch (NZ-001/2012, NZ-002/2012, NZ-003/2012)erejneny na Uuradnej tabuli
a na internetovej stranke mesta len 14 dni a njraereej 15 dni pred schvalenim najmu MsZ,
¢im mesto nepostupovalo v sulade s ustanovenimo8€a pism. ¢) zakorka 138/1991 Zb.,
pod’a ktorého zamer prendgjaajetok takymto spésobom je obec povinna zveiejajmenej
na 15 dni pred schvélenim najmu obecnym zasligivtem na svojej Uradnej tabuli
ana svojej internetovej stranke, ak ju ma obeademu, pdom tento zamer musi By
zverejneny pas celej tejto doby. Nedodrzanie tejto zakonneptiglspdsobilo aj presné
schvalenie najmu MsZ (k schvaleniu najmu malo tldjgjskor Sestnasty tleod zverejnenia
zameru prenajamajetok mesta, t. j. 16.02.2012).

VSetky kontrolou preverené zmluvy uzatvorené pd0P2011 boli zverejnené, ako
povinne zvergjované zmluvy¢im mesto postupovalo v zmysle ustanovenia 8 47a bds
zékonac. 40/1964 Zb., (skutmog’ zverejnenia sa viaze n&idnos’ zmluv) av zmysle
ustanovenia 8§ 5a ods. 5 zak@n&211/2000 Z. z.

V Siestich ngjomnych zmluvach (NZ 019/2012, NZ:. 001/2012, NZ:. 003/2012,
INT 140/10a, NZ:. 103/2010, INT 36/5/2009) neboli dohodnuté Ziadaekcie za poruSenie
zmluvnych podmienok najomcami, najma za oneskomatby najomného, resp. za jeho
nezaplatenie. Piati ngjomcovia nezaplatili splatkyzmluvach dohodnutych terminoch.
Nedohodnutim sankcii za poruSenie zmluvnych podokierresp. ich neuplabvanim
oneskorenych Uhrad najomného mesto preverenycladwéh nedostatoe chranilo svoje
opravnené zaujmy¢im nepostupovalo v sulade s ustanovenim § 7 oqdsi®. c) zakona
¢. 138/1991 Zb., pdh ktorého organy obce s povinné majetok obcdadieva’, chrant’
a zhodnocova Su povinné najméa pouzivasetky pravne prostriedky na ochranu majetku.

Mesto kazdoréne vo vSetkych preverenych zmluvach zvySovalo ma@ o Statom
priznanu mieru inflacieiim zabezpélo hospodarne nakladanie s majetkom.

3.3. Analyza stavu a vyvoja pohadavok, postup pri vymahani po¥adavok

Kontrolou jednotlivych dtov tykajucich sa evidovanych pkadavok za kontrolované
obdobie — stvaha k 31.12.2012, inventurnych supsawenturnych zapisov boli zistené
nasledovné skutmosti:

Stav poliadavok k 31.12.2012 predstavovala suma 385 140,88, E toho dlhodobé
pohradavky boli v sume 14 818,65 EUR a kratkodobéradavky v sume 370 321,93 EUR.
NajvysSi podiel z celkovych ptadavok predstavovali kratkodobé [fatdavky (96,15 %),

z ktorych najvysSiu sumu 131 725,89 EUR tvorili ipgh’adavky (poliadavky z bytového
hospodarstva troch bytovych domov — energie, tapfda Gzitkova voda, osvetlenie, ktoré su
predmetom réného vy@tovania za rok 2012 za kazdy byt samostatne).
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Tabukac¢. 8 — Vyvoj poltadavok v obdobi rokov 2011 — 2012

Struktara pobadavok Rok 2011 Rok 2012 Rozdiel ¥ Rozdiel v %
EUR
Pohradavky spolu 233 843,0( 385 140,38 151 297|58 64,70
1. Dlhodobé polradavky 14 818,00 14 818,6b 0,65 0,00
1.1 Ostatné pdiadavky 14 088,0( 14 088,38 0,88 0,00
1.2 Iné poliadavky 730,00 730,27 0,27 0,00
2. Kratkodobé poHradavky 219 025,00 370 321,93 151 296,20 69,08
2.1 Odberatelia 0,00 3,00 3,00 100,00
2.2 Polii. z nedaovych prijmov obci 107 936,00 127 577,20 19 641,20 18,20
2.3 Polii. z daiovych prijmov obci 111 089,00 111 015,84 -73}16 07Q,
2.4 Iné poliadavky 0,00 131 725,89 131 725,89 100,00

V roku 2012 sa stav vo vyvoji ptddavok zvysil zo sumy 233 843,-- EUR na sumu
385 140,58 EUR, ktora bola vykdzana k 31.12.2@tatkodobé pofadavky sa oproti roku
2011 zvysili 0151 296,20 EUR na sumu 370 321,93REW ktorych pobadavky
z nedaovych prijmov predstavovali zvySenie o0 19 641,20R&poladavky z daovych
prijmov sa znizili o 73,16 EUR.

Polradavky z ned#ovych prijmov mesta v sume 127 577,20 EUR boli énér
v najvyssej miere neuhradenim odbdisltgch faktir za prace a sluzby poskytované mestom,
d’alej nezaplatenim poplatku za odvoz komunalneh@adfyzické osoby) a nezaplatenim
poplatku za najom nebytovych priestorov. Preverefdkilr vystavenych mestom v roku
2012, ktoré boli po dobe splatnosti bolo zistené, ani v jednom pripade z desiatich
skontrolovanych nebola diznikom zaslana vyzva maddnie diZznej sumy, resp. uplatnenie si
naroku na pendale z nedodrzania lehoty splatnosti'a@avky z preverovanej vzorky boli
v ¢ase vykonu kontroly uz zaplatené.

Danové polfadavky mesta boli celkom v sume 111 015,84 EURaob& polfadavky
za rok 2012 k31.12. predstavovali sumu 724,22 EWR¢om poltadavky z dane
z nehnuténosti boli v sume 700,33 EUR a z dane za psa balime 23,-- EUR.

Preverenim devych priznani, rozhodnuti o vyrubeni dane¢emia zé&kladu dane,
ur¢enia sadzby dane, vygio dane pobh ustanoveni zakona 582/2004 Z. z. o miestnych
daniach a miestnom poplatku za komunalne odpadyolmé stavebné odpady v zneni
neskorsich predpisovdélej len ,zadkon¢. 582/2004 Z. z.*) a pda ustanoveni zakona
¢. 563/2009 Z. z. o sprave dani day poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zékon
v zneni neskorSich predpisod’alej len ,zakon¢. 563/2009 Z. z.*) na vybranej vzorke
desiatich pripadov (osem fyzickych os6b a dvoctviickych os6b) nebol zisteny nesulad
s citovanymi zakonmi. Mesto ako spravca dane v rd@l2 vyrubilo da z nehnuténosti
v sullade s ustanovenim § 20 zakén®82/2004 Z. z. Vyrubena tla nehnuténosti nebola
v Siestich pripadoch splatena v lehote splatnbiisto ako spravca dane pri vymahani dane
postupovalo v sulade so zakonotn 563/2009 Z. z., ato vyzvami v troch pripadoch,
vyrubenim uroku z omeSkania v dvoch pripadoch. Ba dykonu kontroly mesto v troch
pripadoch nevyrubilo Grok z omeSkania pedistanovenia § 156 ods. 1 zakén®63/2009
(pravo na vyrubenie uroku z omeSkania pre spraace @Ste nezaniklo).

4. Vnutorny kontrolny systém
Vnuatorny kontrolny systém mesta bol v kontrolovanobdobi tvoreny riadiacimi,

odbornymi a kontrolnymicinnog’ami, ktoré zabezgevali najma MsZ, primator mesta,
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komisie MsZ, prednosta mestského Uradu, veduciojigigich oddeleni, ako aj kazdy
zamestnanec MsU zodpovedajlci za konkrétimmog’ v zmysle organizmého poriadku.
V rdmci vnatorného kontrolného systému mal osobjinétavenie HK. Vnutorny kontrolny
systém mesta vroku 2012 upravoval zakén 369/1990 Zb., zakon¢. 502/2001
Z. z., V8eobecné zavazné nariadenie meéstd4/2008 dinné od 01.01.2009 o kontrole
vykonavanej mestskou samospravdialéj len ,VZN o kontrole®), Smernica mesta Trstena
na zabezpgnie vykonavania finamej kontroly zo da 01.12.200 dalej len ,smernica"),
organiz&ny poriadok, Takéto nastavenie vnutorného kontiwnéprostredia mozno
povaZzové za vytvorenie &nného systému kontroly avhodnych podmienok nao jeh
nezavisly vykon pokth 8§ 4 ods. 3 pism. e) zakoh&369/1990 Z. z.

Cinnog” HK upravovalo ustanovenie § 18f zakotna369/1990 Zb. HK pri vykone
kontrolnej¢innosti postupoval pda zakladnych pravidiel zakoria 502/2001 Z. z. a pdid
schvalenych planov kontrolngjinnosti. Vlastné pravidla kontrolngjinnosti HK, ktoré
dophovali d’alSie podrobnosti v zakladnych pravidlach kontrplti@nosti HK upravovala
smernica a VZN o kontrole. VEadom k novelizécii zdkona. 502/2001 Z. z. smernica
aVZN o kontrole nedpali poziadavky na riadne vykonanie firimej kontroly, preto
kontroln& skupina odpoté mestu uvedenu smernicu a VZN o kontrole aktuediz@ da
do suladu so zakonom.

HK dodrzal rozsah kontrolnejinnosti uvedenej v poltmych planoch kontrolnej
¢innosti, ¢im konal v sulade s ustanovenim § 18d zakdéna369/1990 Zb. a zaroue
postupoval v zmysle ustanovenia § 18f ods. 1 pégmakona. 369/1990 Zb., pd ktorého
HK vykonava kontrolu v rozsahu ustanoveni § 18dnMontrolneiinnosti HK na I. polrok
2012 bol schvaleny uznesenim M&zZ234/X11/2011 zo da 13.12.2011 a plan kontrolnej
¢innosti HK na Il. polrok 2012 bol schvaleny uzndsenMsZ ¢. 387/VI1/2012 zo #a
26.06.2012. Plany boli zverejnené vyvesenim nanajathbuli mesta a na webovom sidle
mesta.

Porovnanim planovanych kontrol uvedenych v plandamntrolnej ¢innosti HK
a skut@ne vykonanych kontrol bolo zistené, Zze HK vykonsgtky kontroly zo schvéalenych
planov kontrolneginnosti. Kontroly boli zamerané najma na ro#go mesta, hospodarenie
s finartnymi prostriedkami, inventarizaciu majetku, efektig vyuzivania sluZzobnych
vozidiel, kontrola prijmov a vydavkov, nakladani@&gomnymi bytmi vo vlastnictve mesta,
polradavky, zavazky mesta, nakladanie s majetkom m&statrolovanymi subjektmi bol
mestsky Grad arozptmvé organizacie mesta. Kontrolnd skupina prevektatrolna
dokumentaciu vSetkych kontrol vykonanych HK v roRQ12, na ktorych preverila sulad
s ustanoveniami zakora 369/1990 Zb. a zakona 502/2001 Z. z. ptom bolo zistené, Ze
vroku 2012 HK vykonal 25 kontrol, vysledkom ktohydooli Styri spravy o vysledku
naslednej finatnej kontroly a 21 zaznamov o vysledku naslednejprtinej kontroly.
Kontrolou formalnych nalezitosti Styroch sprav la 2aznamov o vysledku naslednej
finanénej kontroly bolo zistené, Ze vSetky spravy o vgkie kontroly neobsahovali miesto
vykonania naslednej fingnej kontroly, datum oboznamenia kontrolovaného ekibj
SO spravou, nestanovovali lehotu na podanie nakiiktiokontrolnym zisteniam a chybalo
pisomné potvrdenie o prevzati spravy kontrolovangubjektom, ¢o nebolo v sulade
s ustanovenim 8§ 17 pism. f, k, 1) zakahab02/2001 Z. z., pda ktorého sprava obsahuje
miesto aas vykonania naslednej finarej kontroly, datum oboznamenia kontrolovaného
subjektu so spravou, stanovenie lehoty na podadmmigiok ku kontrolnym zisteniam
a pisomné potvrdenie o prevzati zaznamu kontrolpwasubjektom. Zaznamy o vysledku
naslednej finatnej kontroly neobsahovali miesto vykonania néslgdmancnej kontroly,
datum oboznamenia kontrolovaného subjektu so zéamaepisomné potvrdenie o prevzati
zaznamu kontrolovanym subjektorp nebolo v sulade s ustanovenim § 17 pism. f, k, )
zékona¢. 502/2001 Z. z. v nadvéaznosti na ustanovenie 8dal 2 citovaného zakona pfad
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ktorého na néleZitosti zdznamu sa primeranéalwzie § 17.Dalej bolo zistené, Ze
o prerokovani Styroch sprav nebola vypracovanase#qs,co nebolo v sulade s ustanovenim
§ 22 ods. 3 z&kona 502/2001 Z. z., pda ktorého kontrolny organ je povinny o prerokovani
spravy vypracovazapisnicu.

HK si pInil aj d'alSie dlohy vyplyvajace s ustanovenia § 18f zakén269/1990 Z. z.,
vypracoval pisomné stanovisko k navrhu razpanesta a k ndvrhu zavéngho @tu mesta.
Priamo MsZ predkladal spravu o vysledkoch kontraig jeho najblizSom zasadnuti
(13.03.2012, 15.05.2012, 04.09.2012, 13.11.201@3tprdnictvom ktorych boli zabezemé
primerané informacie organom samospravy mesta mirdospodarenia s verejnymi
prostriedkami a dodrziavania vSeobecne zavaznyélingch predpisov. MsZ predloZil raz
rocne spravu o kontroln€jnnosti za rok 2012, a to do 60 dni po uplynutekaarneho roka.
HK v roku 2012 sa zZfastioval na kazdom zasadnuti MsZ s poradnym hlasom.

V kontrolovanom obdobi HK vybavil g&t’aznosti. HK vybavovaltaZznosti na zaklade
Cl. 8 VZN o kontrole. NKU SR konstatoval, Ze vstipenHK do procesu vybavovania
staznosti, mesto nezachovalo zasadu nezavislostektiMmosti HK pri kontrolneginnosti
v Uzemnej samosprave, adom na ustanovenie § 18d z&kaha369/1990 Zb., ktoré
zakotvuje pravomoc HK kontrolovarybavovanie taznosti. V kontrolovanom obdobi Ziadny
zakon neoprawval HK na vybavovanietaznosti. Zakorg. 9/2010 Z. z. otaznostiach
Vv zneni zakon&. 289/2012 Z. z.dalej len ,zakon¢. 9/2010 Z. z.* vypustil pravomoc HK
vybavova saznosti.

V suvislosti s vyhodnotenim Grovne vnutorného kolmého systému mesta za rok
2012 kontrolna skupina preverila vykonavanie prédieg finartnej kontroly a priebeznej
financnej kontroly v zmysle ustanovenia § 9 a 10 z4kdn&02/2001 Z. z. Vykonavanie
predbeznej finatnej kontroly bolo preverené na vzorke faktar pyigdt a uhradenych
v mesiacoch jual, august, december 2012, na 84 \Wmgeh pokladninych dokladoch
vyhotovenych v mesiaci december 2012 a zmluvachtidou bolo zistené, Ze predbezna
finanéna kontrola bola vykonavana na preverenych fakhieeydavkovych pokladémych
dokladoch v stlade s ustanovenim § 9 zakor02/2001 Z. z. Ziadna zo skontrolovanych
zmlav o prevode majetku a ngjomnych zmlldv nebolerenda predbeznou finémou
kontrolou,¢im mesto nepostupovalo v sulade ustanovenim § 6larfkona. 502/2001 Z. z.

o finartnej kontrole a vnatornom audite a 0 zmene a dopln@ktorych zakonov v zneni
neskorSich predpisovdélej len ,zakon¢. 502/2001 Z. z.*), pdéh ktorého predbeznou
finanénou kontrolou organ verejnej spravy overuje kazd@ravovanu finatind operaciu,
v nadvaznosti na ustanovenie 8 2 ods. 2 pism.kpre. 502/2001 Z. z., pda ktorého je
financnou operaciou prijem alebo pouZitie verejnych piredkov v hotovosti alebo
bezhotovostne, pravny ukon alebo iny ukon majetkgpeeahy, a ustanovenie 8 9 ods. 1
zékonac. 502/2001 Z. z., pda ktorého predbeznou fingmou kontrolou sa overuje sulad
pripravovanej finatnej operacie so schvalenym rozZmon organu verejnej spravy,
s osobitnymi predpismi, medzindrodnymi zmluvam@rii je Slovenska republika viazana
a na zaklade ktorych sa Slovenskej republike pogkytprostriedky zo zahratia,
uzatvorenymi zmluvami, rozhodnutiami vydanymi n&lade osobitnych predpisov alebo
s internymi aktmi riadenia o hospodareni s verejnyprostriedkami so zameranim
na hospodarndsefektivnos, i¢innog” a elnos’ pouZzitia verejnych prostriedkov.

Mesto nevykonavalo priebezna fimgmd kontrolu. V suvislosti s vykonavanim
predbeZnej finatnej kontroly mesto malo zabezeal vzajomnu neztitel'nos’ a oddelenia
rozhodovacich pravomoci vedlcich zamestnancov odavoproci zamestnhancov
zodpovednych za realizaciu finamej operacie a od prAvomoci zamestnancov zodpoehdny
za vedenie &tovnictva,éo bolo v sulade s ustanovenim § 8 pism. ¢ zakob@2/2001 Z. z.,
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pod’a ktorého vedulci organu verejnej spravy zodpovedazabezp&enie vzajomnej
nezlwitel'nosti a oddelenia rozhodovacich pravomoci veduzahestnancov od pravomoci
zamestnancov zodpovednych za realizaciu tinepoperacie a od prAvomoci zamestnancov
zodpovednych za vedeniétavnictva.

Na zéklade uvedenych skdtmsti mozno Grove vnutorného kontrolného systému
mesta hodnaofiako dobru.

Zhrnutie

Hospodarenie s verejnymi zdrojmi je celosgeltsska vyznamna téma, ktora sa
v sttasnom obdobi dotyka kazdéhataba Slovenskej republiky.

Z tohto dbévodu sa NajvysSi kontrolny urad Slovepskepubliky v ramci planu
kontrolnej ¢innosti na rok 2013 zameral na kontrolu dodrziaaam$eobecne zavéaznych
pravnych predpisov pri hospodareni s verejnymi tpietkami a nakladani s majetkom
v mestach, ktoré nie su sidlom okresu, v mestskgstiach a v obciach s ggom obyvatéov
nad 3 000.

Kontrolou bol prevereny rozget mesta a vysledok jeho rozpavého hospodarenia,
dodrziavanie vSeobecne zavaznych pravnych predpigov hospodareni s verejnymi
prostriedkami, nakladanie s majetkom mesta a vnytkontrolny systém.

Schvaleny rozpset mesta bol rozdeleny pkal jednotlivych programov, prijmy
a vydavky boliclenené poth rozpd@tovej klasifikacie. Rozpiet mesta bol v priebehu roka
2012 wupraveny piatimi schvalenymi rozpavymi opatreniami. Zostavenie rozito,
schvalenie, zmeny a jeho plnenie boli v stladeagmaome. 583/2004 Z. z..

V zostavenom zaveteom te za rok 2012 bol nespravne cigleny vysledok
hospodarenia¢im mesto nepostupovalo v sulade so zakorors83/2004 Z. z. a zakonom
¢. 523/2004 Z. z.. Nespravne diglenie prebytku rozpgdu mesta malo vplyv na tvorbu
rezervného fondwim mesto nepostupovalo v sulade so zakotobs83/2004 Z. z..
Podmienky prijatia navratnych zdrojov financovaaigravidla ich pouzivania boli v sulade
so zakonont. 583/2004 Z. z..

Preverenim sgahlivosti Gtov, spravnosti &tovnych operacii a upkabvania platnej
rozpaitovej klasifikacie mesto v 6smich pripadoch nespedxatriedilo vydavok za uhradenie
dodavatéskej faktary a v tiez v 6smich pripadoch nebol gpeazadtovany naklad mesta
v prospech spravnehoctd. Tieto zistené chyby neboli tak vyznamné, abygadaym
spbsobom ovplyvnili sgahlivog’ tdajov uvedenych vo fingnych a @tovnych vykazoch
mesta.

Zverefiovanie objednévok, faktir a povinne zvéojanych zmlav v roku 2012 bolo
v Struktarovanej a préadnej formeco prispelo k prefadnosti a orientacii v zverejnenych
dokumentoch. Zvergpvanie uvedenych informacii zodpovedalo poZiadavkaakona
¢. 211/2000 Z. z. adasnosou zverejnenia povinne zvetiejyanych zmlav doslo k naplneniu
prislusnych ustanoveni zdko©iad0/1964 Zb..

Preverenim podmienok suavisiacich s poskytnutim daoténestom, ichcerpania,
vyUctovania, @elu a ich zdtovania neboli zistené nedostatky.

Mesto neupravenim sp6sobu vykonu prav v obchddngpol@nostiach mesta
a nevymedzenim uUkonov organizacii mesta podlief@juschvéleniu organmi mesta
v zasadach hospodéarenia nepostupovalo v suladeakonam ¢. 138/1991 Zb. Zasady
hospodarenia upravovali mozmiosesta dé majetok do spravy inym subjektory nebolo
v sulade so zakonoth 138/1991 Zb.
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V pripade prevodu nehniiteého majetku titulom kdpnej zmluvy nebolo rozhodnut
0 spbsobe predaja (zameru) majetku mesta z dovodmého osobitného zréte s jeho
zdévodnenim a ani inym spésobory nebolo v sulade so zakonot 138/1991 Zb.
V Styroch pripadoch prenechania majetku mesta gmwn& dévodu hodného osobitného
zretda stasne s odsuhlasenim samotného prenajmépmrzamer prenafamajetok mesta
bol zverejneny pred schvalenim tohto zameoupebolo v sulade so zdkon@mi38/1991 Zb.
V troch pripadoch nebola dodrzana najmenej dévd lehota zverejnenia zameru prefaja
majetok mesta z dévodov osobitného Zietpred schvalenim najmu. Mesto nezabé&ihpe
v najomnych zmluvach ochranu svojich zaujmov.

V ramci vnatorného kontrolného systému nedoSlo tuakacii Smernice a VZN
o kontrole vzliadom na novelizaciu zakona 502/2001. Vstupenim HK do procesu
vybavovania ®aznosti, mesto nezachovalo zasadu nezavislostijektiMmosti HK
pri kontrolnej ¢innosti v Uzemnej samosprave, VYadom na pravomoc HK kontrolot/a
vybavovanie ®aznosti. Spravy azaznamy o vysledku néaslednyclandinych kontrol
po formalnej stranke neobsahovali miesto vykonardalednej finaénej kontroly, datum
oboznamenia kontrolovaného subjektu so spravou zazmamom, nestanovovali lehotu
na podanie namietok ku kontrolnym zisteniam a clylg@isomné potvrdenie o prevzati
spravy a zaznamu kontrolovanym subjektotfim mesto nepostupovalo v sulade so zakonom
¢. 502/2001 Z. z.. O prerokovani sprav neboli vyprvané zapisnice¢o nebolo v sulade
so zakonont. 502/2001 Z. z.. Predbezna fikaa kontrola nebola vykonavana na vSetkych
preverenych zmluvackp nebolo v stlade so zdkon@rb02/2001 Z. z..

Odporu¢anie

V ramci vnutorného kontrolného systému aktualizogada® do suladu so zakonom
¢. 502/2001 Z. z. smernicu a VZN o kontrole.
Protokol o vysledku kontroly vypracovahad: 11.11.2013

Mgr. Viera KozZova
veduca kontrolnej skupiny

Ing. Henrieta Jobbova
¢lenka kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayndia: 14.11.2013

Ing. Jozeubjak
primator mesta
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