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Zhrnutie

Hospodarenie s verejnymi zdrojmi je celosgelmsky vyznamna téma, ktord sa
v sttasnom obdobi dotyka kazdéhocabha Slovenskej republiky. Kontrola dodrziavania
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov pri hospodas verejnymi prostriedkami a
nakladani s majetkom vratane kontroly plnenia epatz predchadzajicej kontroly v meste
Medzilaborce, ktoré je sidlom okresu bola vykonaa&aklade Planu kontroln&nnosti na
rok 2013 a v sulade s Koncepciou na realizaciu rietmgj ¢innosti expozitur NajvysSieho
kontrolného dradu Slovenskej republikdefej len ,NKU SR*) od roku 2008.

Periodicita vykonu kontroly minimalne raz za Styky vychadzala najma Z’adiska
celospolégenského vyznamu kontroly ako aj objemu a doleiitestejnych vydavkov
okresnych miest. Vysledky kontroly budlu zamveyuzité pre potreby vypracovania
stanoviska NKU SR k navrhu $tatneho zaveého Gtu Slovenskej republiky za rok 2012
v zmysle zakona o NKU SR.

Kontrolou bol prevereny rozget mesta a vysledky roz§tového hospodarenia,
dodrZiavanie vSeobecne zavaznych pravnych predpigov hospodareni s verejnymi
prostriedkami, nakladanie s majetkom, plnenie @patr z predchadzajacich kontrol
a vnutorny kontrolny systém.

NKU SR kontrolou zistil, Ze mesto Medzilaborce nsfppovalo v sulade so
vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi v tychtpaatoch a porusilo:

zakon o rozp&tovych pravidlach tzemnej samospravy

* neuplatnenim rozgtovej klasifikacie pri beznych a kapitadlovych vyétach, ako aj

pri zmenach rozpdu kapitalovych vydavkov,

nestanovenim konkrétnej ulohy, akcie alebelu pri rozp@tovani dotécii,

» zWtovanim dotacie v rozpore so zakonom a prislusnyiN,Vv

dodat@nym schvaleninderpanych vydavkov v rozgte mesta,

» v piatich pripadoch vysSigerpanim vydavkov ako bol schvaleny rozeip

e pouzitim navratnych zdrojov financovania na uUhradeznych vydavkov aich
nesplatenim do konca rozftového roka 2012,

e vtroch pripadoch nespravnym uplatnenim réipeej klasifikacie pri beznych
vydavkoch,

zakon o Statnej Statistike

* neuvedenim finatnych prostriedkov, ktoré boli poskytnuté prispewjoerganizacii
Z rozp@tu mesta v roku 2012 vo fin&mom vykaze o plneni rozptu,

zakon o rozp&ovych pravidlach verejnej spravy

* nespravnym triedenim beznych vydavkov ako kapitabwydavkov,
» v dvoch pripadoch poskytnutim zmluvne nedohodnupbddavku,



zakon

zakon

zakon
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duplicitnym uhradenim finamych prostriedkov za porovnéitel ¢innog’ v sume
3 752,68 eurcim bola porusena fingna disciplina,

o Statnej sprave v skolstve

nevykonanim zmien udajov v zdiavacich listinach dodatkami v piatich pripadoch,
zriad’ovacie listiny neobsahovali predpisané nalezitosti,

0 majetku obci

nespravnym zaiiovanim bezného vydavku do hodnoty majetku,
neschvalenim v dvoch pripadoch spdsobu prevodinitaga majetku mesta,

o dtovnictve

nespravnym zaiiovanim bezného vydavku ng&ell obstaranie dlhodobého hmotného
majetku,

neltovanim @tovnych pripadov v rovnaky dena konkrétny &et a v denniku,

v jednom pripade nezaradenim prevzatej stavby rahodh pripade oneskorenym
zaradenim majetku do pouZzivania na majetkaiet,u

nespravnym zaiiovanim poskytnutého preddavku,

nevytvorenim opravnych poloZiek k rozpracovanymesticiam resp. projektovym
dokumentaciadm, kural zostaveniadiovnej zavierky,

nevyhotovenim &ovného dokladu bez zbytého odkladu po zisteni skdtwsti,
ktord sa nim preukazuje, ale az doda&

0 obecnom zriadeni

nepreukazanim vykonania kontrol v zmysle planu tangj ¢innosti za I. a Il. polrok
2012,

nepredloZzenim spravy o kontrolr@nosti za rok 2012 v stanovenom termine,
nepredloZzenim troch sprav o vysledku néaslednychanfimych kontrol po ich
vypracovani na najblizSie zasadnutie mestskéhaoigiddistva,

o finatinej kontrole

vypracovanim v Styroch pripadoch sprav o vysledkuntiol namiesto zaznamov
o vysledku kontrol,

vypracovanim v Styroch pripadoch sprav o vysledkantiol, ktoré neobsahovali
predpisané nalezitosti,

nevykonavanim predbeZnej firtarej kontroly pri uzatvorenych zmluvéch.

Na odstranenie kontrolu zistenych nedostatkov aegemiu ich vyskytu NKU SR odpatar

aktualizovad vnatorné smernice v zmysle platnych vSeobecne zzéi¢h pravnych
predpisov.
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Protokol
o vysledku kontroly

Pod’'a poverenia predsedu NKU $R284/01z 01. 02. 2013 vykonali:

Mgr. Silvester Zavilla, veduci kontrolnej skupiny
Mgr. Peter Prokopilen kontrolnej skupiny

kontrolnd akciu dodrZiavania vSeobecne zavaznydcrpich predpisov pri hospodareni
s verejnymi prostriedkami a nakladani s majetkoratarre kontroly plnenia opatreni
z predchadzajucej kontroly v meste, ktoré je sidakmesy ktorej (telom bolo prevetisulad

so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi pri hd&pmmi s verejnymi prostriedkami
a nakladani s majetkom mesta, ktoré je sidlom okresitane preverenia a vyhodnotenia
plnenia opatreni prijatych na zaklade vysledkovdp&ych kontrol. Welom bolo tiez
financovanie zakladnych skoldeneni na kapitalové vydavky a bezné vydavky s i
zretd'om na mzdové prostriedky.

Kontrola bola vykonand Wase od 05.02.2013 do 19.04.2013 v kontrolovanom
subjekte

Meste Medzilaborce, Mierova 326/4, 068 01 Medzilabce, ICO 00323233
(dalej len ,mesto” alebo ,kontrolovany subjekt®)

za kontrolované obdobie roku 2012, v pripade p@tresbjektivneho zhodnotenia
kontrolovanych skutinosti aj predchadzajuce roky, resp. nasledujuci rok

Predmetom kontroly bol rozpet mesta a vysledky rozgtového hospodarenia, dodrziavanie
vSeobecne zévaznych pravnych predpisov pri hospodas verejnymi prostriedkami
a nakladanie s majetkom mesta, plnenie opatreniedcpadzajucich kontrol a vnatorny
kontrolny systém.

Patas vykonu kontroly bolo zistené:

1 Rozpaet mesta a vysledky roz@tového hospodarenia
1.1 Zostavenie, sch¥avaci proces, zmeny roz§ta, plnenie rozpétu

Rozpaet mesa na rok 2012 bol schvaleny Mestskym zastlipiteom
v Medzilaborciachdalej len ,MsZ") cha 15.12.2011 uznesenim3.

Kontrolou schvaleného rozgin mesta na rok 2012 bolo zistené, Zé&asti rozpdtu
bezné vydavky avasti rozpétu kapitadlové vydavky nebola uplatnena rosgpea
klasifikacia, ale len fundna klasifikacia. V beznych vydavkoch iSlo o tri eslg ¢. 10 —
socialne zabezgenie a v kapitalovych vydavkoch iSlo o oddiel 0lvSeobecné verejné
sluzby, 0510 - ochrana Zivotného prostredia, 062Fvanie a oianska vybavenasa tri
oddiely 09 — vzdelavanie.
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Mesto v priebehu roka 2012 vykonalo celkom tri zgnesepdtu. Preverenim tychto
zmien bolo zistené, Ze kazda zmena réapea tykala aj kapitalovych vydavkov, §im
nebola uplatnena rozgkova klasifikacia, ale len fugka klasifikacia. ISlo o tieto pripady
zvySenia kapitalovych vydavkov oproti schvalenémzpatu na rok 2012:

e zZmena rozpdu ¢. 1 zo da 27.03.2012, kapitalové vydavky boli zvySené o sum
397 206,00 eur,

e zZmena rozp&u ¢. 2 zo da 15.05.2012, kapitdlové vydavky boli zvySené owgum
20 500,00 eur,

e zmena rozp&u ¢. 3 zo da 04.10.2012, kapitadlové vydavky boli zvySené owum
23 250,00 eur.

Neuplatnenim rozpiove] klasifikacie v schvalenom rozfte na rok 2012 vasti
beznych a kapitalovych vydavkov ako aj pri troch emdch kapitalovych vydavkov
kontrolovany subjekt nepostupoval vsulade s 8§ 4. ofl zakona¢. 523/2004 Z. z.
o rozpatovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a dapmlmiektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisovd@lej len ,zakon o rozpovych pravidlach verejnej spravy*),
84 ods. 7 zékona¢. 583/2004 Z.z. orozgtovych pravidlach Uzemnej samospravy
a o zmene a doplneni niektorych zékonov v znenkarégh predpisovdialej len ,zakon
o rozpa@tovych pravidlach GUzemnej samospravy,) a 8 1 odsOfatrenia MF SR z
8.decembra 2004 MF/010175/2004-42, ktorym sa ustanovuje druhovasifikacia,
organiz&na Kklasifikacia a ekonomicka Kklasifikacia rozpuvej klasifikacie v zneni
neskorSich zmien a dodatka¥ialej len ,,Opatrenie MF SR MF/010175/2004-42").

Kontrolovany subjekt schvalil vrozpe na rok 2012 bezny transfer v sume
95 738,00 eur pre prispevkovu organizaciu mestdo Bistené, Ze vo Fingnom vykaze
o plneni rozpé&tu subjektu verejnej spravy FIN 1 — 04 k 31.12.2Q12lej len ,FIN 1 — 04%)
neboli uvedené finamé prostriedky poskytnuté predmetnej prispevkovegawizacii
Zrozp@&tu mesta vsume 96 253,00 eur. Tym, Zze mesto nealkdvo FIN 1- 04
k 31.12.2012 bezny transfer pre prispevkovu orgeiz v sume 96 253,00 eur v ramci
podpolozky 641001 - transfer prispevkovej orgatiizéepostupovalo v sulade s § 18 ods. 3
zékonac. 540/2001 Z. z. o Statnej Statistike v zneni neskb predpisov, pdad ktorého
spravodajské jednotky su povinné Uplne, pravdivajstanovenych terminoch a bezplatne
poskytovd poZzadované na Statistické tagania zahrnuté v programe Statnych Statistickych
zistovani na formulari v pisomnej podobe alebo v etgiittkej podobe.

Kontrolovany subjekt tym, Ze neuplatnil rozpava klasifikaciu pri troch zmenach
rozpaitu kapitalovych vydavkov v priebehu roku 2012 neppeval v stlade s § 1 ods. 6
Opatrenia MF SR. MF/010175/2004-42 a zaraveepostupoval v sulade s § 4 ods. 4 zakona
o rozp@tovych pravidlach verejnej spravy a 8§ 4 ods. 7 mako rozpétovych pravidlach
Uzemnej samospravy.

Mesto v programe. 8 Sport a kultara, podprograin 8.1 Sport rozptiovalo bezné
vydavky - dotaciu pre Sportovy klub vsume 23 000€ur a ostatné dotacie v sume
6 000,00 eur. Uvedeny podprogram obsahoval len b&wsty popis. V podprograme 8.2
kultara boli rozpdtované dotacie v sume 6 000,00 eur. V popise paganou boli vo
vSeobecnosti popisané aktivity a podujatia, ktarénali podpoti z rozp@tu mesta.

Kontrolovany subjekt tym, Ze nerozjioval dotacie Sportovému zdruZeniu v sume
23 000,00 eur, ostatné dotacie v sume 12 000,0h&wonkrétnu akciu, ulohu alebgeli
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pouzitia prostriedkov, nepostupoval v sulade s@&I§. 6 zakona o roz{vych pravidlach
Uzemnej samospravy.

Kontrolou rozpdtovych opatreni &erpania vydavkov bolo zistené, Ze mesto
v priebehu roku 2012 nevykonalo zmeny vo svojompodie pred ¢erpanim vydavkov
acerpalo vydavky z rozpiu, ktoré neboli schvalené, napr.:

» vydavok na nakup budovy v sume 18 900,00 eur uhédia 15.02.2012, ptom
zmena rozp&tu bola vykonanaith 27.03.2012 (zmena rozfio ¢. 1),

» vydavok na dotaciu pre futbalovy klub v sume 3 00Cur uhradenénd 22.08.2012,
pricom zmena rozpiu bola vykonanaith 04.10.2012 (zmena rozfio ¢. 3).

Kontrolou rozpdétu po zmenach a skutioéhocéerpania rozpétu k 31.12.2012 pdé
FIN 1 — 04 bolo zistené vysSSigerpanie vydavkov ako bola uskutend zmena rozptu.
Tykalo sa to napriklad piatich podpolozZiek v ramnegnych vydavkov. Celkova vySka zmien
bola v sume 97 981,00 eut@rpanie k 31.12.2012 bolo v sume 124 540,74 eur.

Kontrolovany subjekt tym, Ze realizoval Uhrady ndelch vydavkov, ktoré nemal
v rozpaite schvélené, nedodrzal 8§ 12 ods. 2 a 3 zakonapmitovych pravidlach uzemnej
samospravy, pda ktorého mesto hospodari s rofmyymi prostriedkami pdé
schvaleného rozgitu, sleduje v priebehu roz@gtového roka vyvoj hospodarenia a v pripade
potreby vykonava zmeny vo svojom rozfe

Preffad o plneni beZzného roztio, kapitalového rozpdu a rozpétu finantnych
operacii je uvedeny v tatke ¢. 1.

Celkové dosiahnuté prijmy v rozffe mesta za rok 2012 (vratane fitaych
operacii) boli v porovnani s rozgtom nizSie o 1 318 255,77 euwq predstavovalo 84,14 %
plnenie. Celkové skutmé vydavky za rok 2012 boli v porovnani s rodpm nizSie
0 1 357 763,08 eutp predstavovalo 83,67 % plnenie.

Prijmy bezného rozgtu boli dosiahnuté v sume 3 649 553,72 &or,v porovnani
s rozp@tom bolo menej 056 592,28, tzn. 98,47 % plnenizpottu. Vydavky bezného

e

0 2 881,00 eur, tzn. 99,92 % plnenie.

Prijmy kapitélového rozgu boli dosiahnuté v sume 1 922 770,39 éarpredstavuje
v porovnani s rozgdom pokles o sumu 1 236 663,61 eur, tzn. plneniéM86 %. Vydavky
kapitdlového rozp&iu boli ¢erpané v sume 2 751 073,36 ewdn bolo v porovnhanim
S rozp@tom ¢erpanie nizSie o 1 191 816,64 eur, tzn. 69,77 %rpénrozpstu. Nedosiahnutie
rozpaitovanych kapitalovych prijmov a kapitdlovych vydavk bolo v najvéSej miere
spbsobené nerealizovanim projektu revitalizaciestngg infraStruktary v meste.
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Prelfad o plneni beZného rozfia, kapitalového rozpiu a rozpétu finartnych operécii

Tabukac. 1
Ukazovatd’ Schvaleny Upraveny Skutoénost’ %
rozpocet rozpocet plnenia

Prijmy spolu 7 321 865,00 8 313 439,00 6995 183,23 84,14

V tom: bezné prijmy 3 454 530,00 3706 146,00 3649 553,724 98,47
kapitalové prijmy 2181 527,00 3159 434,00 1922 770,39 60,86
prijmové finainé 1 685 808,00 1 447 859,00 1422859,12 98,27
operacie

Vydavky spolu 7 321 865,00 8 313 439,00 6 955 675,92 83,67

V tom: bezné vydavky 3 259 681,00 3 467 424,00 3464543,00 99,92
kapitalové vydavky 3 501 859,00 3942 890,00 2751073,36 69,77
vydavkoveé finameé 560 325,00 903 125,00 740 059,56 81,94
operécie

Hospodarsky vysledok 0,00 0,00 +39 507,31

(prebytok + / schodok-), X

vratane finanénych

operacii

BeZny rozpoet (+, -) +194 849,00 +238 722,00 +185 010,72 X

Kapitalovy rozpget (+, -) -1 320 332,00 -783 456,00 -828 302,97 X

Finartné operacie (+, -) +1 125 483,00 +544 734,00 +682 799,56 X

Hospodarsky vysledok -1 125 483,00 -544 734,00 -643 292,25

(prebytok + / schodok-), X

po vyluéeni finanénych

operacii:

Zdroj: FIN 1 — 04 mesta a FIN 1 — 04 roZpmvych a prispevkovych organizacii mesta

Navrh zavergného @tu mesta za rok 2012 nebol k 19.04.2013 predloZzeny
na schvalenie MsZ¢o bolo vsulade s § 16 ods. 12 zdkona o régwych pravidlach
Uzemnej samospravy, pkadktorého navrh zaveteého @tu obce sa prerokuje najneskor do
Siestich mesiacov po uplynuti rozpoveho roka.

Navratné zdroje financovania

Mesto vykazalo k 31.12.2012 celkovd sumu dlhu, émdrsdtom zavazkov, ktoré mu
vyplynuli zo splacania istin navratnych zdrojovdintovania v sume 1 078 047,27 eur. Po
odpaitani Gverov poskytnutych zo Statneho fondu rozvojaania @alej len ,SFRB*)

a Gverov na spolufinancovanie projektov Eurdpskeg dalej len ,EU*) v celkovej sume
295 427,80 eur bol dlh mesta v sume 782 619,47 eur.

Tabukac¢. 2 Vyvoj zadlZzenosti mesta v rokoch 2011 - 2012

Ukazovatd’ Obdobie Index
k31.12.2011 | k31.12.2012 | 2012/2011

Celkovy dlh mesta v eur 807 629,74 782 619,47 0,97
(8 17 ods. 7 zakona 583/2004 Z. z.)
Suma rénych splatok navratnych zdrojov 121 020,11 160 245,81 1,32
financovania v eur
Skuta:né bezné prijmy za predchadzajici rok 3340 786,00 3726 600,00 1,12
v eur
Ukazovatele dihu v %:

a) 817 ods. 6 pism. a) zakotab83/2004 Z. z. 24,17 % 21,00 % 0,87
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b) § 17 ods. 6 pism. b) zakona583/2004 Z. z. 3,62 % 4,30 % 1,1878
Dlh mesta spolu (FIN 6 — 04) 1589681,00 1078047,27 0,68
Patet obyvatéov k 31.12. 6280 6249 0,99
DIh mesta na 1 obyvdta v eur (Udaje pda FIN 253 173 0,68
6-01)

Dlh mesta na 1 obyvdte v eur (Udaje pda 8§17 155 142 0,92
0ds.7)

Zdroj: Finargny vykaz o Gveroch, emitovanych dlhopisoch, zmehkacfin. prenajme subjektu
verejnej spravy FIN 6 — 04 k 31.12.2012

Mesto prijalo v roku 2012 dva Uvery v celkovej su@@0 000,00 eur. Uvet. 1
v sume 150 000,00 eur b&@rpany v plnej vyske v roku 2012 a to na projekiasevany zber
vsume 61731,00 eur ana projekt spolufinancovdly - Skvalitnenie vychovno-
vzdelavacieho procesu v podmienkach Zakladnéa §Kwlkej len ,ZS") Duchnowova v sume
42 863,77 eur a ZS Komenského v sume 45 405,23Daar 24.09.2012 bola uhradesas’
Gveru vsume 61731,00 eur (projekt separovany )zbgostatok istiny uUveru¢. 1
k 31.12.2012 bol v sume 88 269,00 eur.

Uver & 2 vsume 50 000,00 eur bserpany vroku 2012 v plnej vyske, @m
k 31.12.2012 nebol splateny resp. ani k 06.03.28&3 mal by vyplateny z dévodu
predZenia jeho splatnosti.

Kontrolou dodrziavania pravidiel pouZzitia navrathyedrojov financovania v roku
2012 bolo zistené, Ze mesto pouZzilo navratné zdfimjancovania na Uhradu beZnych
vydavkov v sume 27 105,97 eur. ISlo ovydavky gaees s realizaciou projektu
spolufinancovaného z EU  (projekt  Skvalitnenie  vywhmvzdelavacieho procesu
v podmienkach ZS Komenského). Padzmluvy o poskytnuti nenavratného fiiaého
prispevkucislo Z 2211012055301 mal Byprojekt ukoreny dia 31.03.2012. Dodatkom
¢. 1/DZ 2211012055301 zaid 30.03.2012 bol préteny termin ukokenia realizacie aktivit
projektu do 31.12.2012. Z&averé platba kuvedenému projektu bola vystavend
k 30.01.2013.

Mesto okrem navratnych zdrojov financovania prigatyv roku 2012 uzatvorilo
s paéiaznym Ustavomich 20.08.2010 zmluvu o terminovanom uUvere v sume0DB00 eur
(Gver &. 3). Uver bol ukeny na spolufinancovanie 5 % Uspednych projektostane ramci
vyziev EU 2007 — 2013 a inve&tié akcie schvalené MsZ v rozjpe mesta. Datunierpania
tohto Gveru bol predeny dodatkong. 1 zo dia 06.09.2011 k zmluve o terminovanom CGvere
do 30.03.2012.

Bolo zistené, Ze mesto pouzilo v 1. $teku 2012 z uverk. 3 na uhradu beznych
vydavkov v celkovej sume 1 270,91 eur.

Do konca roka 2012 mesto nesplatilo z prijmov bean@zpa@tu Gvery, ktoré boli
pouzité na uhradu beznych vydavkov pri spolufinamaod projektov z EU v celkovej sume 28
376,88 eur.

Mesto tym, Ze pouZzilo navratné zdroje financovarnarySke 28 376,88 eur na Uhradu
beZznych vydavkov a nedodrzalo podmienku ich spilatdo konca rozpsioveho roka 2012
z prijmov beZného rozptu, nepostupovalo v sulade s § 17 ods. 2 zékomepmitovych
pravidlach Uzemnej samospravy.
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2. Dodrziavanie vSeobecne zavaznych pravnych predmsokiospodareni s verejnymi
prostriedkami dodrZiavania vSeobecne zavaznychgivpredpisov

2.1  Spravnos financovania, opravnends opodstatnenépri hospodareni s finganymi
prostriedkami

Kontrola bola zamerana na dodrziavanie réipeej klasifikacie pri triedeni beznych
vydavkov a to na polozky 630 — tovary a sluzby Bpku 700 - kapitalové vydavky v zmysle
8 4 ods. 4 zakona o rozfiovych pravidlach verejnej spravy a 8 4 ods. 7 mako
o rozpa@tovych pravidlach Uzemnej samospravy. Kontrolou obgireverenych celkom
173 951,46 eur beznych vydavkov tzn. 10,11 % zasslkh beznych vydavkov. Z celkového
objemu kapitalovych vydavkov bolo preverenych 273,27 eur tzn. 10,00 %.

Bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt nespravrediribezné vydavky na preddavky
v ramci podpolozky 637002 — konkurzy &ade, patria sem o. i. vydavky suavisiace na
kultirne podujatia. Nedostatok bol zisteny v nagjécich pripadoch:

e preddavok zamestnankyni mesta vsume 120,00 eur Uhedu preddavku
dodavatéovi za prepravu dinkujucich na kultirne podujatie (vydavkovy poklaginy
doklad¢. OPN/111),

» preddavok za umelecké vystapenie na kultirnom pdyj sume 1 000,00 eur
(bankovy vypis. 156),

» preddavok za tiaknihy v sume 1 020,00 eur (bankovy vypis0).

Kontrolovany subjekt tym, Ze nespravne triedil wkiav troch pripadoch celkom
v sume 2 140,00 eur za preddavky na podpolozke@37#0konkurzy a siaze nepostupoval
v sulade s 8§ 4 ods. 4 zakona o razpeych pravidlach verejnej spravy s 8 4 ods. 7 nako
0 rozpd@tovych pravidlach Gzemnej samospravy a OpatreninSRE. MF/010175/2004-42.

Vymena okien a dveri — vstup do Mestského Urathlef len ,MsU")

Preverenim faktliry. 2012/002 zo #h 08.06.2012 (zaevidovana v knihe doslych
faktar dha 12.06.2012) v sume 3 337,40 eur za vymenu a rhahtach plastovych dveri
a troch dvojdielnych okien na budove MsU bolo ziéteze uvedena faktira bola #mvana
ako rekonsStrukcia majetku. Fyzickou obhliadkou bopistene, Ze iSlo o vymenu pévodnych
dveri a okien za plastové, fom tato vymena nemala za nasledok zmetelwl pouZitia,
kvalitativnu zmenu vykonnosti alebo zmenu technitkparametrov majetku. Vydavok bol
triedeny na podpolozku 717002 - realizdcia staveelth technického zhodnotenia,
rekonstrukcia a modernizéacia kod zdroja 41.

Nespravnym triedenim beznych vydavkov ako kapitabv vydavkov v sume
3 337,40 eur, kontrolovany subjekt nepostupovallade § 4 ods. 4 zadkona o roZfmvych
pravidlach verejnej spravy a 8 4 ods. 7 zakonazpasiovych pravidlach uUzemnej
samospravy. Zarowie nepostupoval vsulade s 8 1 ods. 3 Opatrenia MF SR
¢. MF/010175/2004-42.

Nespravnym zatiovanim bezného vydavku nael 042 — Obstaranie dlhodobého
hmotného majetku kontrolovany subjekt nepostupewallade s § 58 Opatrenie Ministerstva
financii Slovenskej republiky z 8. augusta 2@0MF/16786/2007-31, ktorym sa ustanovuju
podrobnosti o postupochét@vania a ramcovejdfiovej osnove pre rozgtove organizacie,
prispevkové organizacie, Statne fondy, obce aeyskiemné celkydalej len ,postupy
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Gctovania“), ¢im porusil 8 4 ods. 2 zakona &tdvnictve. Nespravnym zéiovanim beznych
vydavkov v sume 3 337,40 eur do hodnoty hmotnéhdetina kontrolovany subjekt
nepostupoval v sulade s § 7 ods. 1 zakon&avaictve.

Zaroven nepostupoval vsulade s 8§ 7 ods. 2 pism. d) zakond38/1991 Zb.
0 majetku obci v zneni neskorSich predpistei€j len ,,zakon o majetku obci*).

Poskytovanie dotacii

Slag’ou preverovania dodrziavania rozpmvych pravidiel bola aj kontrola
poskytovania dotacii a ich &dvania v zmysle 8 7 ods. 4 zakona o razpeych pravidlach
Uzemnej samospravy.

Mesto malo upravené poskytovanie dotacii v roku 2@Eeobecnym zavaznym
nariadenim dalej len ,VZN*) ¢.1/2009 o poskytovani dotacii a navratnych fifmgich
vypomoci z rozpétu mesta, ktoré bolo schvalené Mszadl8.06.2009.

Pod’a VZN, Ziado$ o dotaciu pre Sportovy klub mal Ziadaggredlozi’ na mestsky
arad pisomne najneskér do 31.10. beZného rokapadlytnutie dotacie bolo mozné zahtnu
do navrhu rozp&tu na nasledujuci rok. Ak by Ziadbbola dordena po uvedenom termine,
mohla by zahrnuta do rozgtu mesta pri jeho Uprav®alej Ziadog o poskytnutie dotécie
mala by spracovana pdd prilohy tohto nariadenia.

Kontrolou bolo zistené, Ziadtso poskytnutie dotacie pre Sportovy Kklub, bola
doruiena dha 30.11.2011 pod. 6114/2011 a zarovienebola spracovana pdprilohy¢. 1
VZN.

Kontrolovany subjekt, tym, Ze zahrnul uvedenud diot@o navrhu rozp&iu mesta na
rok 2012, aj napriek tomu, Ze nebola podana doostrého terminu a nebola spracovana
pod’a prilohy¢. 1 VZN, nepostupoval v sulade s § 6 ods. 1 VZN.

Na zaklade dortenej Ziadosti o poskytnutie dotacie bola so Spgrtoklubom (ralej
aj ,prijimatd™) uzatvorena da 20.01.2012 zmluva o poskytnuti dota€i&/2012 alej len
,Zmluva“) v ktorej sa mestodialej aj ,poskytovatl) zaviazalo poskytntl dotaciu pre
prijimatd’a v sume 23 000,00 eur¢alom ktorej bolo zabezpenie fungovania Sportového
klubu.

Kuvedenej zmluve bol fh 22.08.2012 vyhotoveny dodatak 1, v ktorom sa
poskytovaté a prijemca dohodli na zmene a doplneni zmluvy debdl. ,Uc¢el a vySka
dotacie”, v ktorom sa zmenila vySka poskytnutepdad na celkovi sumu 26 000,00 eur.

VySka Upravy poskytnutej dotacie gaddodatku, bola zahrnuta v lll. Gprave ro&po
schvalenou uznesenim M§Z3 zo dia 04.10.2012.

Kontrolu bolo zistené, Zze navySenie dotacie v si@00,00 eur bolo uhradené na
Ucet prijemcwe. 2118383755/0200 nad 22.08.2012 zdlu poskytovatka ¢. 23028532/0200 a
zalttované dtovnym dokladome. 155/VUB.

Pod’a § 7 ods. 1 VZN poskytnuté dotacie podliehajétavaniu s rozp&tom mesta.
Prijemca bol povinny predlaZzivyuétovanie poskytnutej dotacie do 30 dni od splnedeu)
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na ktory bola dotacia poskytnuta, najneskér dojdbuara nasledujiceho roku na mestsky
arad alej len ,MsU"), finaréné oddelenie.

VyU¢tovanie poskytnutej dotacie bolo predloZen®a ®8.12.2012 v celkovej sume
30 714,00 eur.

Poda ¢l. 3 ods. 3 zmluvy o poskytnuti dotacie a 8 7 o8sVZN k sprave
o vy&tovani dotacie a povinného spolufinancovania dpel¢. 2) subjekt predloZi képie
uctovnych dokladov preukazujuacich ickerpanie  (predovSetkym vydavkové doklady,
prijmové doklady, vypisy z bankovyckitov). Ustovné doklady musia niasSetky nalezitosti,
ktoré ukuje zakon¢. 431/2002 Z. z. odiovnictve (falej len ,zakon o Etovnictve®), ako aj
prilohy k (&tovnym dokladom / napr. faktlry, doklady z regi&trgy pokladne, prezeéné
listiny, dotacie listy, potvrdenia o odovzdani vici cien, prijemky, vydajky a pod.

Kontrolna skupina preverila doklady k&avaniu poskytnutej dotacie, pam bolo
zistené, Ze nedmli podmienky stanovené vo VZN a hodnoverne nemeokali ich
cerpanie.

Z predloZeného zfiovania bolo zistené, Ze v 18 pripadoch kogi@vnych dokladov,
neobsahovali vydavkové pokladné doklady ¢’alej len ,VPD") alebo vypisy z bankového
Uctu, ktoré by preukazovali samott@rpanie prostriedkov. V troch pripadoch boli preeioé
VPD, ktoré nesfhali naleZitosti, poth § 10 ods. 1 pism. a) a b) zakonavnictve, ke’
neobsahovaltiselné oznéenie alebo datum vyhotovenigtavného dokladu.

V troch pripadoch ztiovania vydavkov na autodopravu, boli predloZzené&laity,
ktoré boli nepreukazdteé, ke’ neobsahovali informaciu o trase alebo termin uskignia
fakturovanej cesty.

K zuctovaniu prijemca predlozil doklady, ktoré neobsaiownalezitosti v zmysle
zakona o ttovnictve.

Dotacia nebola ziiovand v sulade & 3 ods. 3 zmluvy o poskytnuti dotacie
a 8 7 ods. 3 VZN¢im zarovaé doslo k poruseniu 8§ 7 ods. 6 zakona o réimoych pravidlach
Uzemnej samospravy.

Mesto tym, Zze takto vyifiovani dotaciu akceptovalo a nepozadovalo jej mréte
v zmysle 8§ 7 ods. 4 VZN, nepostupovalo v sulade7s@®ls. 2 pism. c) zakona o majetku
obci, poda ktorého organy obce su povinné pougivéetky pravne prostriedky na ochranu
majetku, vratanédasnéeho uplabvania svojich prav alebo opravnenych zaujmov.

Mesto pri zétovani dotacie poskytnutej na rok 2012 v troch gulgch akceptovalo
vydavky prijimat&a, ktoré boli vynaloZzené vrokoch 2010 a 2011 k@etj sume
9 355,00 eur. Pda Ziadosti o poskytnutie dotacie Sportového klukali iyt z(ctované len
vydavky na realizaciu projektu (,Zabezmia financovania Sportového klubu“), ktory bol
realizovany v roku 2012.

Bolo zistené, Ze zmluva o poskytnuti dotacie nebapdna, z toho dbévodu, Ze
neobsahovala informéciu o obdobi z ktorého musia hyhrddzané vydavky¢im mesto
nepostupovalo v sulade 8§ 43 zakowta 40/1994 Zb. O@ianskeho zakonnika v zneni
neskorSich predpisoélej len ,Oktiansky zadkonnik®), poth ktorého Gastnici st povinni
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dba’, aby sa pri Uprave zmluvnych t@ahov odstranilo vSetka@o by mohlo vies k vzniku
rozporov.

Okrem toho bolo zistené Ze, doklady predloZzene&tovanie dotacie obsahovali aj
vydavky vynaloZzené na zaklade pracovnej zmluvy wmanej dia 14.09.2007 so
zamestnancom Sportového klubu, predmetom ktorep lmalbezpé&ovanie organizovania
aktivatnej ¢innosti poda 8 52 zakon&. 5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti a o zmene
a doplneni niektorych zakonov. Plnenie uvedenejcquaej zmluvy vroku 2012,
predstavovalo celkom sumu 3 752,68 eur.

Pod’a vyjadrenia kontrolovaného subjektu, boli vydaviyedmetnej pracovnej
zmluvy zG&tované z dévodu, Ze zamestnanec vykonaval v roki2 2nnosti spojené
so spravou Sportového aredlu napr. kosenie, vahieyaalievanie travnika, pranie dresov
futbalistov ako aj udrzbu budovy futbalového klubu.

Zarover bolo zistené, Ze mesto ako mandant uzatvorilo @zwod zmluvu da
01.08.2007 so Sportovym klubom (spravca), ktokgjlam bolo vykonavéa pre mandanta
spravu arealu pdd poziadaviek a to hlavne:

» zabezpeova’ prevadzku aredlu, jeho otvaranie a zatvaranie@m&nos,

» zabezpeova’ dodrziavanie podmienok vstupu do arealulipgabZiadaviek mandanta,

e zabezp&ova’ ochranu aredlu a chrénho pred zrienim, poSkodenim a kradezou
v ¢ase dennej prevadzky,

» zabezpéit bezpénog’ patas otvorenia pre verejngs

e v¢as ozhamowamandantovi nutna'sopravy a hroziace skody v areali,

» bezodkladne informo¥amandanta o vSetkych skdtmstiach dolezitych pre spravu.

V zmysle zmluvy bola spravcovi za vykonavagienosti pre mandanta vyplacana
v mes&nych intervaloch pausalna odmena v sume 498,00 Rakné plnenie zmluvy
predstavovalo sumu 5 976,00 eur.

Mesto tym, Ze zEtovalo finargné prostriedky na zaklade pracovnej zmluvy v sume
3 752,68 eur v poskytnutej dotacii a zamovduplicitne za tu istu¢innog’ aj finartné
prostriedky na zaklade mandéatnej zmluvy v sume&@¥eur, nepouzilo verejné prostriedky
na krytie nevyhnutnych potrieb a opatreni vyplyeah z osobitnych predpisov a pri ich
pouzivani nezachovalo hospodathosfektivnog a (Einnog’ ich pouZitia v zmysle
8 19 ods. 6 zakona o rozftovych pravidlach verejnej sprawim zarove porusilo finagnu
disciplinu v sume 3 752,68 eur fag 31 ods. 1 pism. j) uvedeného z&kona.

Kontrolnu ¢innog” nad dodrziavanim VZN ako aj kontrolu oséb, ktorywoli
poskytnuté finatnée prostriedky, mal pdd § 10 VZN vykonavéa hlavny kontrolor mesta
v stlade so zadkonom o obecnom zriadeni.

Bolo zistené, Ze v kontrolovanom obdobi hlavny koldr dany typ kontroly
nevykonal.
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2.2 Preverenie spravnosti vedenigavnictva a zostavenia&tovnej zavierky

Preverenim spravnosti¢tovania @tovnych pripadov v zmysle 8 4 ods. 2 zakona
0 (Ctovnictve a 8§ 2 ods. 1 postupovtavania bolo zistené, ze 5@tavnych pripadov bolo
zaltovanych sinym datumom pbal (ftovnej zostavy analytické kartyctov 042 —
obstaranie dlhodobého hmotného majetktet (814 — poskytnuté prevadzkové preddavky,
Gcet 511 — opravy a udrzZiavanie za rok 2012 a s idgamom poth dennika, v ktorom sa
Uctovné zapisy usporadavaju chronologicky, a ktoryanpseukazuje zatovanie vSetkych
Uctovnych pripadov v &tovnom obdobi.

Prikladom vySSie uvedenych nezrovnalosti bola wyérkaktarac. 2012006 zo #h
17.01.2012 vystavena na zaklade kupnej zmlév§/2011 zo da 20.12.2011 za prevod
vlastnictva nehnutaosti v celkovej sume 18 900,00 eur. Faktira baé&tavana potla
Uctovnej zostavy analytickej kartyetin 042 (&tovnym dokladont. FP 39) da 17.01.2012.
Pod’a dennika bola uvedena faktira &auana da 23.02.2012 &tovnym dokladom FP 39.

Uhrada uvedenej faktary bola realizovaniadl5.02.2012 (bankovy vypis. 2),
pricom zawdtovanie uhrady bolo vykonané daddennika tla 29.02.2012.

Na zaklade uvedeného mozno uvieze isSlo o0 nezrovnalosti systémového charakteru.

Kontrolovany subjekt tym, Ze vySSie uvedendouné pripady &oval rozdielne na
jednotlivych &toch a v denniku nepostupoval v sulade s § 2 odgostupmi dtovania,
v zmysle ktorych dlom uskuténenia @tovného pripadu je de v ktorom dojde k vzniku
zavazku a k platbe zavazku a zaipwveepostupoval v sulade s § 4 ods. 2 a ods. 6 aakon
o Wtovnictve, v zmysle ktorého podrobnosti o dni uekoénia w@tovného pripadu
a postupoch dtovania ustanovilo Ministerstvo financii SR opafrara (Etovna jednotka je
povinna ho dodrziava

Poskytovanie preddavkov

Kontrolou c¢erpania vydavkov bolo zistené, Ze mesto v dvoclpaaiach uhradilo
zmluvne nedohodnuty preddavok v celkovej sume 10D48ur:

» preddavok za tlapublikacie v sume 1 020,00 eur,
» preddavok za zabezfenie prepravy na kultirne podujatie v sume 120100 e

Kontrolovany subjekt tym, Ze uhradil zmluvne neddimaté preddavky v celkovej
sume 1 140,00 eur, nepostupoval v sulade s 19 &dsikona o rozpwovych pravidlach
verejnej spravy a zaroueporusil finagnu disciplinu potla 8 31 ods. 1 pism. |I) uvedeného
zakona.

Preddavok poskytnuty prepravcovi zamestnaakynesta vyplatila ith 24.06.2012
v sume 120,00 eur na zaklade prijmového poktaitio dokladu (beziselného ozngenia),
ktory bol vystaveny prepravcom. Hadfaktlry¢. 20120604 zo ith 25.06.2012 (dotiené
20.07.2012) v sume 120,00 eur s DPH za preprainkujucich bol datum dodania sluzby
dna 25.06.2012.
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Mesto tym, Ze vyplatilo preddavok dodavateéi na zaklade nim vystaveného
prijmového pokladidného dokladu bezciselného ozngenia v sume 120,00 eur
nepostupovalo v sulade s § 8 ods. 1 zakongavaictve.

Kontrolou bolad’alej zistené, Ze mesto uhradilo preddavkovu fakéir20121227 zo
27.12.2012 v sume 820,69 eur za prvu splatku lizmgpbného motoroveého vozidla. Faktira
bola zadtovana da 31.12.2012. Mestoctovalo o poskytnutom preddavku na dlhodoby
majetok na &te 314101 - poskytnuté prevadzkové preddavkwy, nepostupovalo v sulade s
§ 26 ods. 5 postupovtovania a porusSilo § 4 ods. 2, § 8 ods. 1 zakoa&avnictve.

Tvorba opravnych poloziek pta zakona o &ovnictve

Kontrolou faktury ¢. 01/12 zo da 20.06.2012 od @&mnskeho zdruzenia v sume
5 000,00 eur, ktord bola vystavena na zaklade aBjdd/¢. SL/20120175 zoith 01.06.2012
za rekonstrukciu osvetlenia na futbalovom ihriskMedzilaborciach bolo zistené, Ze mesto
nebolo vlastnikom futbalového ihriska31.12.2012 bol majetok evidovany né&ai042197
v sume 5 000,00 eur. @lanske zdruzenie vystavilo dobropis faktury v susn@00,00 eur,
ktor4 bola dortena da 03.04.2013.

Mesto tym, Ze evidovalo k 31.12.2012 &avnej triede 0 - dlhodoby majetok,
majetok ku ktorému nemalo vlastnickytah, nepostupovalo v sulade s 8§ 25 ods. 2 postupov
Uc¢tovania, potla ktorych sa v uvedenejctdvnej triede dtuje o dlhodobom majetku, ku
ktoremu ma &dtovna jednotka vlastnicke pravo alebo pravo spraayetku Statu a zaroie
poruSilo 8§ 4 ods. 2 a § 7 ods. 1 zdkon&tovnictve.

Preverenim kormych zostatkov na jednotlivych analytickychétach 042 —
obstaranie dlhodobého hmotného majetku bolo zistéaémesto evidovalo k 31.12.2012
rozpracované investicie najméa projektové dokumémtacgeometrické zamerania z rokov
2007 — 2010 v sume 168 493,82 eur. IRodyjadrenia zoth 17.04.2013, mesto v roku 2013
planuje uvedené projektové dokumentacie wWugsp. zaradi do uzivania na majetkovy
Gcet.

Kontrolovany subjekt tym, Ze nevytvoril v dvoch gatloch k 31.12.2012 opravné
poloZky nepostupoval v sulade § 15 ods. 1 postutevania, potla ktorého sa opravné
polozky tvoria na zaklade zasady opatrnosti, albgedstatnené predpoklataze nastalo
zniZzenie hodnoty majetku oproti jeho pévodnému enanokrem trvalého zniZenia hodnoty
majetku k analytickym &om 042,¢im poruSil 8§ 4 ods. 2 a § 7 ods. 1 zatownepostupoval
v sulade s 8 26 ods. 3 a ods. 4 zakoné&aovaictve.

Zarafovanie majetku do uzivania

Mesto obstaralo na zéklade faktiry02/12 zo da 18.07.2012 (doSla 23.07.2012)
od dodavatéa dlhodoby hmotny majetok v sume 3 000,00 eur b&HDFaktira bola
zalttovana potla dennika tla 13.08.2012. Bolo zistené, Ze majetok bol uZivangpm bol
zaradeny do pouZzivania na majetko¥gtioneskorener 03.12.2012.

Dalej bolo zistené Ze k 31.12.2012 bol n&e(i042160 - RekonStrukcia 6 b. j.

Komenského evidovany zostatok v sume 9 522,57 Zpis o odovzdani a prevzati stavby
bol vypracovany tia 18.12.2008.
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Kontrolovany subjekt tym, Ze vjednom pripade uEiwaajetok a zaradil ho do
pouzivania na majetkovycét oneskoreneh 03.12.2012 diovnym dokladome. 12/ZI
avjednom pripade riadne prevzaty majetok v rok082evidoval k 31.12.2012 naté
042160 nepostupoval v sulade s § 25 ods. 2 pispg B8 ods. 1 a § 32 ods. 9 pism. a)
postupov dtovania a zaroveporusil § 4 ods. 2 a § 8 ods. 1 zakona&tovnictve.

2.3 DodrzZiavanie zakond. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmedepeni
niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov

Mesto zabezpmvalo obstardvanie zakaziek na dodanie tovarovkazik na
poskytovanie sluzieb a stavebnych prac v zmysleorzale. 25/2006 Z. z. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zakermmeni neskorSich predpisalalej len
.Zakon o verejnom obstaravani“). Na vykonavanieeye¥ho obstaravania v podmienkach
kontrolovaného subjektu malo mesto prijati smernicul/2007 pre upléabvanie metéd
a postupov verejného obstaravania v podmienkachaniéalej len ,, smernica o verejnom
obstaravani“) zoith 01.12.2007 sdinnog’ou od 01.02.2007.

Kontrolou predloZenej smernice o verejnom obstarvaolo zistené, Ze nebola
aktualizovand v nadvéznosti na prijaté novely zakow verejnom obstaravani
v kontrolovanom obdobi.

Dalej bolo zistené, Ze finané limity pri zadavani zékaziek s nizkou hodnotou
uvedené v smernici o verejnom obstaravani botengé vrozpore s8 4 ods. 5 zakona
o verejnom obstardvani tym, Ze bokemé v slovenskych korunach a v nespravnej hodnote.

V kontrolovanom obdobi mesto vykonalo celkovo 15stakani tovarov, sluzieb
a stavebnych prac jednotlivymi postupmi verejnéhbstaravania v celkove] sume
499 760,27 eur a to:

» v jednom pripade formou podprahovej zakazky,
* v jednom pripade formou podlimitnej zakazky,
» v trinastich pripadoch formou zdkazky s nizkou tuido.

Na zaklade usudku kontrol6rov bola vybrana vzogk&om prekontrolovanych bolo
osem zakaziek, z toho jedna vykonana formou podmehzakazky a sedem zakaziek
s nizkymi hodnotami v celkovej sume 68 086,40 eéarpredstavovalo 13,62 % z celkového
objemu vykonanych verejnych obstaravani v kontratmm obdobi.

Preverenim vybranych verejnych obstaravani bolaerés Ze mesto v dvoch
pripadoch ato v ramci zékaziek s nizkou hodnotd®rekrytie vstupu do MsU
v Medzilaborciach* a zékazky ,Plastové okna priwst do MsU v Medzilaborciach®,
neuviedlo dévod, p® boli osloveni iba dvaja uchadzaked pod’a smernice o verejnom
obstaravani sa vyber uchadaa uskuténi oslovenim aspop troch moznych
dodavatéov, pripadne mensieho §a oslovenych dodavdiev je potrebné uvigsddvod.

Kontrolovany subjekt tym Ze v uvedenych zakazkaslowl iba dvoch uchadzav
bez uvedenia dévodu, nepostupoval v zmys ods. 2 smernice 0 verejnom obstaravani.
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Bolo zistené, Ze vSetky preverené zédkazky s nizkodnotou, neboli spracované
pod’a vzoru zaznamu z prieskumu trhu, ktory tvori pmiloc.1 smernice o verejnom
obstaravani.

Mesto tym, Ze vybrané zakazky nespracovalol'aodzoru, ktory tvori prilohu
smernice o verejnom obstaravani nekonalo v sulatle 4 ods.2 smernice o verejnom
obstaravani.

2.4  Preverenie financovania zakladnych Skél v@oeatd’skej p6sobnosti mesta

Kontrolou bolo zistené, Ze zmeny Gdajov v doaacich listinach ZS Komenského,
ZS Duchnowiova, ZUS, MS Duchnovova @alej len ,MS*), MS Ul. gen. Svobodu neboli
vykonané dodatkami k zkizdvacim listinam¢im kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade
S § 22 ods. 3 zakona 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve asieplsamosprave
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v znenkaréich predpisovdfalej len ,zakon
o Statnej sprave v Skolstve").

Preverenim néleZitosti zdavacich listin bolo zistené, Ze afiavacie listiny ZS
Komenského, ZS Duchnawiva, Materska Skola Ul. gen. Svobodu neobsahovahavny
jazyk alebo vyuaujuci jazyk, nazov a adresu subjektu, ktory jgastbu Skoly alebo Skolského
zariadenia a vecné a finaré vymedzenie majetku, ktory Skola, Skolské zanaepravuije,
¢o nebolo v sulade s § 22 ods. 2 pism. c), d),kpra o Statnej sprave v Skolstve.

Zriadovacie listiny Zéakladnej umeleckej Skolydlej len ,ZUS*), CW, MS
Duchnoviova neobsahovali vychovny jazyk alebo w#wjiici jazyk, vecné a finamé
vymedzenie majetku, ktory Skola, Skolské zariadspiavuje o nebolo v sulade s § 22 ods.
2 pism. c), i) zadkona o Statnej sprave v skolstve.

Mesto zmluvou o prevode spravy majetku mestal/ZoPSM/2012 odovzdalo —
kuchynské zariadenia ZS Komenského v hodnote 38328yr. Zverenie majetku do spravy
nebolo schvélené MsZo nebolo v silade s 8§ 14 ods. 3 Zasad hospodasemskladania
s majetkom mestal'@lej len ,Zasady hospodarenia®).

Financovanie zakladnych Skol

Preverenim financovania zakladnych Skol vdoeatd’'skej pésobnosti mesta bolo
zistené, Ze mesto rozpisaltiad03.02.2012 normativne finamé prostriedky na preneseny
vykon Statnej spravy pre jednotlivé ZS celkom v e85 638,00 euto predstavovalo 95 %
Zz normativu. Zarowve boli rozpisané aj nenormativne fidae prostriedky na preneseny
vykon $tatnej spravy pre MS vsume 6 136,00 eumprisbehu roka boli upravené
nenormativne finamé prostriedky na preneseny vykon Statnej spraey rpaterské Skoly
na sumu 8 479,00 eur.

Rezerva vo vyske 5 % z normativnych fitaych prostriedkov na preneseny vykon
Statnej spravy pre ZS predstavovala sumu 52 40860Upravou rozpiu v novembri 2012
Krajsky Skolsky urad v PreSoveldlej len ,KSU Pre3ov*) zniZil normativne fingmé
prostriedky o sumu 17 909,00 eur. Rezerva po Uprazpadtu v sume 34 493,00 eur bola
rozpisand v novembri 2012 na jednotlivé Skoly. Roep po novembrovej Uprave
predstavoval sumu 1 030 131,00 eur. V decembri 2tdl2upraveny rozpget o kreditové
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priplatky v sume 43 210,00 eur a dohodovacie kanarsiume 5 000,00 eur. Celkom rozeb
po Upravach bol v sume 1 078 341,00 eur.

Celkova vySka normativnych finamych prostriedkov na preneseny vykon Statnej
spravy pre ZS na rok 2012 bola celkom v sume 1336000 eur z toho na mzdy a poistné
v sume 901 282,00 eur a na prevadzku v sume 189@%@r (v tom 12 000,00 eur - presun
z roka 2011).

Skutané cerpanie normativnych fingnych prostriedkov  bolo v sume
1069 918,00 eur, vtom mzdy apoistné vsume @210D eur aprevadzka v sume
168 636,00 eur.

Bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt dodrzal vySgrdelenych finadnych
prostriedkov ustanovenych percentualnym podielon®®precas’ normativneho prispevku
zodpovedajucu osobnym néakladom a 80 % da® normativneho prispevku zodpovedajlcu
prevadzkovym nakladomdéasti normativneho prispevku dad8 5 ods. 1 a ods. 2 nariadenia
vlady ¢. 630/2008 Z. z. o rozdlevani vynosu dane z prijmov Uzemnej samospraveenizn
neskorsich predpisov.

Mesto v roku 2012 rozpisalo na ZS nenormativnentiné prostriedky na prenesené
kompetencie ato na dopravné, vzdeldvacie poukagsistentov ¢itela zdravotne
znevyhodnenych, havarijné situacie, socialne znedybné prostredie a odchodné v celkovej
sume 105 221,00 eur, vtom presun zroka 2011 \estim31,00 eur. Skuiné ¢erpanie
nenormativnych finaimych prostriedkov bolo v sume 104 126,00 eur.

Okrem vyssie uvedenych prostriedkov mesto ziskpkinancné prostriedky v sume
3 025,00 na rozvojovy projekt a za vzdelavacie paykpre C\C v Medzilaborciach v sume
1 897,00 eur.

Celkova suma na financovanie jednotlivych zakladin§kol vratane Skolskych klubov
deti a Skolskych jedalni poskytnuta zo vSetkychojr financovania pdth 8§ 2 ods. 1 zakona
¢. 597/2003 Z. z. o financovani zakladnych Skékdmych Skol a Skolskych zariadeni v zneni
neskorSich predpisobola vsume 1 445 795,00 eur ztoho zo Statnehgottr SR
v rozpatove] kapitole Ministerstva Skolstva, vedy, vyskuma Sportu {alej len
.ministerstvo®) vsume 1211562,00 eur (v tom B3AH0 eur presun zroku 2011),
Z rozp@tu mesta v sume 184 100,00 eur a iné v sume 5QQ &8y

Z celkovej sumy 1 445 795,00 eur tvorili bezné wldasumu 1 429 586,00 eur
a kapitélové vydavky v sume 16 209,00 eur.

Kontrolovany subjekt dodrzal termin oznamenia &@adeti alebo Ziakov 3kél v
zriadovatd’skej posobnosti mesta padstavu k 15. septembruczaajiceho Skolskeého roka
ad’alSie Udaje potrebné na rozpis fidagpch prostriedkov z kapitoly ministerstva KSU.

Preverenim dodrZzania 1malvej lehoty na rozpis normativnych a nenormativnych

finanénych prostriedkov pre jednotlivé Skoly od deéenia listu KSU PreSov neboli zistené
nedostatky.
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3. Nakladanie s majetkom mesta

3.1  Spravnasa uplnos evidencie majetku a zavazkov vratane inventarezajetku
a zavazkov

Kontrolou bola preverend inventarizacia majetkuyézéov arozdielu majetku
a zavazkov mesta k 31.12.2012. Primator mesta vymlatokol o zriadeni (strednej
inventariz&nej komisie a Styri protokoly o zriadegiastkovych inventarizaych komisii.
Jednotlivé komisie pozostavali z predsedowkenov.

Inventariz&né zapisy &tov 014 — ocenitiné prava, 019 — ostatny dlhodoby nehmotny
majetok, 022 — samostatné hrimé& veci subory hnufaych veci, 061 — podielové cenné
papiere a podiely v dcérskegtavnej jednotky, 062 — podielové cenné papiere dighp
v spol@nosti s podstatnym vplyvom, 069 — ostatny dlhodébgincny majetok vypracovali
tri zamestnankyne mesta, ktoré boli zodpovednéykananie inventarizacie majetku, gwm
bolo zistené, Ze neboli spdlte menované primatorom v Ziadnej zo Styrd@whstkovych
inventarizgénych komisii. Zarove bolo zistené, Ze jedna zamestnatikymesta, ktora
vypracovala inventarizaé zapisy k vysSie uvedenym Siestittain nebolatlenkou Ziadnej
inventariz&nej komisie.

Preverenim vyhotovenia inventirnych supisov awstanych nalezitosti v zmysle
§ 30 ods. 2 zakona @tovnictve bolo zistené, Ze désaventirnych supisovdov 014, 019,
021, 022, 023, 029, 032, 061, 062, 069 neobsahopeatalpisané nalezitosti v sulade
s § 30 ods. 2 pism. c), d), e), i) zakonamvnictve. Zarovie bolo zistené, Ze k deviatim
analytickym @tom 315 — ostatné ptadavky neboli vyhotovené inventurne supi&ynebolo
v stlade s 8 30 ods. 2 zakonadtownictve

Kontrolou vyhotovenia inventarizaych z4pisov bolo zistené, Ze ®es
inventarizgnych zapisov &ov 014, 019, 022, 061, 062, 069 neobsahovalmigody
zaznam osoby zodpovednej za vykonanie inventadzacittovnej jednotke,co nebolo
v sulade s 8 30 ods. 3 pism. d) zakon&tounictve.

Inventarizacia pokladne bola vykonana na zakladkeapov primatora mesta Styrikrat
za rok. K 30.04.2012 bola vykonana inventarizacitu 211102 — poklath v cudzej mene
PLN. Inventdrny supis mal nespravne uvedenu meSk pri menovitej hodnote bankovky
50 PLN,¢o nebolo v sulade s 8 30 ods. 2 zakon&tounictve.

Pri inventarizacii tov 211100 a 211101 k 30.09.2012 boli vyhotovenérmariz&né
zapisy, potla ktorych bola inventarizacia vykonana od 30.092@® 01.10.2012, piom
na inventirnych supisoch bol uvedenyhdegatia inventiry 01.09.2012, tleskortenia
inventary 01.10.2012 a d&u ktorému vykonana 30.09.2012.

Vysledkom inventarizacie pokladne 211101 k 30.0922060l inventarizény rozdiel —
schodok v sume 20,29 eur. Mesto vyhotovilo vydaykpukladnény dokladéislo: PO/5198
zo dia 30.11.2012 a k uvedenému datumu to bolo ajtaaané prislusnychdfoch. Mesto
tym, Ze nevyhotovilo &ovny doklad bez zbytmého odkladu po zisteni skdto, ktord sa
nim preukazuje, ale az po dvoch mesiacoch, nepmg&ilp v sulade s 8§ 10 ods. 2 zakona
o (tovnictve.
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Kontrolou inventarizicie diov 211102 — PLN, 211103 — CZK, 213101 — ceniny
k 30.09.2012 bolo zistené, Ze adnventarizanych zapisov bola inventarizacia vykonana
od 30.09.2012 do 01.10.2012, gmin na inventlrnych supisoch bolo uvedeny detatia
inventary 01.10.2012, deskortenia 01.10.2012 a déu ktorému vykonana 30.09.2012.

DodrZanie podmienok vyplyvajucich z 8§ 19 ods. largko rozpsétovych pravidlach tzemne;j
samospravy

Kontrolou bolo preverené&i celkovd vySka zavéazkov mesta po lehote splatnosti
nepresiahla 15 % skutoych beznych prijmov mesta predchadzajuceho «apého roka a
¢i mesto malo uhradené uznané zavazky do 60 dni didojeho splatnosti v zmysle
8§ 19 ods. 1 zakona o rozptovych pravidlach tzemnej samospravy.

Bolo zistené, Ze mesto evidovalo k 31.12.2012radeinartného vykazu FIN 7 — 04
o stave bankovych ¢fov a zadvazkov obci, vySSich Uzemnych celkov a rmm@denych
rozpaitovych organizaciidalej len ,finartného vykazu FIN 7 — 04*) zavazky celkom v sume
1 676 098,05 eur z toho bankové Gvery a vypomatine 870 888,47 eur.

Pod’a finartného vykazu FIN 7 - 04 boli zavazky po lehote smiati v sume
134 693,29 eur, z toho uznané zavazky neuhraderév& dni po lehote splatnosti v sume
77 000,39 eurgo predstavovalo 3,61 % k beZznym prijmom vo vysSké2@ 600,00 eur
predchadzajuceho rozftového roka. Kontrolovany subjekt dodrzal podmienggd’a
§ 19 ods. 1 zakona o rozftovych pravidlach Uzemnej samospravy.

3.2 Nakladanie s majetkom a majetkovymi pravami

Mesto malo prijaté v zmysle 8§ 9 ods. 1 zakon o tkajebci a 8§ 11 ods. 4 pism. a)
zakon¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskordfedpisov d’alej len ,zakon
0 obecnom zriadeni*) Zasady hospodarenia, ktoré schvalené MsZ ith 15.12.2011
a nadobudli éinnog’ dna 16.12.2012.

Kontrolou bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt &sZadach hospodarenia blizSie
neupravil spésoby vykonu prav vyplyvajucich z miagetych podielov na pravnickych
osobéch, ktoré boli zaloZené mestom alebo, v ktorgé mesto postavenie ovladajlicej osoby
alebo rozhodujuci vplyv s dérazom na transpareiitaosfektivnog nakladania s majetkom,
¢im nekonal v sulade s 8§ 9 ods. 1 pism. f) zdkomajetku obci.

NeStatistickou metédou na zéklade Usudku kontrobima preverenych pakdpno-
predajnych zmlav a sésajomnych zmlav, ktoré boli uzatvorené, resp.r@at roku 2012.

Preverenim uvedenych kipno-predajnych zmluv bdteng Ze:

* vdvoch pripadoch kontrolovany subjekt stwal vznik poliadavky, ¢im neboli
dodrzané v zmysle § 43 postup§tavania a zarovemesto nekonalo v sulade s 8§ 4
ods. 2 zakona octovnictve,

* vdvoch pripadoch MsZ neschvalilo spésob prevadstrictva majetku mestaim
kontrolovany subjekt nepostupoval v sulade s 89 @gism. a) a § 11 ods. 4 pism. a)
zakona o majetku obci,
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* vjednom pripade preverovanych zmlav o najme bddteré, Ze udaje o ndjomnom
prave k pozemku mesta, ak trva alebo méatrtnagmenej pérokov, neboli zapisané
do katastra nehnubeosti, ¢im mesto nekonalo v sulade s § 1 ods. 1 zakona
162/1995 Z. z. o katastri nehninesti a o zapise vlastnickych a inych prav k
nehnuténostiam (katastralny zé&kon) v zneni neskorSich psed (@alej len
.katastralny zakon").

Kontrolou plnenia povinnosti zvergvania zmlav, faktar a objednavok na webovom
sidle kontrolovaného subjektu v zmysle zakén&211/2000 Z. z o slobodnom pristupe k
informaciam a o zmene a doplneni niektorych zakofdalej len ,zédkon o slobode
informacii“) bolo zistené, Ze v jednom pripade Halaverejnena faktura 2012105.

Nezverejnim faktiry mesto nekonalo v sulade s 8o08ls. 1) pism. b) zakona
o0 slobode informécii.

Poladavky

Mesto evidovalo k 31.12.2012 p@davky v celkovej sume 389 475,32 eur, z toho po
lehote splatnosti v sume 247 758,93 eur.

Najv&Siu ¢ag’ poh’adavok evidovanych k 31. 12.2012 &tavnictve kontrolovaného
subjektu predstavovali ostatné fatlavky v sume 132 285,16 eur, z ktorych predstdvova
pohradavky - byty v sume 116 504,84. Z celkovej uvejlsamy ostatnych pdhdavok boli
po lehote splatnosti psadavky v sume 109 567,44 eur.

K 31.12.2012 kontrolovany subjekt tvoril nactél 391 — Opravna polozka
k pol’adavkam opravnu poloZzku brutto v sume 235 327,82 ¢oho:

* k pohadavkam za odberdt®s v sume 31 161,89 eur,

» k ostatnym poradavkam v sume 102 678,89 eur,

* k poladavkam z nedi@vych prijmov v sume 73 357,70 eur,
* k poladavkam z d#ovych prijmov v sume 28 129,51 eur.

Pod’a udajov uvedenych v poznamkach Kk individualnefgtounej zavierke
k 31.12.2012 evidoval kontrolovany subjekt pattavky véleneni potla zostatkovej doby
splatnosti v celkovej sume 389 475,32 eur. Z tolalhladavky zo zostatkovou dobou
splatnosti do jedného roka v sume 65 789,95 euwrlahmpte splatnosti v sume 323 685,37 eur.

Kontrolovany subjekt v roku 2012 odpisal patiavky v celkovej sume 1 237,16 eur,
pricom sa jednalo o pdhdavky z poplatku za komunalny odpad, ktory bolvétdmy
uznesenim MsZ.4 zo dia 27.03.2012. Pdadavky sa tykali deovnikov, ktori zomreli.

Kontrolou bolo preverené hospodarenie slpd@vkami, pdom nedostatky neboli
zistené.
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4. Plnenie opatreni z predchédzajucich kontrol

Kontrola NKU SR vykonala v meste Medzilaborce kuo2009 kontrolnl akciu,
v zmysle poverenia predsedu NKU SR 1553/20 zo #a19.05.2009 ktorejd@lom bolo
prevert’ plnenie opatreni na odstranenie zistenych nedkstairijatych na zéklade kontrol
vykonanych vroku 2006 a 2007 v oblasti hospodaresiverejnymi prostriedkami,
prostriedkami EU a nakladania s majetkom v subjgkitzemnej samospravy.

Predmetom kontroly bola analyza spravy o plnenitrepé prijatych na odstranenie
nedostatkov a kontrola plnenia opatreni. Z dovagkina kontrolovanom subjekte uz bola
vykonana kontrola plnenia opatreni v roku 2009,kkatrole boli vybrané opatrenia, ktoré
boli vyhodnotené kontrolnou skupinou ak@astané splnené resp. nesplnené. Mesto z
vykonanych kontrol prijalo spolu 34 opatreni,éprn preverenych bolo sedem opatreni ktoré
spinali uveden( poziadavku.

Vybrané opatrenia boli zamerané na prepracovaunieplenie chybajucich udajov
v zriadovatd’skych listinAdch, na dasné zaradenie majetku datavnej evidencie, na
dodrziavanie smernice Zasady nakladania s pokiaduoi hotovosgou, vyradenie pozemkov,
vykonanie inventarizcie majetku a zavazkovljpoglatnych zakonov a opatreni &tvanie
rozdelenia zisku za rok 2005 z majetkovejasti v spoldnosti na zaklade valného
zhromazdenia.

Kontrolou vybranych opatreni bolo zistené, Ze <ehrgripadoch mestgiastane
splnilo prijaté opatrenia, l&e nedostatky boli opatovne zistené v preverovamjatastiach
aj v kontrolovanom obdobi roku 2012.

Boli zistené viaceré poruSenia vSeobecne zavazpyalhinych predpisov v oblasti
Uplnosti Udajov zridovatd’skych listin zakladnych 3Skél, v zaradovani majetku(ttovnej
evidencie avo vykonavani inventarizacie majetkmaezkov poth platnych zakonov
a predpisov.

Nedostatky sU uvedené v tycht@stiach protokolu: 2.4 Preverenie financovania
zakladnych kol v zrdovatd'skej posobnosti mesta, 2.2 Preverenie spravnostenia
Gc¢tovnictva a zostaveniactovnej zavierky a 3.1 Spravnbsa Uplnos evidencie majetku
a zavazkov vratane inventarizacie majetku, zavazkmzdielu majetku a zavazkov.

5. Vnutorny kontrolny systém

Kontrolovany subjekt na zabezjmie spdahlivosti a @dinnosti vnutornej kontroly
vychadzal z vnutroorganigaej normy vypracovanej na zaklade vSeobecne zachzny
pravnych predpisov, a to zdkona o obecnom zriademziakona 502/2001 Z. z. o firaej
kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneektoiych zakonov dalej len ,zakon
o finantnej kontrole®).

Mesto malo vypracovanu Smerni¢ul/2005 HK finainého riadenia a vykonavania
finantnej kontroly v podmienkach mestddlej len ,smernica o kontrole"), ktora nadobudla
Gcinnog’ dna 22.12.2004. K smernici bol vydany dodatok, ktogdobudol Ginnog’ dna
15.12.2008.
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Kontrolou predloZenej smernice o kontrole a dodatkolo zistené, Ze nebola
aktualizovana v nadvéaznosti na prijaté novely zakoriinartnej kontrole v kontrolovanom
obdobi.

Neboli zapracované zmeny napr. v oblasti vykonavanédbeZnej finamej kontroly
poda 8 9 zakona o fingnej kontrole, ku ktorej doslo novelou zakora 69/2012
s &innog’ou od 1. marca 2012.

Pod’a planov kontrolnej¢innosti hlavného kontroléra na I. all. polrok 2012
predlozenych MsZ v zmysle § 18f ods.1 pism. b) mako obecnom zriadeni mal hlavny
kontrolor vykond spolu desanéslednych finamych kontrol.

Porovnanim pldnovaného d{o naslednych finamych kontrol s p&tom
uskut@nenych naslednych finanych kontrol bolo zistené, Ze hlavny kontrolér rexazal
vykonanie vSetkych kontrol v zmysle schvalenycmplakontrolneginnosti na I. a Il. polrok
2012.

Kontrolnej skupine neboli predloZzené vystupy z edsjucich kontrol napr.:

1. Kontrola plnenia vzorkovych operacii rozpo mesta na rok 2012 - plan kontrolnej
¢innosti I. polrok,

2. Kontrola plnenia vzorkovych operacii rozpo mesta na rok 2012- plan kontrolnej
¢innosti Il. polrok,

3. Previerka v oblasti pokladimych operacii — samosprava mesta - plan kontrolnej
¢innosti Il. polrok,

4. Kontrola objemovo vyznamnych poloziek roZpo mesta vroku 2012 - plan
kontrolnejc¢innosti Il. polrok,

Nepreukdzanim vykonania vSetkych planovanych kgntaonslo k poruSeniu
§ 18f ods. 1 pism. a) zakona o obecnom zriademil;gpktorého hlavny kontrolér vykonava
kontrolu v rozsahu ustanoveni § 18d.

Pod’a § 18f ods.1 pism. e) zakona o obecnom zriadeniniil kontrol6r predklada
obecnému zastupitstvu najmenej raz tme spravu o kontrolngjinnosti, a to do 60 dni po
uplynuti kalendarneho roku.

Kontrolou bolo zistené, Ze hlavny kontrolor prediapravu o kontrolneginnosti na
zasadnuti MsZith 27.03.2013.

Tym, Ze sprava o kontrolngjinnosti za rok 2012 nebola predloZzend do z&konne
stanovenej lehoty doSlo k poruSeniu § 18f ods.thpé& zakona o obecnom zriadeni.

Pod’a § 18f ods.1 pism. e) zakona o obecnom zriadeninfil kontrolor predklada
spravu o vysledkoch kontroly priamo obecnému zatsiigivu na jeho najblizSom zasadnuti.

V troch pripadoch neboli spravy o vysledku kongolich vypracovani predloZzené na
najblizSie zasadnutie Ms£0 nebolo v sulade s § 18f ods.1 pism. e) zakonbeormm
zriadeni.

Preverenim predloZenej dokumentéacie z vykonanycir&bbolo zistené, Ze v Styroch
pripadoch boli vypracované spravy o vysledku namgdfinartnej kontroly, aj ke’
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kontrolami neboli zistené nedostatkym doSlo k poruSeniu § 21 ods. 1 zakona o finap
kontrole, podia ktorého sa zaznam vypracuva, ak kontrolny orgaisti nedostatky.

Bolo zistené, Ze spravy neobsahovali zakonom stamwalezitosti ako je oztenie
kontrolovaného subjektu, miesto¢as vykonania naslednej finarej kontroly, zoznam
priloh, ktoré tvoria doklady a pisomnosti tehujiuce sa k predmetu kontroly, datum
oboznamenia kontrolovaného subjektu so spravousanpie potvrdenie o prevzati spravy
kontrolovanym subjektom.

Vypracovanim sprav o vysledku naslednych fimgreh kontrol ktoré neobsahovali
zdkonom stanovené nalezitosti, doslo k poruSenili7§ pism. c), f), h), k), I) zadkona
o finanénej kontrole.

Dalej bolo zistené, Ze uvedené spravy boli s kémemnymi subjektmi prerokované
vypracovanim zéaznamov o prerokovani kontrolnyctagpfo nebolo v sulade s § 22 ods.1
zékona o finatnej kontrole, pobth ktorého, nasledna finamé kontrola je skatena
prerokovanim spravy, ak nasledna fitiaé kontrola zistila nedostatky alebo oboznamenim
kontrolovaného subjektu so zaznamom, ak nasleda&‘fia kontrola nezistila nedostatky.

V dvoch pripadoch boli vyhotovené zapisnice o prevani naslednej findnej
kontroly, ktoré neobsahovali informaciu o uloZemivipnosti prij@ opatrenia na napravu
zistenych nedostatkov, ako aj povintiosurcenej lehote predloZi kontrolnému organu
pisomna spravu oich plnenéim doSlo k poruSeniu § 22 ods. 3 pism. c¢) ad) mako
o finanénej kontrole.

Dalej bolo zistené, Ze v dvoch pripadoch neboli azhtiolovanych subjektov
vyZiadané ich pisomné vyjadrenia ku kontrolnymezisgm uvedenym v spravach o naslednej
financnej kontrolego nebolo v sulade s § 13 ods. 2 pism. d) zakomaaachej kontrole.

Kontrolna skupina preverila vykonavanie predbeZimginénej kontroly na vybranej
vzorke finagnych transakcii, ptom bolo zistené, Ze kontrolovany subjekt nevykohava
predbeznu finatma kontrolu pred uzatvorenim kupnych zml@in nepostupoval v sulade
s 89 0ds.1 a 8§ 6 ods.1 z&kona o fimeaj kontrole.

Vytvoreny kontrolny systém mesta v kontrolovanomdalti vykazoval rezervy

v oblasti @&innosti kontroly. Na zaklade preverenych oblastkoatrolou zistenych
nedostatkov mozno konsStatayde vnatorny kontrolny systém bol slaby.
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Protokol o vysledku kontroly vypracovalhd: 19.04.2013

Mgr. Silvester Zavilla
veduci kontrolnej skupiny

Mgr. Peter Prokop
¢len kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol obozeayndia: 03.05.2013

Ing. Ivan Solej
primator mesta
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