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Protokol
0 vysledku kontroly

Podla poverenia predsedu NKU SR ¢. 401/01 zo 07.05.2013 vykonali:

Ing. Marta Vlkova, vedtca kontrolnej skupiny
Ing. Dagmar Danova, ¢lenka kontrolnej skupiny
Ing. Silvia Achbergerova, ¢lenka kontrolnej skupiny

kontrolnu akciu: Kontrola hospodarenia s verejnymi prostriedkami, nakladania s majetkom
Statu a kontrola plnenia opatreni, ktorej ucelom bolo preverit dodrziavanie vSeobecne
zaviznych pravnych predpisov, hospodarnost’ pri nakladani s finan¢nymi prostriedkami,
s majetkom S$tatu za rok 2012 a plnenie opatreni z predchadzajucej kontroly.

Kontrola bola vykonana v ¢ase od 17.05.2013 do 05.07.2013 v

Akadémia Policajného zboru v Bratislave, Sklabinska 1, 835 17 Bratislava-Raca,
ICO 00735779

za kontrolované obdobie: rok 2012 aza ucelom objektivneho zhodnotenia kontrolovanej
skuto¢nosti aj predchadzajuce a nasledujice obdobie.

Predmetom kontroly bolo: Analyza hospodarenia, dodrziavanie vSeobecne zavaznych
pravnych predpisov, hospodarnost’ s finanénymi prostriedkami, stav spravy a ochrany
majetku Statu, plnenie opatreni kontrolou zistenych nedostatkov.

Pocas vykonu kontroly bolo zistené:
1. VSeobecna cast’

Akadémia Policajného zboru v Bratislave (d’alej len ,,APZ*) je Statna vysoka Skola,
ktora vzdelava avychovava odbornikov pre Policajny zbor, d’alSie Statne a nesStatne
bezpetnostné sluzby v Studijnom odbore ochrana os6b a majetku a odbornikov v §tudijnom
odbore bezpecnostné verejno-spravne sluzby podla schvélenych Studijnych programov.

APZ bola zriadena zdkonnym opatrenim Predsednictva Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 370 z roku 1992 a jej ¢innost’ zacala otvorenim akademického roka 1992/93 dna
1. oktobra 1992.

Pravne postavenie APZ vychadza zo zakona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
0 vysokych Skolach®). APZ je Statnou rozpoctovou organizaciou Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky (d’alej len ,,MV SR*), ktora sa riadi vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi platnymi pre rozpoc€tové organizacie a internymi aktmi riadenia MV SR.

Hlavnym poslanim APZ je rozvijat harmonicku osobnost’, vedomosti, mudrost, dobro
a tvorivost’ v ¢loveku a prispievat’ k rozvoju vzdelanosti, vedy, kultury v oblastiach dolezitych
pre vnatorni bezpe¢nost Slovenskej republiky. Studijné programy uskutoéiiuje v troch
stupiioch: bakalarske §tadium, magisterské $tadium a doktorandské $tadium. Studijny
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program je mozné absolvovat’ formou denného alebo externého Studia. Na akadémii Studuju
aj Studenti, ktori nie s v sluzobnom pomere.

2. Analyza hospodarenia

Zriad’ovatel’, ktorym bolo MV SR, zaslal APZ rozpis zavaznych ukazovatel'ov na rok
2012 listom ¢.j. SE-ORF2-2012/001340-12 zo dna 11.01.2012. Schvaleny rozpocet prijmov
bol stanoveny vo vyske 156 450 eur. Rozpocet beznych vydavkov bol stanoveny vo vyske
6 214 641 eur. Rozpocet urcil aj ukazovatele planu pracovnych sil (planovany pocet
prislusnikov PZ 217, platové prostriedky 2 347 388 eur a poCet zamestnancov vo verejnom
zaujme 163, platové prostriedky 1 319 022 eur) a reprezentacné vydavky 540 eur.

V priebehu roka 2012 bol rozpocet APZ upravovany rozpoctovymi opatreniami
MV SR, pricom ako spravca rozpoctovej kapitoly znizil rozpoétované prijmy o 3 400 eur a
rozpocet vydavkov bol upraveny na 6 344 609,15 eur so zdrojom 111.

V priebehu roka 2012 boli rozpo¢tovymi opatreniami pridelené aj kapitalové vydavky
Vv celkovej vyske 60 200 eur.

Podl'a ustanovenia § 15 ods. 4 zakona ¢. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakon o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy*) bola APZ ako rozpoétova organizacia
povinna viest' operativnu evidenciu o vSetkych rozpoctovych opatreniach vykonanych v jej
rozpodte v priebehu rozpoétového roka. Kontrolnej skupine NKU SR bol predlozeny zberny
spis ¢. PA-ETU-EO-13/2012 ,,Rozpodet, rozpo&tové opatrenia, rozbory ... na rok 2012, Spis
obsahoval 53 zaevidovanych poloZziek. Kontrolou jednotlivych polozZiek bolo zistené, Ze tu
neboli zaevidované len rozpoctové opatrenia vykonané MV SR, ale vo viacerych pripadoch
poloziek to boli zaevidované Ziadosti APZ o vykonanie rozpo¢tovych opatreni, ale napriklad
aj list KEU PZ z19.01.2012 kvestorovi APZ vo veci Ziadosti o vykonanie rozpoétového
opatrenia a Rozbor hospodarenia s finanénymi prostriedkami za rok 2011. V zbernom spise
zaevidované doklady neboli opatrené ¢islom polozky, ani jednotlivé rozpocCtové opatrenia
neboli oc¢islované. Z takéhoto spisu nebolo mozné zistit’, kol'ko rozpoctovych opatreni bolo
v roku 2012 vykonanych, ani ¢i boli vSetky rozpo¢tové opatrenia zaevidované.

V ,Rozbore APZ za rok 2012 v oblasti hospodarenia s finanénymi prostriedkami‘
(schvaleny vo februari 2013) bolo uvedené, ze schvaleny rozpocet bol v priebehu roka 2012
upraveny 36 rozpoctovymi opatreniami MV SR. AvSak v zbernom spise bolo vlozené aj
rozpoctové opatrenie MV SR, ktoré v rozbore nebolo uvedené, ato RO ¢. 323/124/2011
z0 04.01.2012, ktoré sa podla jeho textu tykalo viazania zavdznych ukazovatelov Statneho
rozpoctu na rok 2011 osumu prostriedkov, ktoré kapitola pouzije v nasledujicom
rozpoctovom roku a ktorym bol upraveny rozpocet roku 2011 (doklad bol doruceny APZ
13.01.2012). V zbernom spise bolo tiez RO bez poradového ¢&isla, ato list SE-ORF4-
2012/001693-016 z 23.03.2012, APZ dorucené 02.04.2012, podl'a ktorého bolo RO v sume
83 624,74 eur realizované v suvislosti s financovanim projektu ,,Centrum excelentnosti
bezpecnostného systému‘; na zdklade ¢oho APZ v rozbore toto RO uviedla pod cCislom
46/2012, z predlozenych dokladov nebolo mozné zistit’.

Z uveden¢ho vyplyva, Ze predloZzeny zberny spis nebol operativnou evidenciou
rozpoctovych opatreni v zmysle ustanovenia § 15 ods. 4 zakona o rozpoc¢tovych pravidlach
verejnej spravy.
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Rozpocet prijmov splnila APZ na 110,34 % k upravenému rozpoctu a bezné
rozpoctoveé vydavky Cerpala na 100 % vzhl'adom k upravenému rozpoctu. Plnenie rozpoctu a
cerpanie vydavkov podla jednotlivych kategorii je zdokumentované v nasledujucej tabul’ke:

VvV eur
Rozpocet 2012 Skuto¢nost’ | % Eerp. voci

schvileny upraveny rok 2012 upr. rozpoctu
Prijmy 156 450,00 153 050,00 168 875,76 110,34
210 Prijmy z podnikania a vlast. majetku 12 000,00 12 000,00 13 149,91 109,58
220 Administrativne poplatky 70 000,00 70 000,00 106 370,10 151,96
290 Iné nedafiové prijmy 74 450,00 71 050,00 49 355,75 69,47
600 BeZné vydavky 6214 641,00| 6344609,15| 6 344 608,96 100,00
610 Mzdy, platy, sluzobné prijmy, OOV | 3666 410,00| 3 235656,00| 3235 656,00 100,00
620 Poistné a prispevok do poistovni 1240331,00| 1131717,58| 113171758 100,00
630 Tovary a sluzby 1217900,00| 174534190| 174534171 100,00
640 Bezné transfery 90 000,00 231 893,67 231 893,67 100,00

700 Kapitalové vydavky 0 60 200,00 14 767,20

Prijmy

APZ splnila za rok 2012 plan rozpoctovych prijmov na 110,34 % , oproti roku 2011
vsak vykazovala pokles prijmov o 14 793,66 eur.

Mimorozpoc¢tové prijmy boli za rok 2012 v objeme 172 475,92 eur, z toho v sume

94 174,02 eur boli

prijmy za prijimacie pohovory,

poplatky, 50 % z ubytovania a v sume 78 301,70 eur za stravné.

doktorandské

skasky,

skolné

Celkovy objem rozpoctovych a mimorozpoctovych prijmov dosiahol celkom
341 351,68 eur, ¢o bolo vV porovnani s rokom 2011 0 5 769,28 eur menej.

Vydavky

Skuto¢né cCerpanie beznych vydavkov za rok 2012 bolo vo vyske 6 344 608,96 eur, ¢o

predstavovalo v percentualnom vyjadreni 100 % k upravenému rozpoétu a 102,09
k schvalenému rozpoc¢tu. Oproti roku 2011 bolo ¢erpanie o 76 820,82 eur vyssie.

Na kapitalové vydavky boli APZ v priebehu roka rozpoc¢tovymi opatreniami pridelené
finanéné prostriedky v celkovej sume 60 200 eur, z toho prostriedky vo vyske 50 000 eur boli
na rekonstrukciu regulacnej stanice plynu a finanéné prostriedky v sume 10 200 eur boli na
zaktpenie elektrického parného kotla do kuchyne. Z finanéného objemu 50 000 eur boli
prostriedky Cerpané vo vySke 4 567,20 eur arozdiel vo vyske 45 432,80 eur boli APZ
zaviazané a presunuté na cerpanie v roku 2013.

3. Dodrziavanie vSeobecne zavdznych pravnych predpisov, hospodarnost pri nakladani
S finanénymi prostriedkami

Kontrolovany subjekt bol v kontrolovanom obdobi povinny pri hospodareni
s verejnymi prostriedkami dodrziavat’ okrem inych najmé zakon o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy azakon ¢. 25/2006 Z.z. 0 verejnom obstaravani a0 zmene a doplneni
niektorych zakonov Vzneni neskorSich predpisov (dalej len ,, zakon o verejnom
obstaravani®).
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Dodrziavanie postupov a principov hospodarnosti pri obstaravani zakaziek

APZ mala pre oblast’ verejného obstaravania vypracovany interny predpis ,, Pokyn
rektora APZ o jednotnom postupe Akadémie Policajného zboru v Bratislave pri verejnom
obstaravani zakaziek na dodanie tovarov, zakaziek na uskutoCnenie stavebnych prac
a zakaziek na poskytnutie sluzieb”, ktory bol vydany v ,Zbierke pokynov rektora APZ
V Bratislave ¢. 1 zo dina 2.2.2009*. Pokyn upravoval jednotny postup decentralneho verejného
obstaravatel'a APZ pri verejnom obstaravani.

V predlozenej dokumentacii k internym predpisom a metodickym usmerneniam
k verejnému obstardvaniu sa nachadzal list & PA-ETU-253/2011 zo dia 22.06.2011
adresovany MV SR, vnatorny audit MV, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, ktorym boli zaslané
opatrenia prijaté na splnenie odportéani vnutorného auditu MV SR z auditu ¢. 03/2011.
Jednym z opatreni bolo ,,Novelizovat’ interny predpis — Pokyn rektora ¢. 1 zo dna 2.2.2009
0 jednotnom postupe APZ pri verejnom obstaravani zakaziek na dodanie tovarov, zdkaziek na
uskuto¢nenie stavebnych prac a zédkaziek na poskytnutie sluzieb v zmysle novelizécii zdkona
0 verejnom obstaravani platnych od 01.04.2011 a v sulade s internymi predpismi OVO SE
MYV SR vydanymi do 31.08.2011%. Termin splnenia tohto opatrenia bol do 30.09.2011. Toto
opatrenie vSak splnené nebolo. Predmetny interny predpis nebol novelizovany ani v Case
vykonu tejto kontroly.

V zmysle tohto interného predpisu zabezpeCovala APZ decentralne verejné
obstardvanie na obstardvanie zdkaziek a sluzieb s nizkymi hodnotami. Podl'a metodického
usmernenia k aplikacii postupu zékazky s nizkou hodnotou zo dna 25.3.2011 listom ¢. SE-
OVO0-2011/000274-004 zakazka s nizkou hodnotou je, ak predpokladana hodnota zakazky je
nizsia ako 10 000,- eur, ak ide o0 zakazku na dodanie tovaru alebo o zakazku na poskytnutie
sluzby anizsia ako 20 000,- eur, ak ide 0 zakazku na uskutoCnenie stavebnych prac v
priebehu kalendarneho roka alebo pocas platnosti zmluvy, ak sa zmluva uzatvara na dlhSie
obdobie ako jeden kalendarny rok. Centralne obstardvanie vykonavalo MV SR, ktoré bolo
Vv zmysle zédkona o verejnom obstardvani centralnym verejnym obstardvatel'om. O pripadnej
realizécii podprahovych, podlimitnych alebo nadlimitnych zékaziek APZ mal rozhodnut
riaditel’ odboru verejného obstaravania sekcie ekonomiky MV SR.

Podla listu PA-ETU-64/2012 zo diia 14.02.2012 mala APZ vypracovany Plan
verejného obstardvania na rok 2012 v ¢leneni na plan zadavania zakaziek podla ramcovych
dohod, plan zadavania zakaziek (podprahovych, podlimitnych, nadlimitnych) na zéklade
rozhodnutia riaditel'a odboru verejného obstaravania sekcie ekonomiky MV SR aplan
zadavania zakaziek snizkymi hodnotami decentralnym obstaravatelom. Osobitne bol
vypracovany Plan verejného obstaravania na rok 2012 na projekt: Centrum excelentnosti
bezpecnostného vyskumu ITMS:26240120034.

Z predlozeného prehl'adu realizovanych zakaziek vroku 2012 boli ku kontrole
vybrané jednotlivé zakazky, z dokumentacie ktorych boli zistené nasledovné skutoc¢nosti:

e Dodavka ovocia a zeleniny

Pri podprahovej zdkazke na dodédvku ovocia a zeleniny bola stanovend predpokladana cena
obstarania na 38 918,50 eur bez DPH. V oktébri 2012 pod ¢&. spisu PA-ETU-268-001/2012
boli na tito zakazku vypracované sutazné podklady. Vyzva na predlozenie ponuk
k podprahovej zékazke na predmetnti zdkazku bola oznamena a zverejnena vo Vestniku ¢.
202/2012 z 18.10.2012. Podl'a Zapisnice z otvarania ponuk zo dia 07.11.2012 do sutaze
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predlozili cenové ponuky 6 uchadzaci s pontiknutou cenou od 24 068,80 eur do 39 821, 80
eur.

vwve

ziadost' o zaslanie kalkulacii s relevantnym odovodnenim pontuknutych cien na 5
vybranych druhov tovaru z dévodu mimoriadne nizkej ponuky vo vztahu k predmetnému
tovaru. Listom zo dna 15.11.2012 dorugil uchadza¢ vysvetlenie nizkej ponuky vo vzt'ahu k
tovaru s odovodnenim, ze robia na tieto komodity celoro¢ne akcie pre $kolské zariadenia.
Na zéklade Zéapisnice z vyhodnotenia ponuk zo dna 03.12.2012 bol tento uchadzac
vyluceny pre mimoriadne nizku ponuku. Bola vybrata stitazna ponuka dodavatela R.P.,
ktory podl'a Zapisnice z vyhodnotenia pontk predlozil ponuku s najnizSou celkovou cenou
bez DPH v sume 31 639,00 eur. Uvedeny dodavatel’ dodaval ovocie a zeleninu APZ aj
Vv predchadzajuicom obdobi. Listami zo dna 04.12.2012 bola uchadzatom zaslana
informacia o vysledku vyhodnotenia ponuk a listami zo dna 13.12.2012 bolo zaslané
prediZenie lehoty viazanosti ponuk do 28.02.2013.

Diia 07.01.2013 bola uzavreta Ramcova kipna zmluva PA-ETU-1/2013, kde v zmysle ¢1. 3
kupna cena za tovar uvedeny v Prilohe ¢. 1 ¢inila 38 918,00 eur bez DPH. Celkova cena
Vv prilohe vSak predstavovala sumu celkom 31 639,00 eur bez DPH, ¢o bola cena ponuky,
na zdklade ktorej bol tento uchddza¢ vybrany ako uspeSny. Na zdklade uvedeného bola
uzavretd kupna zmluva v rozpore s ustanovenim § 45 zékona o verejnom obstaravani,
podla ktorého uzavretd zmluva nesmie byt v rozpore s ponukou predlozenou UspeSnym
uchadzacom alebo uchadzac¢mi.

V Informacii o uzavreti zmluvy z 08.01.2013, ako aj v Sprave o zakazke €. j. PA-
ETU-268-041/2012 z 09.01.2013 bola uvedena hodnota zakazky v sume 39 918,00 eur,
¢im nebola podana spravna informécia v zmysle zdkona 0 verejnom obstaravani.

Okrem uvedenej podprahovej zékazky bol v ¢ase otvarania pontk (Zapisnica
Z otvarania ponuk zo dna 07.11.2013 ) vypracovany navrh na obstaranie zakazky s nizkou
hodnotou na rovnaky nazov zakazky: Dodavka zeleniny a ovocia s predpokladanou cenou
zakazky v sume 4 500 eur bez DPH. Dna 08.11.2012 listom &.p.:PA-ETU-298-001/2012
bola vypracovana ,,Vyzva na predloZenie ponuky — postupom zakazky s nizkou hodnotou*.
Na zaklade ,,Zapisu z vyhodnotenia zékazky s nizkou hodnotou* bol s celkovou cenou
3 553,85 eur bez DPH z dvoch uchadzacov vybrany ten isty dodavatel’, ktory bol neskor
vybrany ako UspeSny uchadzac pri predmetnej podprahovej zakazke.

Podra Prilohy ¢. 1 k vyzve na predlozenie ponuky ¢. p. PA-ETU-298-001/2012 boli
predlozené takmer pri vSetkych poloZkach, resp. vybranych druhoch tovaru vysSie
jednotkové ceny ako pri predlozeni ponuky a uzatvoreni zmluvy k podprahovej zakazke.
Po prepocte jednotkovych cien a mnozstva tovaru uvedeného Vv ponuke predstavoval
rozdiel v cene celkom cca 500 eur bez DPH.

Tymto postupom nebol dodrzany princip hospodarnosti v zmysle ustanovenia § 9
zakona o verejnom obstaravani ako aj ustanovenia § 19 ods. 6 zakona o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy, ¢im doSlo k poruseniu financnej discipliny podla
§ 31 ods. 1 pism. j) zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy minimélne v sume
500 eur bez DPH.

Navyse na dodavku ovocia a zeleniny bola uzatvorena pre kontrolované obdobie dina
09.01.2012 Ramcova kupna zmluva s rovnakym dodavatel'om. V zmysle ¢l. 3 bod 3.6.
zmluvy — predavajuci garantuje, ze kipna cena za tovar uvedeny v Prilohe ¢.1., ktora
obsahovala 43 poloziek, sa méze zmenit’ iba na zdklade nim neovplyvniteInych zmien
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vonkajSich podmienok (ods. 3.3., ods. 3.4. — napr. zmena DPH a pod.). Aj napriek tomu
bol dita 05.09.2012 podpisany Dodatok ¢. 1 k Ramcovej kupnej zmluve evidovanej pod ¢.:
PA-ETU-1-001/2012 zo diia 09.01.2012. Dodatkom sa bez oddvodnenia zmenili — zvysili
ceny sortimentu dodavaného tovaru spolu pri 28 polozkach. Tovar bol nasledne na zaklade
jednotlivych faktir vzmysle podpisaného dodatku aj dodany a uhradeny, napriklad
faktarou ¢. 481 z 19.09.2012 v celkovej sume 810,96 eur. Okrem toho bolo za dodany
tovar fakturované za mernt jednotku, ktora predstavovala ks — brokolicu (120 ks) a salat
ladovy (60 ks), ¢o bol rozdiel oproti podpisanému Dodatku ¢. 1, kde bola cena za tento
sortiment dohodnutd za mernt jednotku v kg. Tymto nebola zo strany APZ riadne
vykonand priebezna kontrola vecnej spravnosti uctovnych dokladov pred uhradou
fakturovanej sumy, ¢o bolo Vrozpore sustanovenim § 10 zakona ¢. 502/2001 Z. z.
0 finan¢nej kontrole a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov.

Na zaklade uvedeného tiez APZ nekonala v stilade s ustanovenim § 19 ods. 6 zdkona
0 rozpoctovych pravidlach verejnej spravy, podla ktorého subjekt verejnej spravy je
povinny pri pouzivani verejnych prostriedkov zachovéavat hospodéarnost’, efektivnost
a ucinnost’ ich pouzitia, ¢im bola porusSend financna disciplina podla § 31 ods. 1 pism. j)
zédkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy. Vysku nehospodarneho konania
V tomto pripade nebolo mozné vypocitat’.

Dodéavka cistiacich vyrobkov

Pri podprahovej zdkazke na dodavku Cistiacich vyrobkov bola stanovena predpokladana
cena podla tabul’ky zo dia 27.03.2012 v sume 29 510 eur bez DPH. V marci 2012 boli
vypracované ,,Sutazné podklady na podprahovu zakazku®“ pod &. spisu PA- ETU-72-
001/2012. Vyzva na predlozenie ponuk k podprahovej zakazke bola vypracovana pod ¢.
PA-ETU-72-002/2012. K predmetnej zakazke boli 21 ziujemcom zaslané sitazné
podklady, z toho boli traja APZ do sut'aze vyzvani.

Na zaklade ,,Zépisnice z otvarania predlozenych sutaznych pontk* zo dna 17.04.2012
bolo do sutaze predlozenych 10 ponuk. Na zaklade ,,Zapisnice z vyhodnotenia splnenia
podmienok ucasti nebol vyliceny ziadny wuchédza¢. Na zaklade ,,Zéapisnice
z vyhodnotenia ponuk* PA-ETU-72-052/2012 so zaciatkom 24.04.2012 a ukonéenim
02.05. 2012 bol po uprave celkovej suctovej ceny uchadzaca V. s.r.o., vyhodnoteny tento
02.05.2012 bol neuspesnym uchiddzaCom oznameny vysledok vyhodnotenia ponuk.
Listom stymto datumom bol oznameny vysledok vyhodnotenia ponik aj uspesnému
uchéadzacovi.

Réamcova zmluva s uspesnym uchadzacom bola uzavreta v sume 29 510 eur bez DPH,
¢o bola suma predpokladanej ceny. Na zaklade uvedeného bola uzavretd kipna zmluva
VvV rozpore s ustanovenim § 45 zakona o verejnom obstaravani, podl'a ktorého uzavreta
zmluva nesmie byt vrozpore s ponukou predloZzenou uspesnym uchadzatom alebo
uchadzac¢mi.

Okrem toho bola tato Ramcova kipna zmluva s uspesSnym uchadzac¢om podpisana z jeho
strany dna 16.04.2012, ¢o bolo takmer 2 tyzdne pred vyhodnotenim ponuk, ¢im APZ
nepostupovala v sulade s ustanovenim § 43 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik
V plathom zneni, podl'a ktorého je povinnostou ucastnikov dbat’, aby sa pri Uprave
zmluvnych vzt'ahov odstranilo vSetko, ¢o by mohlo viest’ k vzniku rozporov.
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e Supravy PC, monitory, PCNB, projektory, tlaciarne a komponenty PC

Pri zakazke s nizkou hodnotou - na zaklade navrhu na obstaranie zakazky ¢. PA-OIT-¢-
45/2012 zo dna 27.09.2012: Supravy PC, monitory, PCNB, projektory, tlaciarne
a komponenty PC bola stanovend predpokladanda hodnota zakazky 8 600 eur bez
DPH/rok. Dna 27.09.2012 bola vypracovana ,,Vyzva na predlozenie ponuky postupom
zékazky s nizkou hodnotou podla § 102 zakona o verejnom obstaravani“ ¢.p.:PA-OIT-¢-
5/2012 na predmet zédkazky : Dodavka HW a periférii: PC stpravy, monitory, PCNB,
projektory, tlaCiarne, scaner, prisluSenstvo k PC, ndhradné diely a spotrebny material
s predpokladanou hodnotou zakazky 7000 eur/rok. Na zaklade zapisu z vyhodnotenia
zakazky s nizkou hodnotou bola vyzva uverejnena na webovej stranke APZ. Okrem toho
na vyzvu boli e-mailom upozornené 4 firmy, cenova ponuku predlozili 2. Cenova ponuka

vwe

e Supravy PC, monitory, PCNB, tlaiarne

Navrh na obstaranie tejto zakazky s nizkou hodnotou vedenej pod ¢. PA-OIT-¢-4-6/2012
bol vypracovany dia 12.12.2012. Na zaklade zapisu z vyhodnotenia zakazky s nizkou
hodnotou bol vyber uchadza¢a odévodneny tym, ze APZ boli dna 14.12.2012 pridelené
finan¢né prostriedky (pri¢om navrh na obstaranie bol vypracovany uz dia 12.12.2012) pre
OIT vo vyske 10500 eur abola potreba modernizovat pocitacové ucebne a Cast
pracovnych stanic ucitel'ov. Prieskum trhu v ¢asovej tiesni bol vykonany oslovenim troch
znamych dodavatelov. Z porovnania cien bol vybrany rovnaky dodavatel' ako pri

vwe

e Supravy PC, monitory, PCNB, tlaciarne

Navrh na obstaranie tejto zakazky s nizkou hodnotou vedenej pod ¢. PA-OIT-¢-4-7/2012
bol vypracovany dia 17.12.2012. Na zéklade zéapisu z vyhodnotenia zdkazky s nizkou
hodnotou bol vyber uchadzaca odovodneny tym, ze APZ boli opidtovne dina 17.12.2012
pridelené finan¢né prostriedky pre OIT vo vyske 10 000 eur.

Na zaklade uvedeného je zrejmé, ze vsetky tri predchadzajiice zakazky s nizkou hodnotou
boli zakazky na rovnaky predmet obstaravania. Druhé atretie obstaravanie bolo navyse
vykonané v priebehu piatich dni. Tymto postupom kontrolovany subjekt rozdelil predmet
obstaravania, ¢im nekonal v sulade s ustanovenim § 5 ods. 12 zdkona o verejnom obstaravani.

e Dodavka striebornej ret'aze univerzalnej na zapinanie insignii

Na zaklade ,,Zapisu z vyhodnotenia zakazky s nizkou hodnotou* PA —~ETU-203-003/2012
zo dna 22.05.2012 bola na zaklade poziadavky kancelarie rektora obstardvana predmetna
striebornd retaz od F. s.r.o. v.sume 1350 eur bez DPH. Vyber uchadzaca bol odovodneny
tym, Ze 15. maja 2012 bol vymenovany Stvrty prorektor APZ a striebornd retaz pre
insignie bola zadand uchadzacovi, ktory striecborné retaze uz pre akadémiu vyrobil
v minulosti a zaroven aj z dovodu ¢asovej tiesne (promoécie V ditoch 27. — 29.06.2012).

V ¢l 7 ods. 2 Organizaéného poriadku APZ v Bratislave zo dna 26.11.2012 boli
uvedeni 4 prorektori, ktori vykondvaju ¢innost’ na useku :

a) vedy a zahrani¢nych vzt'ahov,

b) pedagogickej Cinnosti,

c) projektového riadenia a informatizacie,

d) dalsieho vzdelavania a vonkajsich vztahov.
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V bode 1 citovaného ¢l. bolo uvedené, ze Cl. 15 Statutu upravuje pocet prorektorov
v akadémii.

Organiza¢nym poriadkom APZ (Gplné znenie k 02.05.2013 vydané zbierkou pokynov
rektora APZ v Bratislave ¢. 6/2013) bol prorektor pre projektové riadenie a informatizaciu
zruseny.

V Statate APZ (aplné znenie od 02. 04. 2013) boli v¢&l. 15 ods. 1 uvedeni Styria
prorektori. Podl'a bodu 4 tohto ¢l. pdsobnost’ prorektorov bliz§ie urcuje Organizacny
poriadok.

Na zéklade uvedeného nebol Statit APZ v &ase vykonu kontroly V tychto &astiach
Vv stulade s Organizacnym poriadkom APZ.

Z predlozenych dokladov vyplyva, Ze Stvrty prorektor posobil na APZ necely rok.
Takymto nesystémovym postupom vznikli APZ zbyto¢né neproduktivne naklady.

V zmysle prehl'adu o zakazkach realizovanych v roku 2012 podlimitna zakazka PA-
ETU-49/2012, nadlimitna zakazka PA-ETU-132/2012 arokovacie konanie bez zverejnenia
PA-ETU-130/2012 neboli v roku 2012 ukoncéené, resp. boli zrusené. Podl'a vyjadrenia APZ
bol dovodom ukoncenia pri rokovacom konani bez zverejnenia nesulad s rozpoctom projektu
CEBV, pri podlimitnej zakazke bol postup zruseny v zmysle § 46 ods. 2 zékona o verejnom
obstaravani a pri nadlimitnej zakazke bol podl'a vyjadrenia postup zruseny podla § 46 ods. 1
pism. d) zakona, ¢o znamena, e zru$enie nariadil Urad pre verejné obstaravanie (dalej len
,arad). Doklad otom, Ze tato nadlimitni zakazku zrusil urad predlozeny nebol.
Neopodstatnenym rusenim procesu verejného obstardvania nekonala APZ v stlade
S ustanovenim § 19 ods. 6 zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy, podla ktorého
je subjekt verejnej spravy povinny pri pouzivani verejnych prostriedkov zachovavat
hospodéarnost, efektivnost' a u€innost’ ich pouZitia, nakol'ko boli zbytocne vynalozené
finan¢né prostriedky na mzdu zamestnancov, ktori sa venovali priprave a realizacii verejného
obstaravania, rezijné naklady a pod.

Dodrziavanie zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy

Kontrolnej skupine NKU SR predlozena ekonomické klasifikacia na rok 2012 (interny
predpis APZ) nebola upravena v zmysle ustanoveni opatrenia MF SR ¢. MF/010211/2012-
421 720.02.2012, ktorym sa meni adoplha opatrenie MF SR & MFE/010175/2004-42
2 08.12.2004, ktorym sa ustanovuje druhova klasifikacia, organiza¢na klasifikacia
a ekonomicka klasifikacia rozpoctovej klasifikacie v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,rozpoctova klasifikacia®) avzmysle dodatku ¢. 9 metodického usmernenia MF SR
k rozpoctovej klasifikacii, ktoré nadobudli uc¢innost’ 01.03.2012.

V predloZzenom finanénom vykaze FIN 1-04 o plneni prijmov a Cerpani vydavkov
k 31.12.2012 boli udaje ¢lenené podl'a koédov zdroja avnich na podpolozkach, ¢o
neposkytovalo celkovy obraz 0 objemoch jednotlivych prijmov a vydavkov rozpoctovej
organizacie APZ podl'a ekonomickej klasifikdcie rozpoctovej klasifikdcie. Podla vyjadrenia
kontrolovaného subjektu je takyto spdsob nastaveny v programovom zabezpeceni SAP a takto
st vydavky nahravané do Statnej pokladnice. Kontrolou finanéného vykazu bolo zistené:
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APZ vykazala v hlavnej kategorii 800-Vydavky z transakcii s finanénymi aktivami
a finanénymi pasivami (finanéné operacie vydavkové) na podpolozke 812001-Uvery,
pozicky a navratné financné vypomoci jednotlivcovi celkom sumu 69 666 eur. Do tejto
sumy boli nespravne zahrnuté aj Ciastky 330 eur a 300 eur uhradené ako ,,nenavratna
socialna vypomoc* dvom zamestnancom APZ a tiez suma 950 eur uhradend ako vydavok
,konf. Den ucitelov*, ktoré boli uhradené zo socialneho fondu APZ. Uvedené Ciastky
spolu vsume 1580 eur mali byt triedené na polozke 642-Transfery jednotlivcom a
neziskovym pravnickym osobam (napr. 642014-Jednotlivcovi).

Z vybranych dodévatel'skych faktir tykajucich sa vydavkov za obdobie august az

december 2012 bolo zistené, ze niektoré vydavky boli triedené na nespravne polozky, resp.
podpolozky ekonomickej klasifikacie rozpoctovej klasifikacie, ¢im doslo ku skutoc¢nosti, ze
udaje vo finanénom vykaze FIN 1-04 na prislusnych podpolozkach boli v tychto pripadoch
vykazané v nespravnej vyske, napriklad:

BV ¢. 114/2012, faktira ¢. 121173 z 10.07.2012 v sume 566,03 eur za analyzy vzoriek
vody; BV ¢. 118/2012, faktara ¢. 120668 z 26.07.2012 v sume 283,56 eur za rozbor
bazénovej vody boli nespravne triedené na podpolozke 637004—Vseobecné sluzby;
spravne mala byt podpolozka 637011-Studie, expertizy, posudky.

BV ¢. 130/2012, faktara ¢. 3412161472 z 31.08.2012 v sume 2 388,96 eur za miestny
poplatok za komunalne odpady a drobné stavebné odpady za august 2012 bola nespravne

triedend na podpolozke 637004-Vseobecné sluzby; sprdvne mala byt podpolozka
637035-Dane.

BV ¢. 139/2012, faktara ¢. FA0022012 z 30.08.2012 v sume 159,44 eur za dodavku
univerzalnych mazacich olejov bola nespravne triedend na polozke 635-Rutinna
a Standardna udrzba (vydavky za prace a sluzby vykonavané dodavatel'skymi subjektmi);
spravne mal byt obstarany material triedeny na niektorej z podpoloZiek polozky 633-
Material.

BV ¢&. 139/2012, faktira ¢. 14/2012 z 21.09.2012 v sume 806 eur za dopravné sluzby
pre ucastnikov kurzu CEPOL bola nespravne triedena na podpolozke 633016—
Reprezentacné (polozka 633-Material); spravne mala byt podpolozka 637036—
Reprezentaéné vydavky (polozka 637-Sluzby).

BV ¢&. 141/2012, faktara ¢. 0772 z 02.10.2012 v sume 1 000 eur za tlmocenie Kurzu
MEPA bola nespravne triedend na podpolozke 633016—Reprezentacné; spravne mala byt
podpolozka 637036—Reprezentané vydavky.

BV ¢&. 170/2012, faktura ¢. 21/22/Z0 z 08.11.2012 v sume 1 257,60 eur za udrzbu
transformatorov a faktara ¢. 380/12 z 30.10.2012 v sume 66,55 eur za opravu vytahu boli
nespravne triedené na podpolozke 635006—Rutinnd a Standardna udrzba budov, objektov
aich casti; spravne mala byt podpolozka 635004-Rutinna a Standardna tdrzba
prevadzkovych pristrojov, zariadeni, techniky a naradia.

BV ¢. 181/2012, faktara ¢. 201221483 zo 06.12.2012 v sume 75,73 eur za vyrobu
peciatok bola nespravne triedend na podpolozke 633006—VSeobecny material;, spravne
mala byt’ podpolozka 637004—Vseobecné sluzby.

Nespravnym triedenim vydavkov V kontrolovanom obdobi roka 2012 v 3 pripadoch

vydavkov zo socialneho fondu a vo vsetkych pripadoch beznych vydavkov, uvedenych ako
priklad, boli vo finanénom vykaze 0 plneni rozpoc¢tu subjektu verejnej spravy FIN 1-04 za
rozpoc¢tovll organizaciu APZ k 31.12.2012 vykazané na prislusnych podpolozkach chybné
udaje, ¢o bolo Vv rozpore s opatrenim MF SR ¢. MF/20414/2007-31 z 08.11.2007, ktorym sa
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ustanovuje usporiadanie, obsahové vymedzenie, spOsob, termin a miesto predkladania
informacii z Gctovnictva a udajov potrebnych na ucely hodnotenia plnenia rozpoctu verejnej
spravy v zneni neskor$ich zmien pre rok 2012. Zaroven APZ konala v rozpore s platnou
rozpoctovou klasifikaciou a tym aj v rozpore s ustanovenim § 4 ods. 4 zakona o rozpoc¢tovych
pravidlach verejnej spravy.

e Rekonstrukcia regulacnej stanice plynu

APZ uzatvorila 16.08.2012 so zhotovitelom Ing. P. B.— R., Tren¢in zmluvu o dielo
¢. PA-ETU-1-024/2012 na vypracovanie projektovej dokumentacie a obstaranie autorského
dohl'adu projektanta na investi¢nt akciu ,,Bratislava, Akadémia PZ, rekonstrukcia regulacnej
stanice plynu“, ktora podla ¢l. XIV. bod 14.11 zmluvy nadobudla G¢innost diom
nasledujiicim po dni jej zverejnenia v Centrdlnom registri zmlav Uradu vlady SR, t. j.
23.08.2012 (podla potvrdenia o0 zverejneni zmluvy). Cena za dielo bola dohodnutd v sume
4 567,20 eur s DPH, a to:

- zameranie suc¢asného stavu priestorov a ich posidenie ...........ccoecvverveeieennnennne. 385,92 eur
- zabezpedenie projektovej pripravy stavby - realizacny projekt .............ccco...... 2 525,28 eur
- zabezpecenie dokladov k Ziadosti o stavebné povolenie..........c.ccccveeevvereveennenne. 1 110,72 eur
- autorsky dohl'ad pocas realizacie stavby s ti€ast'ou na kolaud. konani ................ 545,28 edur.

Podla ¢l. VI. bod 6.2 zmluvy za autorsky dohl'ad mal zhotovitel’ vystavit’ faktaru do
30 dni odo diia ukoncenia kolaudacného konania a podla bodu 6.4 zmluvy mala APZ pravo
vratit faktiru v lehote jej splatnosti, ak tato poruSovala podstatné zmluvné povinnosti.
Kontrolou dokladov k investi¢nej akcii bolo zistené:

Zhotovitel fakturoval dohodnutii zmluvnu cenu v plnej vyske, ktora APZ aj uhradila:

- faktirou ¢. 12/065 z10.12.2012 v sume 4 021,92 eur zameranie priestorov, realizany
projekt a zabezpecenie dokladov k stavebnému povoleniu; uhradena bola 20.12.2012 (ID
13817853).

- faktrou ¢. 12/069 z 21.12.2012 v sume 545,28 eur za vykon autorského dohl'adu v zmysle
¢l. 2.1.3 zmluvy, t. j. za dohl'ad pocas realizacie stavby po kolaudacné konanie; uhradend bola
31.12.2012 (ID 13910839). Zhotovitel' na tejto faktire vykazal vykon autorského dohladu
s datumom zdanitelného plnenia 20.12.2012, ako by tymto dilom bola investicnd akcia
ukoncend. APZ ani jednu z faktir zhotovitel'ovi nevratila napriek tomu, ze zhotovitel' v tom
case fakturoval aj prace, ktoré eSte nevykonal, nakol’ko bolo z predlozenych dokladov zistené,
7e realizacia stavby sa edte ani v ¢ase kontroly NKU SR nezaéala.

Podla zmluvy zameranie si¢asného stavu a realiza¢ny projekt stavby mali byt hotové
do 20 dni od nadobudnutia u¢innosti zmluvy, t. j. do 12.09.2012 — projektova dokumentacia
bola vyhotovena v septembri 2012 (termin splneny).

Zabezpecit' doklady k realizatnému projektu stavby, ktoré bolo potrebné prilozit
k Ziadosti o stavebné povolenie, mal zhotovitel’ do 50 dni od nadobudnutia u¢innosti zmluvy,
t. j. do 12.10.2012. Za tuto cCinnost bola zhotovitelovi uhradena 20.12.2012 suma
1 110,72 eur ako by boli vSetky potrebné doklady k Ziadosti o stavebné povolenie v tom Case
uz zabezpecCené. Z dokladov bolo zistené, Ze o niektoré povolenia zhotovitel Zziadal
az po uvedenom termine, napr.:

- 26.10.2012 poziadal o stanovisko k projektovej dokumentacii z hl'adiska protipoziarnej
bezpecnosti; stihlas bol dany listom z 05.11.2012,
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- 02.01.2013 poziadal o odborné stanovisko K plneniu poziadaviek bezpec¢nosti technickych
zariadeni PS 1.01 - Regulacna stanica plynu cast’ 1.3 — Vnutorné silnopridové rozvody;
vypracované bolo 01.02.2013;

- 21.01.2013 poziadal o odborné stanovisko k plneniu poziadaviek bezpecnosti technickych
zariadeni PS 1.01 - Regulacna stanica plynu Cast’ 1.1. — Strojné zariadenie; vypracované
bolo 01.02.2013.

Podla ¢l. VI. bod 6.5 zmluvy APZ neposkytuje preddavky. AvsSak vzhladom
na to, ze zhotovitel’ o niektoré doklady k stavebnému povoleniu poziadal az v roku 2013, ¢im
neboli dodané do Casu thrady faktiry v decembri 2012, dohodnutd suma za zabezpecenie
tychto dokladov bola v skutocnosti preddavkom Vv zmysle ustanovenia § 19 ods. 8 zékona
0 rozpoctovych pravidlach verejnej spravy, ktory nebol zmluvne dohodnuty. Tym doslo
k poruseniu finan¢nej discipliny podl'a § 31 ods. 1 pism. 1) zékona o rozpoétovych pravidlach
verejnej spravy v sume 1 110,72 eur.

Zaciatok doby plnenia vykonu autorského dohladu pocas realizicie stavby bol
dohodnuty diiom odovzdania staveniska a koniec doby plnenia bol dohodnuty diiom
ukoncenia preberacicho konania. Podl'a ¢l. III bod 3.3 pripadné zmeny casu plnenia podla
bodu 3.1 zmluvy mali byt dohodnuté pisomnymi dodatkami ako neoddelitel'nymi stcast'ami
zmluvy. Napriek tomu, ze zhotovitel’ niektoré v zmluve dohodnuté terminy nedodrzal, Ziadne
dodatky k zmluve neboli uzatvorené.

Za nedodrzanie casu plnenia dohodnutého v ¢l. I zmluvy mala APZ narok
na zmluvnu pokutu vo vyske 15 eur za kazdy dent omeSkania, ktoru ale pri nedodrzani
terminov voéi zhotovitel'ovi neuplatnila, ¢im nevyuzila mozZnost ziskania prostriedkov
do Statneho rozpoctu.

Z predloZzenych dokladov bolo dalej zistené, Ze investicnd akcia bola dodatocne
zaradena do planu investi¢nej vystavby MV SR na rok 2012 na zaklade havarijného stavu
povodne] regulacnej stanice plynu APZ (Register investicii ¢. 27783). Rozpoctovym
opatrenim MV SR ¢. 34 z21.03.2012 bol APZ zmeneny zavizny ukazovatel vydavkov tak,
ze 50000 eur bolo urCenych na kapitalové vydavky. Stavba sa vroku 2012 nezacala
realizovat,, preto APZ listom & PA-ETU-285/2012 z 08.11.2012 poziadala odbor rozpoétu
a financovania sekcie ekonomiky MV SR o presun kapitalovych vydavkov v sume
45432,80 eur do roku 2013 na polozku 717002-RekonStrukcia a modernizédcia s tym,
ze Ciastka 4 567,20 eur bude v roku 2012 ¢erpana za vypracovanie projektovej dokumentacie.
Pritom uz v €ase podania tejto Ziadosti bolo zrejmé, ze zhotovitel v dohodnutom termine
nebude moct’ vykonat” vSetky cCinnosti podla zmluvy, preto mu mala byt v roku 2012
vyplatena za prace na projektovej dokumentacii spolu len suma 2 911,20 eur. Z uvedeného
vyplyva, ze APZ mala MV SR poziadat o presun prostriedkov do roku 2013 v sume
47 088,80 eur.

Tym, ze sa stavba vroku 2012 nerealizovala, zhotovitel nemohol v tomto roku
vykonat’ prace ani ¢innosti, vyplyvajiuce z autorského dohl'adu pocas realizacie stavby a ani
nemohlo dojst ku kolaudacnému konaniu. Uhradenim faktary ¢. 12/069 z21.12.2012
zhotovitel'ovi v sume 545,28 eur preto doslo k neopravnenému pouZzitiu prostriedkov Statneho
rozpodtu (bankovy vypis Statnej pokladnice &. 192 z 31.12.2012), ¢o bolo porusenie finanénej
discipliny podl'a § 31 ods. 1 pism. b) zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy
VvV sume 545,28 eur.

Do ¢&asu kontroly NKU SR v juni 2013 este nebol vybrany dodavatel investi¢nej
akcie, ani prostriedky z roku 2012 neboli APZ pridelené.
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Zo stvahy bolo zistené, ze APZ k 31.12.2012 neviedla na ucte 042-Obstaranie
dlhodobého hmotného majetku ziadnu ciastku, t. j. ani sumu 4 567,20 eur, ktoru uhradila
za projektové prace rekonstrukcie regulacnej stanice plynu z limitu kapitadlovych vydavkov.
Z uvedenych faktur bolo zistené, ze v obidvoch pripadoch boli uhradené vydavky v rdmci
rozpoctovej klasifikacie triedené sprdvne na polozke 716-Pripravnd a projektova
dokumentacia, ale v uétovnictve sumy uhradené z kapitalovych vydavkov boli nespravne
zauctované ako naklady na sluzby na ucet 511-Opravy audrzovanie, t. j. ako by boli
na thradu pouzité bezné vydavky.

Tym, ze suma 4 567,20 eur bola zatétovana na Gcet 511 aze na ucte 042 nebol
k 31.12.2012 vykazany zZiadny obstarany DHM, udaje v Suvahe k 31.12.2012 boli nespravne.
Ztoho vyplyva, ze uCtovna zavierka APZ za rok 2012 bola zostavend V rozpore
S ustanovenim § 7 ods. 1 zdkona ¢. 431/2002 Z. z. o uctovnictve V zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon o Gétovnictve®).

Zauctovanim sumy 4 567,20 eur do nakladov doslo tiez K poruSeniu ustanovenia
§ 25 ods. 1 zdkona o uctovnictve a tiez ustanovenia § 25 ods. 1 zdkona ¢. 595/2003 Z. z.
0 dani z prijmov V zneni neskorsich predpisov, nakol’ko po ukonéeni investi¢nej akcie bude
majetok oceneny nespravnou obstardvacou cenou a tiez odpisovanie tohto majetku bude
V nespravnej vyske.

Podla vyjadrenia kontrolovaného subjektu fakturované sumy neboli zatuctované ako
technické zhodnotenie na ucet 042 - Obstaranie DHM, lebo investi¢n4 akcia sa sice realizuje
na budove, zapisanej na liste vlastnictva ¢. 4116 ako majetok SR-APZ — stavba stpisné Cislo
8448 regulacnd stanica plynu na parcele ¢. 4784/193 o vymere 33 m?, ale tito stavbu APZ
nevedie Vv uctovnictve, rovnako ako ani stavbu s rovnakym stpisnym c¢islom na parcele
C. 4784/194 regulacna stanica plynu o vymere 11 m?, Tym, Ze APZ uvedeny majetok neviedla
Vv uctovnictve ani v operativnej evidencii, konala v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 9 zakona ¢.
278/1993 Z. z. osprave majetku Statu v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,, zakon
0 sprave majetku Statu®), nakol'ko spravca majetku Statu je povinny viest' o majetku Statu
ucétovnictvo v rozsahu a spdsobom stanovenym zakonom o uétovnictve.

Dodrziavanie zdkona o uétovnictve

e Na titulnej strane dokumentov ctovnej zavierky k 31.12.2012 (Stvaha, Vykaz ziskov
a strat) bolo nespravne uvedené ICO 735779, nakol’ko podla vysvetliviek na vypliiovanie
tychto dokumentov v zmysle opatrenia MF SR ¢. MF/25755/2007-31 z 05.12.2007,
ktorym sa ustanovuji podrobnosti o usporiadani, oznaovani a obsahovom vymedzeni
poloziek individualnej uétovnej zavierky,... v zneni neskorich zmien, malo byt ICO
uvedené v tvare podl'a Registra organizécii vedeného Statistickym uradom, t. j. 00735779.
Taktiez ani na jednom ztychto dokumentov nebolo vyznacené, Ze sa tykali riadnej
uctovnej zavierky.

o Uctovné doklady zalozené pod jednotlivymi vypismi zbankového uétu, ktoré
preukazovali vykonané uhrady, neboli oc¢islované poradovym ¢islom, pricom ani neboli
zalozené v poradi podl'a poloziek na bankovom vypise. Takyto spdsob uloZenia dokladov
bol neprehladny a tiez mohlo ddjst’ aj ku skutocnosti, ze v prisluSnom Sanéne neboli
zalozené vSetky doklady.

e V Savahe na strane pasiv Cast IV.1 (riadok 21) bola k31.12.2011 vykazana suma

843,26 eur, t. j. poCiato¢ny stav Gétu 372-Transfery a ostatné z(c¢tovanie so subjektmi
mimo verejnej spravy k 01.01.2012 a k 31.12.2012 suma 152 059,28 eur ako kone¢ny stav
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uctu 372. Podla kontrolovaného subjektu na tomto ucte bol vedeny stav
mimorozpoctového bezného Uctu ,,Dary a granty*. Z inventirneho supisu bankovych
uctov k 31.12.2012 boli zistené financné prostriedky na tomto ucte k 01.01.2012 v sume
79843,26 eur ak31.12.2012 vsume 151 244,27 eur, ktoré nezodpovedali stavom
vykadzanym v Stivahe. Z uvedeného vyplyva, ze k 31.12.2012 mal kontrolovany subjekt
na tomto bankovom ucte o 815,01 eur menej, nez bola suma vykazana v uctovnictve.
Pocas kontroly bolo zistené, ze v roku 2012 bol nespravne vyhotoveny interny uctovny
doklad v uvedenej sume. Nezrovnalost bola po¢as kontroly NKU SR vysporiadana
vyhotovenim opravného uc¢tovného dokladu dna 28.06.2013.

e APZ ako samostatna Gétovna jednotka nevedela predlozit' vlastny dokument ,,Uétovy
rozvrh®, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 13 ods. 2 zakona o Gctovnictve. Kontrolnej
skupine bol predlozeny dokument ,,Ekonomicka klasifikacia na rok 2012%, ktory okrem
podpoloziek ekonomickej klasifikdcie obsahoval len ucty uUctovych tried 5-Naklady
a 6-Vynosy z ucétovej osnovy, ktora je prilohou ¢. 1 Opatrenia MF SR ¢. MF/16786/2007-
31, ktorym sa ustanovuju podrobnosti o postupoch ¢tovania a rdimcovej uctovej osnove
pre rozpoctové organizacie, ... v platnom zneni (d’alej len ,,postupy uctovania®).

Z0 zistenych nedostatkov vyplyva, Ze uctovnictvo APZ v kontrolovanom obdobi roku
2012 nebolo vedené v stlade s ustanovenim § 8 ods. 1 zakona o Gétovnictve.

4. Stav spravy a ochrany majetku

Pri sprave a nakladani s majetkom $tatu APZ bola povinna konat’ v stilade so zdkonom
¢. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
0 sprave majetku®) a s Pokynom rektora APZ ¢. 8/2009 zo dna 01.07.2009, ktorym sa
podrobnejSie upravuje finanéné a majetkové hospodarenie APZ (d’alej len ,,Pokyn ¢.
8/2009%).

Kvestorat v zmysle ¢l. 4 Pokynu €. 8/2009 vedie operativnu evidenciu majetku Statu
a operativny prehl'ad potrieb majetku Statu pre uzivatelov (jednotlivé katedry a ostatné
pracoviska akadémie) vo svojej posobnosti.

Vedie evidenciu hmotného anehmotného majetku, zodpovednost’ za jej vedenie
a nakladanie smajetkom maju urCeni materidlovi kompetenti podla jednotlivych
komoditnych skupin.

Uétovna evidencia majetku $tatu je vedena v elektronickej forme prostrednictvom
aplika¢ného programového vybavenia.

e List vlastnictva

Nehnutel'ny majetok v sprave APZ je zapisany na jednom liste vlastnictva (d’alej len
,LV®) €. 4116. Kontrolnej skupine bol predlozeny LV s ddtumom vyhotovenia 10.01.2013.

Na LV st uvedené dva pripady, ked vlastnik pozemku (resp. spravca) nie je
vlastnikom (resp. spravcom) stavby postavenej na tomto pozemku:

1. na pozemku parc. ¢. 4784/136, ktory je v sprave APZ, je stavba v cudzom
vlastnictve — bytovy dom Sklabinska 14-16.
Byty, ktoré boli realizované P. §. p., uzivali ich obyvatelia od roku 1983. Do
vlastnictva ich nadobudli dna 14.04.2003 zmluvou o prevode vlastnictva s tym, ze k pozemku
bolo zriadené vecné bremeno v podobe prava uzivania pozemku.
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Predchadzajica kontrola NKU SR vykonana v roku 2008 konstatovala, e ,,APZ
nemala so spolocenstvom vlastnikov uzatvorenu ziadnu zmluvu o uzivani pozemku alebo
oumozneni vstupu k bytovému domu a nepredlozila ani ziadny doklad o snahe
majetkopravneho vysporiadania tohto pozemku“.

Od poslednej kontroly sa stav nezmenil.

APZ objednala vypracovanie dvoch znaleckych posudkov na stanovenie hodnoty
pozemku pod bytovym domom Sklabinska 14-16 z dovodu zmeny rozlohy zastavanej plochy
Z pévodnych 391 m? na 380 m? (priCom znalecky posudok ¢. 135/2009 zo dna 18.11.2009 vo
veci stanovenia vSeobecnej hodnoty pozemku na parcele ¢. 4784/136 uvadza chybné Cislo
domu - Sklabinska ul. ¢. 3).

Podla vyjadrenia kontrolovaného subjektu k zmene vymery plochy uvedeného
pozemku doslo z dévodu opravy chyby v katastralnom operate zich vlastného podnetu
a suidnemu znalcovi, ktory vypracoval dva posudky, bola uhradena iba jedna faktira v sume
306,61 eur, kedZze pri vypracovani posudku ¢. 135/2009 zo dna 18.11.2009 boli pouzité
podklady zo znaleckého posudku ¢. 67/2009.

V posudku €. 135/2009 bola stanovena cena pozemku 19 800 eur.

Dalej bol kontrolnej skupine predlozeny:

- nepodpisany dokument — navrh bez datumu podla ¢. p. zroku 2010 — Zmluva
0 prevode vlastnictva pozemku, ktord bola podla pisomného vyjadrenia APZ zo dia
30.05.2013 predloZzena spolu so znaleckym posudkom zvolenému zastupcovi vlastnikov
bytového domu za ucelom vyjadrenia sa k nemu. V navrhu zmluvy je stanovend cena
pripadajuca na 1 m? podlahovej plochy bytu a spolo¢ného priestoru v dome na 8,78 eur;

- list Vlastnikov bytov bytového domu Sklabinska ¢. 14-16 zo dna 28.05.2013 (t. j.
Vv priebehu vykonu kontroly), v ktorom opétovne deklaruji zaujem o odkupenie predmetného
pozemku a kde konstatuju, ze ,,vzhl'adom na vedené skutoc¢nosti sme toho nazoru, ze kiipna
cena pozemku prislichajica k bytovému domu Sklabinska 14-16 by mala kopirovat, resp.
byt totozna s kiipnou cenou pozemku pod susednymi bytovymi domami Sklabinskd 6-8
a Sklabinska 10-12, ktorym bol uz pozemok odpredany a prevod do vlastnictva zrealizovany.
Takto stanovend kupna cena pozemku je pre nas vlastnikov prijatelna pre uzatvorenie
Zmluvy o prevode vlastnictva“.

Konkrétna akceptovatel'nd kipna cena v liste nie je uvedena.

APZ mala v minulosti v sprave aj bytové domy 6-8 a10-12, podla dostupnych
dokladov bola kipna cena pozemku pod bytovym domom Sklabinska ¢. 10-12 stanovena
sumou 255,90 Sk/m? a Sklabinska ¢. 6-8 sumou 248,20 Sk/m?.

Podl'a predlozeného névrhu zmluvy o prevode vlastnictva pozemku, ktory vychadzal
z vypracovaného znaleckého posudku, bola cena pripadajuca na 1 m? podlahovej plochy bytu
a spolo¢ného priestoru v dome 8,78 eur (t. j. 264,50 Sk).

2. na pozemku parc. €. 4784/210 vo vymere 44 m?, ktory je v sprave APZ, je
stavba — socialna budova. Pozemok bol v roku 2012 spolu so Sportovymi ihriskami (parc. ¢.
4784/219), chodnikmi, narazacou cvi¢nou stenou (parc. ¢. 4784/220) a arealovym oplotenim
(parc. €. 4784/215, 211, 212, 213, 219) predmetom ndjmu Zmluvy o prenajme nehnutel’nosti
&. p.: PA-1-17/ETU-2008.

Posledna kontrola NKU SR vykonana v roku 2008 zistila, e na LV neboli zapisané
objekty v sprave APZ ato: hlavna trafostanica (postavend na pozemku parc. ¢. 4784/119),
budova na udrzbu a opravu vozidiel (postavend na pozemku parc. ¢. 4784/123) a kotolna
(postavena na pozemku parc. ¢. 4784/118).
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K datumu ukoncenia tejto kontroly bol na LV zapisany len objekt kotolne (oznaceny ako
pracovna; ide 0 objekt, ktory slizi spolo¢ne na prevadzku kotolne APZ, pra¢ovne MV SR a
vratnice pre autodopravu do celého arealu), ostatné dva objekty sa na LV nenachadzaju.

APZ tymto nepostupovala v sulade sustanovenim § 3 ods. 10 zakona o sprave
majetku Statu, podla ktorého je spravca nehnute'ného majetku Statu povinny zabezpecit' zapis
V katastri nehnutel'nosti.

¢ Inventarizdcia majetku a zavédzkov a rozdielu majetku a zavizkov

APZ vykonala inventarizaciu majetku a zavéizkov arozdielu majetku a zaviazkov
k 31.12.2012 v zmysle Rozkazu ministra vniitra SR ¢. 86 zo dna 09.07.2012 a Rozkazu
rektora APZ ¢. 94 zo dia 26.09.2012.

Porovnanie stavu dlhodobého nehmotného majetku (d’alej len ,,DNM*) a dlhodobého
hmotného majetku (dalej len ,,DHM*) k 31.12.2012 v uctovnictve a stavu zisteného
inventarizaciou:

V eur
Ucet Uétovny stav Stav zisteny
k 31.12.2012 inventarizaciou
k 31.12.2012

DNM
013 — Software 15 410,60 15 410,60
073 — Opravky k softvéru 12 286,60 12 286,60
DHM
021 — Stavby 11 009 256,43 11 009 256,43
022 — Samostatné hnutelné veci a subory 2176 021,08 2176 021,08
hnutel'nych veci
023 — Dopravné prostriedky 241 441,57 241 441,57
031 — Pozemky 9 958 076,07 9 958 076,07
081 — Opravky k stavbam 7 885 551,67 7 885 551,67
082 — Opravky k samostatnym hnutelnym 902 042,02 902 042,02
veciam a suborom hnutel'nych veci
083 — Opravky k dopravnym prostriedkom 218 497,02 218 497,02

V inventarizatnom zapise o vysledku inventarizacie majetku, zavézkov a rozdielu
majetku a zaviazkov k 31.12.2012 ¢. PA-ETU-240-008/2012 bol stav majetku, zavizkov,
rozdielu majetku azavdzkov v inventarnych spisoch porovnany so stavom
majetku, zavizkov, rozdielu majetku azaviazkov v Gctovnictve. Inventarizaény zapis
konStatoval, Ze pri inventarizacii neboli zistené inventariza¢né rozdiely. Zakonom stanovené
lehoty boli dodrZzané.

Kontrolou bolo zistené, ze APZ k 31.12.2012 nevykonala inventarizaciu Gétu 372 —
transfery a ostatné zuctovanie so subjektmi mimo verejnej spravy, t. j. nevykonala
inventarizaciu pri vSetkom majetku, ¢im nepostupovala v stlade s ustanovenim § 29 ods. 1
zékona o uctovnictve, podla ktorého ,inventariziciou overuje uctovna jednotka, ¢i stav
majetku, zaviazkov a rozdielu majetku a zavizkov v uctovnictve zodpoveda skuto¢nosti‘.
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e Skody na majetku APZ

Do Knihy §kod bola v roku 2012 zapisana len 1 Skodova udalost’ tykajtiica sa Skody
sposobenej zamestnancom APZ na motorovom vozidle MV SR. Kontrolou bolo zistené, Ze
na APZ nastali aj d’alSie Skodové udalosti, pri ktorych vznikla Skoda, avsSak tieto pripady
neboli v Knihe $kod zaevidované, a to:

- podla listu & PA-ETU-10-21/2012 z 20.08.2012 boli 20.08.2012 zistené rozbité sklené
vyplne 1 dveri a3 okien vplyvom néarazového vetra. Opravu vykonala firma V. L. — S,
za ktort faktirou €. 72/2012 z 23.08.2012 fakturovala sumu 742,32 eur.

- podla listu ¢ PA-ETU-10-27/2012 z 11.12.2012 boli 10.12.2012 zistené rozbité sklené
vyplne 4 balkénovych dveri a 1 okna vplyvom silného narazového vetra. Opravu vykonala
firma V. L. — S., za ktoru fakturou ¢. 113/2012 z 18.12.2012 fakturovala sumu 703,34 eur.

Vydavky boli triedené na podpolozke 635006-Rutinna a Standardna udrzba budov,
objektov alebo ich ¢asti a zauc¢tovany do nakladov na ucet 511-Opravy a udrziavanie.

Z uveden¢ho vyplyva, ze APZ vznikla v tychto 2 pripadoch $koda spolu v sume
1 445,66 eur, ktorda podla predloZzenych dokladov ako Skoda nebola vykazand, rieSend ani
zauctovand. Tym, ze uvedené vydavky na opravu okien a dveri neboli triedené na podpolozke
637029-Manka a skody, doslo K poruseniu rozpoctovej klasifikacie, ¢o bolo aj v rozpore
s ustanovenim § 4 ods. 4 zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy.

Fakturované sumy neboli zauétované na tudet 572-Skody, &¢im doslo k poruseniu
ustanovenia § 64 ods. 2 postupov uctovania, podla ktorého na tomto ucte sa uctuju Skody
vzniknuté na majetku napriklad v dosledku Zivelnej pohromy. Uétovanim v rozpore
S postupmi uctovania doslo zaroven K poruseniu ustanovenia § 8 ods. 1 zakona o Gétovnictve.

Kontrolovany subjekt ako spravca majetku Statu tym, ze v pripadoch silného
narazového vetra nezabezpecil majetok tak, aby nevznikla Skoda, konal tiez v rozpore
S ustanovenim § 3 ods. 2 zdkona o sprave majetku Statu.

e Prebytocny a neupotrebitel'ny majetok

Nakladanie s prebytoénym a neupotrebitelnym majetkom upravuje Pokyn ¢. 8/2009
Vv ¢l. 24 Vyrad’'ovanie majetku. Vyrad'ovanie majetku vykondva APZ podl'a potreby spravidla
dvakrat ro¢ne (v terminoch k mesiacu maj a k mesiacu oktober kalendarneho roka).

Pokyn v¢l. 24 ods. 4 pism. a) upravuje kompetencie vedicich pracovisk pri
rozhodovani o prebyto¢nosti hnutelného majetku a odvolava sa pri tom na neexistujuce
ustanovenie § 8 ods. 3 zédkona o sprave majetku Statu.

Kontrolnej skupine boli predlozené zapisy komisie na vyradenie a likvidaciu
neupotrebitelného majetku Statu v sprave APZ vratane navrhov na vyradenie a rozhodnuti
0 neupotrebitel'nosti a likvidacii rozdelené podl'a jednotlivych komoditnych skupin.

V zapisoch sa konstatuje, Ze navrhovanym sposobom nalozenia s majetkom je jeho
ekologicka likvidacia.

V tejto suvislosti boli kontrolnej skupine predlozené aj preberacie protokoly
prevzatého odpadu zberne surovin R., s. r. 0., kde bolo ako druh odpadu uvedené "elektro*
a pocet kilogramov, spolo¢nosti A., s. r. 0., kde bol uvedeny koéd odpadu podla Katalogu
odpadov, jeho skrateny ndzov a mnozstvo v tonach a spolo¢nosti M.S. K-B, kde bolo ¢islo
druhu odpadu a mnozstvo.

Zuvedenych dokladov nebolo mozné posudit, ktory hnutelny majetok bol
zlikvidovany, ¢i bol zlikvidovany vsetok neupotrebitel'ny majetok alebo len jeho cast’. Pri
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preberacich protokoloch neboli priloZzené zoznamy likvidovaného majetku, pri faktare za
likvidaciu nebola pripojena objednavka, ktora ma byt jej sucast'ou.

APZ tymto nepostupovala v stlade s ustanovenim § 13b ods. 2 zakona o sprave
majetku $tatu, podla ktorého spravca k rozhodnutiu o neupotrebitelnosti majetku Statu
dodato¢ne pripoji doklad o sposobe nalozenia s neupotrebiteInym majetkom Statu.

e Nakladanie s majetkom Statu

APZ objednavkou ¢. 4500342955 zo 06.09.2012 objednala u firmy M. H. — Ch. Z,,
Bratislava ,,odborné posudenie (protokol) o technickom stave 17 kusov chladniciek
v miestnostiach kuchyniek v objekte Studentského domova APZ z hl'adiska ich technického
stavu adalSej ekonomickej prevadzky“. Prilohou tejto objednavky bol zoznam
17 chladnic¢iek Electrolux inventarne ¢isla 5000062, 069, 203, 296, 708, 767, 768, 776, 810,
824, 858, 859, 914, 916, 926, 929, 953, kazda v obstaravacej cene 334,45 eur s ditumom
obstarania 14.12.2006, t. j. chladnicky v ¢ase ich posudenia neboli eSte ani 6 rokov
V pouzivani. Za opravu — navrh na vyradenie chladni¢iek Electrolux podla posudku v diioch
14.09.2012 a17.09.2012 fakturovala firma za price 85 eur aza cestovné ndklady
14 eur, t. J. spolu sumu 99 eur, a to fakttrou ¢. 81/2012 zo 17.09.2012.

Kontrolovany subjekt predlozil posudok dodévatela len na 1 chladnicku Electrolux
inv. ¢islo 5000062, podl'a ktorého nebola posudzovana hospodarnost, ale moznost’ opravy
a kde dodavatel uviedol, Ze uz vyrobca nedoddva nahradny diel, ato skrifiu. Podla
ustanovenia § 13b ods. 1 zdkona o sprave majetku Statu sa v pripadoch tplného opotrebenia,
nehospodarnosti v prevadzke alebo ak zo zdvaznych dévodov nemdze sluzit' svojmu ucelu,
stdva majetok Statu neupotrebitelnym. Takato skutocnost’ vSak v uvedenom pripade nebola
preukdzand, nakolko nebol vykonany popis zavady ani nebolo napriklad potvrdené
autorizovanym servisom chladni¢iek zn. Electrolux, ze na 6 rokov staré chladnicky
uz vyrobca nedodava potrebny nahradny diel. Kontrolovany subjekt tym, Ze riadne
nepreukazal, Ze predmetnu chladni¢ku uz nebolo mozné opravit’ a d’alej uzivat, ale rozhodol
0 jej likvidacii, konal v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 2 zdkona o sprave majetku Statu.

Na ostatnych v prilohe uvedenych 16 chladniciek zn. Electrolux kontrolovany subjekt
nepredlozil posudky, takZe nebolo mozZné zistit, pre¢o mal byt posudzovany ich technicky
stav. Podl'a vyjadrenia kontrolovaného subjektu bola priloha Kk objednavke obsahujica
zoznam 17 chladniciek Electrolux pripojena omylom. Z operativnej evidencie majetku bolo
zistené, Ze ostatnych 16 chladniCiek tejto znacky a uvedenych inventarnych cisiel APZ
nad’alej vedie v evidencii majetku. Nebolo ale mozné zistit, na zaklade coho uviedol
dodavatel’ na prilohe faktury posudenie chladni¢iek Electrolux, ked’ podl'a predloZenych
posudkov technického stavu posudzoval len 1 chladnicku zn. Electrolux, nakolko na
ostatnych 16 posudkoch uviedol zn. Calex.

Zuvedeného vyplyva, ze predbezna ani priebezna kontrola vecnej spravnosti
uctovnych dokladov (objednavka APZ s prilohou a prilohy dodévatela k faktare) v tomto
pripade pred thradou fakturovanej sumy nebola zo strany APZ riadne vykonand, ¢o bolo
v rozpore sustanoveniami § 9 a § 10 zdkona ¢. 502/2001 Z.. z. o finan¢nej kontrole
a vnutornom audite a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Z objednavky APZ ani z iného dokladu nebolo zrejmé, na zédklade ¢oho bolo potrebné
posudzovat’ naraz 17 kusov chladniCiek z hladiska ich technického stavu a ekonomickej
prevadzky, ani nebolo mozné zistit’” dobu, odkedy nebol tento majetok v pouzivani. Ak boli
chladnicky nefunkéné, ich posudzovanie a vyrad’ovanie malo byt priebezné. Ak boli
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poskodené napriklad vandalizmom, jednotlivé pripady mali byt podla ¢l. 24 ods. 2 pokynu
¢. 8/2009 riesené v Skodovej komisii.

Kontrolnej skupine bolo predlozenych 16 posudkov technického stavu chladniciek zn.
Calex od uvedeného dodavatela z 12.09.2012, ktorych zoznam mal byt v skuto¢nosti podl'a
kontrolovaného subjektu prilohou cit. objednavky (15 kusov Calex 225 rok vyroby 1x 1993,
1x 1998, 13x 1996 a1 kus Calex 275 rok vyroby 2002). Z nich v 3 pripadoch dodavatel’
v posudku uviedol, Ze vyrobca uz nedodava potrebny nadhradny diel (napr. vyparnik, dvere,
tesnenie); v ostatnych 13 pripadoch na tla¢ive posudku oznacil alternativu, Ze na vyrobok bol
zruseny servis anie su uz pre servis dodavané potrebné nahradné diely k oprave. Takéto
posudky neobsahovali konkrétnu pri¢inu nefunkc¢nosti majetku, ¢im nebolo hodnoverne
preukazané posudenie majetku.

Podla ¢l. 24 ods. 4 pism. b) cit. pokynu pisomny navrh na rozhodnutie
0 neupotrebitelnosti hnute'ného majetku musi obsahovat’ konkrétne a preukdzatelné
zdokumentované dovody vypracované materidlovymi kompetentmi. Tento predpis ani zdkon
0 sprave majetku Statu v § 13b neukladd povinnost’ dat’ posudzovat’ majetok odbornej firme.
Podla ods. 2 tohto paragrafu o neupotrebitelnosti majetku Statu rozhoduje Statutdrny organ
spravcu na zaklade navrhu komisie, priCom rozhodnutie o majetku musi byt’ pisomné a musi
obsahovat’ najméd oznacenie neupotrebitelného majetku Stitu a jeho identifikaéné Udaje.
V uvedenych pripadoch bolo zrejmé, ze ekonomicka prevadzka 10 — 19 roénych chladniciek,
na ktorych by bolo potrebné vykonat aj opravu, bola nehospoddrna, preto
0 neupotrebitel'nosti tohto majetku mohla rozhodnit' aj ho odborne posudit a zdovodnit’
prisluSnd komisia, napr. aj na zdklade ich technickych parametrov porovnatelnych
s technickymi parametrami novych chladniciek, ktoré st dostupné na internetovych strankach.

Z uvedeného vyplyva, Ze vynaloZzenim sumy 99 eur za takto vyhotovené posudky
technického stavu vyradenych a zlikvidovanych 17 chladni¢iek nebola zachovana
hospodarnost’, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 19 ods. 6 zadkona o rozpoctovych pravidlach
verejne] spravy. Zaroven tym doSlo kporuSeniu finan¢nej discipliny podla
§ 31 ods. 1 pism. j) zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy v sume 99 eur.

Z dokladov vlozenych do zberného spisu APZ & PA-ETU-257/2012 z obdobia
10.09.2012 — 31.10.2012, vec ,,Vyradenie podla komoditnych skupin za rok 2012 bolo
zistené, Ze v navrhu na vyradenie neupotrebitelného materidlu komoditnej skupiny KS-02
okrem iné¢ho majetku zo dia 29.10.2012 bolo 13 kusov chladniCiek spolu v obstaravacej cene
4 694,03 eur a zo dna 30.08.2012 bola 1 chladnic¢ka v cene 385,05 eur. Ziadny d’alsi doklad
preukazujuci typ vyrad'ovaného majetku, jeho inventarne Cislo a jednotlivi obstaravaciu cenu,
sa V zbernom spise nenachadzal. Z takéhoto dokladu nebolo mozné zistit, ktoré chladnicky
boli vyradené rozhodnutim o neupotrebitelnosti a likvidacii hnutelného majetku Statu
& p. PA-ETU-257-005/2012 z 30.10.2012, resp. &. p. PA-ETU-257-004/2012 z 10.09.2012.
Rovnako nebol z tychto rozhodnuti identifikovatel'ny ani ostatny vyradeny a zlikvidovany
majetok kontrolovaného subjektu, ato v sumach 113 162,43 eur a 45 077,92 eur, ¢o bolo
V rozpore s ustanovenim § 13b ods. 2 zakona o sprave majetku Statu, podl'a ktorého pisomné
rozhodnutie 0 neupotrebitelnosti majetku §tatu musi obsahovat’ najmd oznacenie
neupotrebiteI'ného majetku §tatu a jeho identifika¢né udaje.

Podla vyjadrenia kontrolovaného subjektu boli fyzicky zlikvidované aj ostatné
3 posudzované chladnicky zn. Calex, ktoré neboli opatrené inventdrnym cislom, lebo boli
evidované len v operativnej evidencii ako drobny majetok. Kedy bolo rozhodnuté o ich
vyradeni, ani kedy boli zlikvidované, z predlozenych dokladov nebolo mozné zistit'.
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e Njjom a vypozicka

Kontrolnej skupine bolo predlozenych 12 zmlav o ndjme (nebytovych priestorov,
pozemkov) a2 zmluvy o vypozicke, ktoré boli platné v roku 2012. Zmluvy nadobudli
platnost’ diiom podpisu a G€innost’ diiom nasledujicim po dni zverejnenia v centrdlnom
registri zmlav.

Kontrolou ndjomnych zmlav bolo zistené:

APZ uzatvorila dia 30.06.2010 Zmluvu o nijme pozemku ¢. p.: PA-ETU-8-014/2010
s najomcom S—d, a. s., ktorej predmetom bol nijom pozemku parc.C. 4784/138 pod
regulacnou stanicou plynu, ndjomca pozemok uziva k prevadzke a udrzbe regulacnej stanice.
Najomné za uZivanie 1 m? pozemku za rok bolo stanovené na 17,85 eur s DPH/ m?/rok.

V zmysle ¢l. 1 ods. 1.4 doslo k uzatvoreniu zmluvy na zaklade vysledku osobitného
ponukového konania. Najom bol uzatvoreny na dobu ur€itu v trvani 5 rokov odo dila suhlasu
na platnost’ zmluvy Ministerstvom financii SR (t. j. v tomto pripade od 03.11.2010).

Majetok — pozemok pod regula¢nou stanicou bol oznaceny ako docasne prebytoény
(rozhodnutie &. p.: PA-ETU-96/2010 zo diia 26.04.2010). V Navrhu na stanovenie vysky
trhového najomného (&. p.: PA-ETU-96-01/2010 zo dita 27.04.2010) bolo konstatované, Ze
,regulacna stanica, ktora je postavena na danom pozemku, je vo vylu¢nom vlastnictve S-d a.
S. a preto vieme, ze pri tomto osobitnom ponukovom konani nepride k sutaznému prostrediu
a0 dany pozemok bude mat ziujem len jeden uchadza¢“. Do osobitného ponukového
konania sa prihlasil len jeden uchéadzac.

Zakon o sprave majetku Statu v § 8a ods. 1 hovori, ze uc¢elom osobitného ponukového
konania je vytvorenie sut'azného prostredia.

APZ postupovala nespravne, ked’ nevyuzila moznost, ktort jej zdkon o sprave
majetku Statu dava v § 13 ods. 6 pism. a), podl'a ktorého spravca nie je povinny docasne
prebytocny nehnutel'ny majetok Statu ponuknut’ v dennej tlaci a je povinny dohodnut’ trhové
najomné, ak najomcom je vlastnik stavby a predmetom ndjmu je pozemok zastavany touto
stavbou.

APZ za inzerciu v tla¢i uhradila 198,25 eur. Okrem tychto priamo uhradenych
finan¢nych prostriedkov boli v stivislosti s tymto pripadom nepriamo pouzité aj d’alsie, ktoré
nie je mozné presne vycislit' (mzda zamestnancov, ktori sa venovali priprave a realizacii
osobitného ponukového konania, rezijné naklady, atd’.).

APZ nepostupovala v sulade sustanovenim § 19 ods. 6 zakona o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy, podl'a ktorého je subjekt verejnej spravy povinny pri pouzivani
verejnych prostriedkov zachovavat’ hospodarnost’, efektivnost’ a ti¢innost’ ich pouzitia, ¢im
zéaroven poruSila finanénu disciplinu v zmysle ustanovenia § 31 ods. 1 pism.j) citovaného
zékona.

APZ wuzatvorila dna 06.03.2012 Najomni zmluvu ¢. PA-ETU-1-006/2012
sngjomcom T. S., s. r. 0., ktorej predmetom bolo prenechanie strechy o vymere 21 m?
a priestorov a casti budovy potrebnych na kablové prepojenie do docasného uzivania. Rocné
najomné bolo podla ¢l. VII. ods. 1 zmluvy ,,stanovené dohodou zmluvnych stran v sume
1 350 eur. N4jomné bude uctované s DPH*. Doba n4jmu bola podl'a ¢l. VI. ods. 1 stanovena
na 5 rokov, plynit’ za¢ina diilom nadobudnutia G€innosti tejto zmluvy (t. j. diiom nasledujiicim
po dni zverejnenia v centralnom registri zmlav).

V ¢l VI ods. 2 bolo dohodnuté, zZe ,,platnost’ ndjomnej zmluvy uréenej podla bodu 1
sa predizi o dalsi jeden rok v pripade, ak prenajimatel najneskor Sest mesiacov pred
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uplynutim riadnej alebo takto predizenej doby najomcovi neozndmi, Ze predmet najmu
nebude d’alej prenajimat™.

Toto ustanovenie zmluvy nie je v stlade s ustanovenim § 13 ods. 3 zakona o sprave
majetku Statu, podl'a ktorého moze spravca docCasne prebyto¢ny majetok Statu prenechat’ do
najmu najomnou zmluvou uzavretou najviac na pét’ rokov.

APZ uzatvorila Zmluvu 0 najme nebytovych priestorov ¢. p.:PA-ETU-1-004/2012 zo
dina 14.11.2011 s ngjomcom S., s. 1. 0. a Dodatok ¢. 1 zo dna 17.01.2012 (najomca ma
uvedeny datum podpisu 17.01.2011, teda skor, ako bola podpisana pévodna zmluva).

APZ uzatvorila dna 06.03.2012 Ngjomna zmluvu ¢. PA-ETU-1-006/2012
snajomcom T. S., s. r. 0.. Rocné najomné bolo podla ¢l. VII. ods. 1 zmluvy ,,stanovené
dohodou zmluvnych stran v sume 1 350 eur. Najomné bude uctované s DPH®. Z ustanovenia
nie je zrejmé, ¢i je ro¢né najomné 1 350 eur bez DPH alebo je v iom uz DPH zahrnuta.

V tychto pripadoch APZ nepostupovala v stilade s ustanovenim § 43 zikona ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik v platnom zneni, podla ktorého je povinnostou ucastnikov dbat’, aby sa
pri Gprave zmluvnych vztahov odstranilo vSetko, ¢o by mohlo viest’ k vzniku rozporov.

Kontrolou zmluv o vypozicke bolo zistené:

APZ ako poziciavatel uzatvorila dita 14.06.2012 Zmluvu o vypozicke €. p.: PA-ETU-
1-019/2012, ktorej predmetom bolo uzivanie nehnutelného majetku — budovy pra€ovne na
zaklade rozhodnutia o doc¢asnej prebyto¢nosti ¢. p.: PA-ETU-166/2012 z 10.03.2012.

Kontrolou bolo zistené, Ze pracoviiu uzival vypozi¢iavatel’ uz skor (podla ¢l. VI. Ods.
2 zmluvy od 12.03.2012, kedy vyprSala platnost’ predoslej zmluvy o vypozicke) bez
uzatvorenia akéhokol'vek zmluvného vztahu. Na =zaklade vysSie uvedenej zmluvy
0 vypozi¢ke sa zaviazal uhradit’ a aj uhradil ndklady (ktoré vznikli v obdobi, ked nebol
uzatvoreny zmluvny vztah) spojené s uzivanim nehnutelného majetku dodato¢ne.

APZ nepostupovala v sulade s ustanovenim § 13 ods. 8 zékona o sprave majetku Statu,
podla ktorého spravca moéze docasne prebytocny majetok Statu prenechat do vypozicky
zmluvou o vypozicke. Zmluva o vypozicke musi mat pisomnu formu a obsahovat’ zdkonom
stanovené nalezitosti.

5. Plnenie opatreni na odstranenie kontrolou zistenych nedostatkov

Na zéklade kontroly NKU SR vykonanej vroku 2008 prijala APZ 21 opatreni na
odstranenie zistenych nedostatkov. Opatrenia boli zaslané NKU SR listom & p.: PA-
110/ETU-2009 zo dita 12.01.2009. Spravu o splneni, resp. plneni prijatych opatreni na
odstranenie zistenych nedostatkov zaslala APZ listom z 29.06.2009 &. p.:PA-110/ETU-20009.
APZ dodrzala terminy stanovené v Zapisnici o prerokovani protokolu zo dia 16.12.2008.

Kontrolou bolo zistené, ze z 21 opatreni, ktoré APZ prijala, bolo splnenych 10, jedno
bolo ¢iastocne splnené a 10 bolo nesplnenych.

Opatrenie €. 1:
Zabezpecit' vedenie operativnej evidencie rozpoctovych opatreni v roku 2009 a v d’alsich
rokoch.

Podl’a spravy o plneni opatreni veduca ekonomického oddelenia priebezne vykonava vedenie
operativnej evidencie rozpoctovych opatreni za prislusny rok.
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Kontrolou bolo zistené, ze v roku 2012 nebola zabezpecena spravna evidencia rozpoctovych
opatreni tak, ako je uvedené v kapitole 3. protokolu. Opatrenie nebolo splnené.

Opatrenie €. 2:

Statit APZ zosuladit’ s platnou zakonnou tpravou — s odkazom na zakon &. 523/2004 Z. z.
0 rozpocCtovych pravidlach verejnej spravy v zneni neskorSich predpisov a so zakonom
¢. 131/2002 Z. z. o vysokych skolach v zneni neskorSich predpisov.

Podla spravy o plneni opatreni mal byt Statut zosuladeny s legislativou do 31.12.2009.
Kontrolou bolo zistené, ze v uvedenom termine bola zmena realizovand. Statat bol zmeneny
a doplneny Pokynom ¢. 13/2009 zo 17.12.2009 v zmysle prijatého opatrenia. Opatrenie bolo
splnené.

Opatrenie €. 3:
Zabezpecit’ hospodarnost, efektivnost’ a ucinnost’ pri nakladani s verejnymi prostriedkami.

Podl'a spravy o plneni opatreni bol vydany Pokyn rektora APZ ,Financné a majetkové
hospodérenie APZ v Bratislave®, v zmysle ktorého st povinni plnit' svoje ulohy vSetci
zamestnanci. Kontrolou bolo zistené nehospodarne nakladanie s verejnymi prostriedkami tak,
ako je uvedené v kapitole 3. av kapitole 4. protokolu. Opatrenie nebolo splnené.

Opatrenie €. 4:
Zabezpecit’ spravne zatried’'ovanie vydavkov podl'a platnej rozpoctovej klasifikacie.

Podla spravy o plneni opatreni bola zodpovednym zamestnancom poskytnutd platna
rozpoctova klasifikacia a zatriedenie vSetkych vydavkov je kontrolované pri preberani
dokladov pracovnikmi ekonomického oddelenia. Kontrolou dokladov roka 2012 bolo zistené
nespravne zatried'ovanie vydavkov tak, ako je uvedené v kapitole 3. protokolu. Opatrenie
nebolo splnené.

Opatrenie €. 5:
Zabezpecit' vCasné predkladanie vyuctovania cestovnych prikazov vratane uctovnych
dokladov zo strany zamestnancov a tiez zabezpecit' zakonné lehoty na zuétovanie cestovnych

prikazov zo strany zamestnavatel’a.

Podl'a spravy o plneni opatreni st vSetci zamestnanci povinni postupovat’ v zmysle ¢l. 12
Pokynu rektora ¢. 8/2009. Kontrolou cestovnych prikazov zroku 2012 boli zistené
pochybenia na strane zamestnancov (CP 19/2012), aj na strane zamestndvatel'a (36/2012,

38/2012, 68/2012). Opatrenie nebolo splnené.

Opatrenie €. 6:
Pri zadéavani zdkaziek s nizkymi hodnotami tovarov, sluZieb a stavebnych prac vyberat

cv w7

opatreni informovat’ v§etkych zamestnancov.

Podl’a spravy o plneni opatreni odborne sposobild osoba pre verejné obstaravanie pravidelne
informuje zamestnancov vykonavajucich zadavanie zakaziek s nizkymi hodnotami o vSetkych
novelach zakona o verejnom obstardvani a tito st povinni podl'a toho postupovat’. Kontrolou
predlozenych zakaziek snizkou hodnotou bolo zistené, Ze boli vyberani uchadzaci

cv w7
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Opatrenie €. 7:

Na zaklade poverenia kvestora APZ v Bratislave vykona pravidelni kontrolu dokumentacie
zékaziek snizkymi hodnotami odborne spoOsobild osoba tak, aby sa zistilo, ¢i postup
verejn¢ho obstaravania zakazky s nizkou hodnotou nebol pouzity na obchadzanie d’alSich
postupov verejného obstaravania.

Podl’a spravy o plneni opatreni odborne spdsobild osoba pre verejné obstaravanie pravidelne
kontroluje vSetky dokumentécie zakaziek s nizkymi hodnotami este pred podpisom Statutara.
Kontrolou boli zistené nedostatky tak, ako je uvedené v kapitole 3. protokolu. Opatrenie
nebolo splnené.

Opatrenie €. 8:

Od spoloc¢nosti P.-B. spol. s r. 0. vyziadat’ vypis z OR SR, v ktorom bude mat’ zaregistrovanu
¢innost’ v oblasti dafiového poradenstva. V pripade nepredlozenia uvedeného vypisu zrusit
s uvedenou spolo¢nost'ou uzatvoreni zmluvu.

Podla spravy o plneni opatreni uvedena firma nepredlozila vypis z OR SR 0 zaregistrovani
Cinnosti v oblasti danového poradenstva, APZ s firmou zmluvu zrusila k 28.02.2009.
Opatrenie bolo splnené.

Opatrenie €. 9:

Zabezpecit' vypracovanie interného predpisu na operativnu evidenciu dlhodobého majetku
a kratkodobého majetku, v ktorom bude urcéena i zodpovednost konkrétnych zamestnancov
za vedenie evidencie a nakladanie s majetkom v stlade s ¢l1. 3 ods. 2 N MV SR ¢. 97/2005.

Podla spravy o plneni opatreni bol vypracovany Pokyn rektora APZ ¢. 8/2009, ktory dany
problém riesi. Kontrolou bolo zistené, ze kvestorat v zmysle ¢l. 4 pokynu vedie operativnu
evidenciu majetku $tatu a operativny prehl’ad potrieb majetku Statu pre uzivatel'ov (jednotlivé
katedry a ostatné pracoviska akadémie) vo svojej pdsobnosti. Vedie evidenciu hmotného
a nehmotného majetku, zodpovednost’ za jej vedenie a nakladanie s majetkom maja urceni
materidlovi kompetenti podl'a jednotlivych komoditnych skupin. Opatrenie bolo splnené.

Opatrenie €. 10:

Zabezpecit' vyplhovanie inventarnych kariet k majetku tak, aby obsahovali vSetky potrebné
udaje a nalezitosti o danom majetku a vyjadrovali tak zakladnu charakteristiku dlhodobého
hnuteI'ného alebo nehnutel'ného majetku vratane jeho prisluSenstva.

Podl’a spravy o plneni opatreni bol nedostatok odstraneny, inventarne karty doplnené o vSetky
chybajtce udaje a aj v buducnosti buda vypliiované tak, aby obsahovali vSetky potrebné udaje
a nalezitosti o danom majetku. Kontrolou vybranych inventdrnych kariet investicného
majetku €. 21/0000, 22/0000, 26/0000, 608/0000 bolo zistené¢, ze chybal podpis
zodpovedného pracovnika a peciatka. Opatrenie nebolo splnené.

Opatrenie €. 11:

Zabezpecit' opravu nespravne zaradené¢ho klimatiza¢ného zariadenia v sume 157 100,- Sk
(faktdra ¢. 06441 z 20.10.2006) na ucte 021 — Stavby, bude opravené na spravny ucet 022 —
Stroje, pristroje a zariadenia.

Podrla spravy o plneni opatreni bol nedostatok odstrdneny, zariadenie bolo zaradené na ucet
022 — Stroje, pristroje a zariadenia k datumu 01.04.2009. Opatrenie bolo splnené.
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Opatrenie ¢. 12:
Zabezpecit’ na prisluSnom katastralnom urade zapisanie troch chybajucich objektov v sprave
APZ do LV ¢. 4116:

- hlavna trafostanica (postavena na pozemku parcele €. 4784/119),

- budova na udrzbu a opravu vozidiel (postavend na pozemku parcele ¢. 4784/123),

- kotolna (postavena na pozemku parcele €. 4784/118).
Uvedenu zmenu v evidencii nehnutelného majetku nasledne zaviest' do inventarnych kariet
budov, ktoré budu obsahovat’ vSetky potrebné nalezitosti o danom majetku.

Podl'a spravy o plneni opatreni bol nedostatok v $tadiu rieSenia, APZ oslovila Geodéziu
Bratislava, a. s. a z jej podnetu aj Spravu katastra pre hl. mesto SR Bratislava. Kontrolou bolo
zistené, ze vo vypise z listu vlastnictva ¢. 4116 vyhotovenom 10.01.2013 nie su zapisané
objekty hlavnej trafostanice, ani budovy na udrzbu a opravu vozidiel, objekt kotolne je v liste
vlastnictva oznaceny ako pracovia. Opatrenie bolo Ciastocne splnené.

Opatrenie ¢. 13:

Na zaklade suhlasného stanoviska zriadovatela (MV SR) zabezpecit' prevod pozemku
na parcele ¢. 4784/136 — pod bytovym domom ¢. 14 — 16 na Sklabinskej ul. v sprave byvalého
P., §. p. Bratislava do vlastnictva majitelov tohto bytového domu aj v zmysle ich ziadosti
z 15.05.2008 o odkupenie dané¢ho pozemku.

Podrla spravy o plneni opatreni bol prevod pozemku v §tadiu rieSenia, u sidneho znalca bolo
objednané vypracovanie znaleckého posudku na urcenie ceny pozemku. Nasledne sa malo
rieSit’ vysporiadanie pozemku. Kontrolou bolo zistené, Ze pozemok nebol ani do ukoncenia
vykonu kontroly vysporiadany tak, ako je to uvedené v kapitole 4. protokolu. Opatrenie
nebolo splnené.

Opatrenie €. 14:

a) Zabezpecit' fyzicka inventuru pri vSetkom majetku, inventurne stpisy a inventarizacny
zapis vypracovat v zmysle zakona ¢. 431/2002 Z. z. o Gctovnictve v zneni neskorSich
predpisov,

b) Zabezpecit inventarizaciu rozdielu majetku a zavazkov.

Podl'a spravy o plneni opatreni rieSi uvedeny nedostatok Pokyn rektora APZ ¢. 8/2009.
Kontrolou bolo zistené, ze APZ neinventarizovala vSetok majetok tak, ako je uvedené
Vv Kapitole 4. protokolu. Taktiez inventurne stupisy (zaviazkov, pohl'adavok, penazi v hotovosti,
atd’.) neobsahovali ddtum zacatia a skon€enia inventury. Opatrenie nebolo splnené.

Opatrenie €. 15:
Zabezpecit' centralnu evidenciu zmluv vratane ich dodatkov, ukladanie vsetkych zmlav a ich
archivovanie (originalov) na sekretaridte kvestora v zmysle platného registraturneho poriadku.

Podla spravy o plneni opatreni rieSi uvedeny nedostatok Pokyn rektora APZ ¢. 8/2009.
Kontrolou zmliv platnych vroku 2012 bolo zistené, Ze ich evidencia, ukladanie a
archivovanie na sekretariate kvestora bola v zmysle uvedené¢ho pokynu. Opatrenie bolo
splnené.

Opatrenie €. 16:

Dodatkom &. 2 k zmluve o dodavke tepla a TUV pre objekt na Sklabinskej ul. ¢. 14 — 16, ako
aJ s vlastnikmi bytov Sklabinska ¢. 6 — 8 a Sklabinska ¢. 10-12 — cestou ich suc¢asného spravcu
objektu, upresnit’ a dohodnut’ vysky zalohovych platieb za dodavku tepla a TUV za stanovené
obdobia.
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Podla spravy o plneni opatreni bol nedostatok odstraneny, dna 02.06.2008 boli uzatvorené
nové zmluvy o dodavke a odbere tepla a TUV pre vietky tri bytové domy, kde boli dohodnuté
Stvrtrocné zalohové platby vo vyske 160 000,- Sk (5 311,02 eur), v zmysle zmluvy boli aj
uhradzané spravcom bytovych domov. Kontrolou bolo zistené, Zze k zmluvam boli uzatvorené
aj dodatky, kde boli upravované zalohové platby podl'a jednotlivych domov. Opatrenie bolo
splnené.

Opatrenie ¢. 17:

Vyziadat od MV SR zmluvu o prevode spravy majetku Statu vratane vsetkych podkladov
potrebnych pre zatctovanie technického zhodnotenia rekonsStrukcie kotolne do uctovnej
evidencie a pre zaradenie tohto majetku do operativnej evidencie (zarad’ovaci protokol).

Podl’a spravy o plneni opatreni bol nedostatok odstraneny. Kontrolou bolo zistené, ze APZ ma
k dispozicii vSetky potrebné podklady. Opatrenie bolo splnené.

Opatrenie ¢. 18:

Technické zhodnotenie investi¢nej akcie ,,Rekonstrukcia kotolne APZ* zaradit’ po predlozeni
zmluvy o prevode spravy majetku Staitu z MV SR Vv obstaravacej cene do majetku a do
uctovnej evidencie APZ (zmluvna cena podla preberacieho protokolu bola 49 363 577,- Sk;
zaroven zauctovat’ realne odpisy tohto majetku od doby jeho uzivania.

Podla spravy o plneni opatreni po obdrzani protokolu o prevode spravy majetku Statu od
sekcie ekonomiky MV SR bolo vykonané zaradenie do majetku a do G¢tovnej evidencie APZ
Vv obstaravacej cene 1659 311,05 eur (49 988 404,70 Sk) ku dnu 01.04.2009. Kontrolou
inventurneho supisu odpisovaného dlhodobého nehmotného, dlhodobého hmotného majetku a
POE bolo zistené, Ze kotolila bola zaradend (€. karty majetku 67/0000). Opatrenie bolo
splnené.

Opatrenie €. 19:
Zabezpecit' uctovanie o mankach a $kodach na prislusnom ucte v roku 2009 av d’alsich
rokoch a uctovat’ nacas.

Podrla spravy o plneni opatreni sa opatrenie priebezne plni v zmysle Pokynu rektora APZ ¢.
8/2009. Kontrolou dokladov roka 2012 boli zistené nedostatky tak, ako je uvedené v kapitole
3. protokolu. Opatrenie nebolo splnené.

Opatrenie €. 20:

Predpis vydany v zbierke pokynov rektora APZ ¢. 5/2007 zo dna 17.04.2007, ktorym sa
podrobnejsie upravuje finanéné a majetkové hospodarenie APZ dat’ do suladu so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi.

Podla spravy o plneni opatreni bol uvedeny predpis nahradeny novym (€. 8/2009), kde boli
vSetky nedostatky odstranené. Kontrolou neboli zistené nedostatky. Opatrenie bolo splnené.

Opatrenie €. 21:

Zabezpecit' predbeznu a priebeznll finanénl kontrolu podla § 9 zdkona ¢. 502/2001 Z. z.
0 finan¢nej kontrole a vnitornom audite a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov.

Podrl’a spravy o plneni opatreni bol stav upraveny Pokynom rektora APZ ¢. 8/2009. Kontrolou
bolo zistené, ze predbezna a priebeznd kontrola nebola vykondvana v zmysle platnych
predpisov tak, ako je uvedené v kapitole 3. protokolu. Opatrenie nebolo splnené.
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Zhrnutie

APZ je statnou rozpoc¢tovou organizaciou MV SR, ktora sa riadi vSeobecne zavdznymi
pravnymi predpismi platnymi pre rozpoctové organizacie a internymi aktmi riadenia.

Kontrolou dodrziavania tychto v§eobecne zavéiznych pravnych predpisov a internych
predpisov boli zistené viaceré nedostatky.

Pri dodrziavani postupov a principov hospodarnosti pri obstaravani zakaziek v zmysle
zékona o verejnom obstaravani bolo zistené, ze pri realizovanych podprahovych zakazkach
boli ramcové kupne zmluvy uzatvarané v rozpore s ponukou predloZzenou uspeSnym
uchédzacom. NavySe tym, Ze na rovnaky predmet obstardvania boli realizované r6zne postupy
zadania zékazky, nebol dodrzany princip hospodarnosti aboli nehospodarne vynalozené
finan¢né prostriedky V rozpore s § 19 ods. 6 zakona o rozpoctovych pravidlach minimélne
vsume 500 eur na zaklade dohodnutych vyssSich cien niektorych sortimentov. Zakon
0 verejnom obstardvani nebol dodrzany tiez rozdelenim predmetu obstardvania.
Hospodarnost’ nebola zachovana aj podpisanim dodatku na neodévodnené navySenie cien
sortimentu dodavaného tovaru a fakturovanim cien v inych mernych jednotkach ako boli
dohodnuté.

Nespravnym triedenim vydavkov V kontrolovanom obdobi boli vo finanénom vykaze
0 plneni rozpoctu subjektu verejnej spravy FIN 1-04 k 31.12.2012 vykazané na prislusnych
podpolozkach chybné tdaje, ¢im APZ konala v rozpore s platnou rozpoc¢tovou klasifikaciou
atym aj vrozpore s ustanovenim § 4 ods. 4 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej
spravy.

APZ porusila finanént disciplinu, nakolko uhradila faktaru v sume 545,28 eur za
autorsky dozor aj napriek tomu, Ze sa stavba nerealizovala. Okrem toho uhradila fakturu
v sume 1 110,72 Eur za zabezpecenie dokladov, ktoré neboli dodané do ¢asu thrady faktury,
¢im bola predmetna suma v skutoc¢nosti preddavkom, ktory nebol zmluvne dohodnuty.

Pri tejto investi¢nej akcii bol zaroven poruseny zakon o uctovnictve, nakol’ko bolo
zabezpecenie projektovej dokumentacie, dokladov k Ziadosti o stavebné povolenie
a predmetny nerealizovany autorsky dohl'ad v celkovej sume 4 567,20 Eur zatc¢tovany do
nakladov, ¢im bude majetok po ukonceni investi¢nej akcie oceneny nespravnou obstaravacou
cenou, ako aj odpisovany V nespravnej vySke. NavySe majetok, ktory mal byt touto
investi¢nou akciou zhodnoteny, nebol vedeny v uctovnictve.

APZ ako samostatna Gctovna jednotka nemala vypracovany uctovy rozvrh v zmysle
zakona o Uctovnictve.

APZ vznikla v 2 pripadoch S$koda spolu vsume 144566 eur, ktora podla
predlozenych dokladov ako Skoda nebola vykazana, rieSena ani zauctovand. Pri posudzovani
technického stavu 17 ks vyradenych chladni¢iek nebola zachovand hospodéarnost’ v sume
99 eur v zmysle zdkona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy. Zaroven bol poruseny
zékon o finan¢nej kontrole, nakol’ko predbeZznou ani priebeznou kontrolou neboli zistené
nezrovnalosti pri objednavke a realizacii posudku. Kontrolovany subjekt zaroven nekonal
Vv sulade so zdkonom o sprave majetku Statu, nakol’ko z predlozenych dokladov nebolo mozné
zistit, ktoré chladnicky boli vyradené rozhodnutim o neupotrebitelnosti a likvidacii
hnutel'ného majetku Statu.

Kontrolovany subjekt dalej nepostupoval v sulade so zdkonom o sprave majetku
Statu, nakol’ko nemal niektoré nehnutelnosti zapisané v katastri nehnutelnosti.
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Pri kontrole najomnych zmluv bolo zistené nehospodarne konanie v zmysle zdkona
0 rozpoCtovych pravidlach verejnej spravy Vsume minimalne 198,25 Eur za realizaciu
osobitného ponukového konania, ktoré nebolo potrebné zrealizovat’.

V stlade so zdkonom o sprave majetku Statu nepostupoval kontrolovany subjekt aj
v pripade moznosti predizenia najmu ¢asti nehnutelnosti po patroénom zmluvnom najme, ako
aj uzivanim nehnutel’'nosti bez uzatvorenia akéhokol'vek zmluvného vzt'ahu.

Pri niektorych predlozenych zmluvach APZ nepostupovala v stlade s ustanovenim §
43 zékona €. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zdkonnik v platnom zneni, podl'a ktorého je povinnostou
ucastnikov dbat’, aby sa pri Uprave zmluvnych vztahov odstranilo vsetko, o by mohlo viest’
k vzniku rozporov

Kontrolou plnenia opatreni na odstranenie zistenych nedostatkov z predchadzajicej
kontroly bolo zistené, ze polovica z prijatych opatreni nebola splnena.

Protokol o vysledku kontroly vypracovali dina: 01.07.2013

Ing. Marta Vlkova
veduca kontrolnej skupiny

Ing. Dagmar Danova
¢lenka kontrolnej skupiny

Ing. Silvia Achbergerova
¢lenka kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol oboznameny dna: 04.07.2013

JUDr. Stefan Kocan, PhD
povereny vykonavanim funkcie rektora
Akadémie Policajného zboru v Bratislave
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