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Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Protokol
0 vysledku kontroly

Podl'a poverenia predsedu Najvyssicho kontrolného uradu SR (d’alej len ,,NKU SR*)
¢. 863/01 zo 14.05.2014 vykonali:

Ing. BeataJurkovic¢ova- vedaca kontrolnej skupiny,
Ing. Jozefina B o § a n s k & — ¢lenka kontrolnej skupiny

kontrolu uctovnych a finanénych vykazov vo vztahu k vykazanym vysledkom hospodarenia
vybranych rozpoctovych a prispevkovych organizacii v rezorte Ministerstva Skolstva, vedy,
vyskumu a Sportu SR, ktorej ucelom bolo prekontrolovat’ spravnost’ zostavenia uctovnych
a finan¢nych vykazov hospodarenia za rok 2013.

Kontrola bola vykonana v ¢ase od 23.05.2014 do 14.08.2014

v Statnom pedagogickom ustave, Pluhova 8, 830 00 Bratislava,
ICO: 30807506

za kontrolované obdobie: rok 2013, v pripade kontroly objektivneho zhodnotenia
kontrolovanej skutocnosti, na ziskanie potrebnych informécii, aj predoSlé a nasledujice
obdobie.

Predmetom kontroly bola analyza hospodarenia organizacie s finan¢nymi
prostriedkami Statneho rozpoctu, spravnost zostavenia finanénych vykazov, analyza
vysledkov hospodarenia organizacie, spravnost’ zostavenia u¢tovnych vykazov, dodrziavanie
vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov pri vynakladani verejnych prostriedkov.

Pocas vykonu kontroly bolo zistené:
1. VsSeobecna cast’

Statny pedagogicky ustav (d’alej len ,,SPU*) bol zriadeny s t¢innostou od 1. januara
1994 Ministerstvom Skolstva a vedy Slovenskej republiky podl'a § 28 ods. 1 pism. b) zédkona
NR SR €. 567/1992 Zb. o rozpoctovych pravidlach SR v platnom zneni a § 6 ods. 2 pism. a)
zakona SNR &. 542/1990 Zb. o $tatnej sprave v Skolstve a $kolskej samosprave. SPU vznikol
zluGenim Ustredného metodického centra v Bratislave a Vyskumného tstavu pedagogického
v Bratislave. Zriad'ovacia listina bola vydana 27.12.1993 pod cislom 1 833/1993-sekr.;
k zriad’'ovacej listine boli vydané tri dodatky.

SPU hospodari ako rozpodtova organizacia s pravnou subjektivitou riadena
Ministerstvom $kolstva, vedy, vyskumu a $portu SR (d’alej len ,MSVVaS SR*), ktorej
Statutarnym organom je riaditel. Poslanim SPU ako vedecko — vyskumného a odborného
pracoviska s celoslovenskou pdsobnost'ou, podla § 14 ods. 2 pism. a) a pism. b) zakona
¢. 596/2003 Z. z. o statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zdkon o Statnej sprave
v Skolstve®), je plnenie uloh v oblasti rezortného predovsetkym aplikovaného pedagogického
vyskumu, zabezpecCenie odborného a metodického riadenia S$kol a Skolskych zariadeni,
priprava pedagogickej dokumentacie a d’alSie vzdelavanie pedagogickych zamestnancov ako
aj monitorovanie a analyzy vysledkov vychovy a vzdelavania.
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Hlavné ¢innosti v zmysle zriad’'ovacej listiny a jej troch dodatkov su:

a) aplikovany vyskum, poradenské, metodické a vzdelavacie Cinnosti pre tvorbu
Skolskej politiky a prax zékladnych a strednych $kol v pdsobnosti ministerstva, vystupy
koncepcného a aplikacného charakteru potrebné pre vychovno-vzdeldvaciu Cinnost’ $kol,
Skolskych zariadeni a riadiacu a metodicku pracu organov Statnej spravy v skolstve,

b) vydavanie Casopisov, periodickych aneperiodickych publikacii na dosiahnutie
gelu vymedzeného zakladnym uéelom &innosti SPU,

c¢) d’alsie vzdelavanie pedagogickych zamestnancov,

d) poskytovanie ubytovacich sluzieb pre pedagogickych odbornikov.

Kontrolou bolo zistené, Ze uZz nickol’ko rokov SPp ‘ubytovacie sluzby pre
pedagogickych odbornikov neposkytuje. V tychto priestoroch SPU umiestnil svoj archiv.
Po zruseni ubytovacich sluzieb nebol vydany d’al§i dodatok k zriad’ovacej listine.

V zmysle StatGtu vydaného diia 27. januara pod & 1833/1993-sekr. ajeho troch

dodatkov SPU v ramci svojho poslania v oblasti $kolstva zabezpeduje najma:

a) tvorbu koncepcii,

b) tvorbu zakladnych pedagogickych dokumentov,

c) vyskum a prieskum,

d) dalsie vzdelavanie pedagogickych zamestnancov,

e) riadenie, koordinaciu a odborno-metodické usmernovanie,

f) poradensku a konzultaéni ¢innost,

g) edi¢nt a publikaénu ¢innost,

h) spolupracu s vysokymi §kolami, rezortnymi a mimorezortnymi institiciami,

1) manazment projektov v spolupraci so zahrani¢im.

2. Analyza hospodarenia organizacie s finanénymi prostriedkami Statneho
rozpoctu; spravnost’ zostavenia finanénych vykazov

Prijmy a vydavky

MSVVaS SR listom ¢&. 2013-423/1049:1-05 zo 16.01.2013 zaslalo SPU , Rozpis
zavaznych ukazovatel'ov Statneho rozpoctu na rok 2013 (zdroj 111) v zmysle ktorého boli
(eur):

Nedanové prijmy (200) celkom 1 546,00
Vydavky celkom 1837 033,00
z toho:
bezné vydavky (600) 1 837 033,00
Vv tom:
program 078 Narodny program vychovy, vzdelavania a mladeze 1837 033,00
z toho:
podprogram 07813 Usmerniovanie a transformacia regionalneho Skolstva 1837 033,00
Vv tom:
Mzdy, platy, sluzobné prijmy a OOV (610) 614 265,00
Pocet zamestnancov rozpoctovej organizécie celkom 68
Orientaéné ukazovatele:
Poistné a prispevok do poistovni (620) 214 686,00
Tovary a sluzby (630) 981 082,00
Bezné transfery (640) 27 000,00

Funk¢na klasifikacia 09.8.0.
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V priebehu roka MSVVaS SR vykonalo 18 rozpoétovych opatreni, ktorymi boli SPU
upravené zaviazné ukazovatele Statneho rozpoétu nasledovne (eur):

Nedanové prijmy (200) celkom 2 480,00
Vydavky celkom 2 307 726,98
z toho:
e Dbezné vydavky (600) 2 303 918,18
v tom:
program 078 Narodny program vychovy, vzdeldvania a mladeze 2 303 918,18
z toho:
podprogram 07813 Usmernovanie a transformécia regionalneho skolstva 2 303 918,18
v tom:
Mzdy, platy, sluzobné prijmy a OOV (610) 670 265,00
e kapitalové vydavky (710) 3 808,80
Orienta¢né ukazovatele:
Poistné a prispevok do poistovni (620) 281 649,64
Tovary a sluzby (630) 1 318 586,54
Bezné transfery (640) 33417,00

MSVVa$ SR vykonalo v priebehu roka 2013 aj 27 rozpoétovych opatreni, ktorymi
boli upravené vydavky na zdrojoch 11T1 (ESF) a 11T2 (spolufinancovanie zo SR) v ramci
programu OAA - OP Vzdelavanie nasledovne (eur):

Vydavky celkom 2 664 672,92
z toho:
bezné vydavky (600) 2 664 672,92
z toho:
Mzdy, platy, sluzobné prijmy a OOV (610) 335 784,25
Poistné a prispevok do poistovni (620) 177 478,06
Tovary a sluzby (630) 2 147 805,83
Bezné transfery (640) 3604,78
Clenenie prijmov podl'a rozpoétovej klasifikacie (eur)
Tab. ¢. 1
Kod Ukazovatel - Ro,zpocet - Skutocnost’ %k U? r-
schvaleny| upraveny rozpocCtu
Prijmy spolu: 1 546,00 2 480,00 16 461,20 663,76
200 |Nedaiiové prijmy 1546,00f 2480,00 9369,16] 377,79
210 |Prijmy z podnikania a z vlast. majetku 670,00 670,00 786,15 117,36
220 |Administ. poplatky a iné popl. a platby 876,00 876,00 0,00 0,00
230 |Kapitalové prijmy - - - -
240 |Uroky z tuzem. uverov, pozigiek, ... - - - -
290 |Iné nedaiové prijmy 0,00 934,00 8 583,01 918,95
300 |Granty a transfery 0,00 0,00 7 092,04 -
310 |Tuzemské bezné granty a transfery - - - -
320 |Tuzemské kapit. granty a transfery - - - -
330 |Zahrani¢né granty 0,00 0,00 7 092,04 -

Zdroj: Financny vykaz o plneni rozpoctu subjektu verejnej spravy FIN 1-12

SPU dosiahol prekroGenie nedafiovych prijmov rozpisanyjch MSVVaS SR
0 6 889,16 eur, ¢o predstavovalo plnenie na 377,79 %.
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Najvyssie prekrocenie bolo na polozke 290 - Iné nedanové prijmy, kde plnenie bolo
na 918,95 % k upravenému rozpoctu; islo o prijmy z dobropisov, poistnych udalosti a vratiek
Z minulych rokov. Prijmy v kategorii 210 - Prijmy z podnikania a z vlastnictva majetku boli
dosiahnuté z prenajmu priestorov vV budove Exnarova 20.

Kontrolou bolo zistené, ze uz dita 11.02.2008 bola medzi SPU ako prenajimatelom
a J.H. Bratislava ako najomcom uzatvorend zmluva o ndjme bytu v objekte Exnérova 20,
s mesaénym najmom vo vyske 87,35 eur. Zuvedeného vyplyva, ze SPU uz pri tvorbe
rozpoctu na rok 2013 mal predpokladat’, Ze z podnikania a z vlastnictva majetku dosiahne
v roku 2013 prijmy v sume 1 048,20 eur, tzn., Ze rozpocet prijmov v kategdrii 210 mal byt
0 378,20 eur vyssi ako bolo uvedené vo Financnom vykaze o plneni rozpoctu subjektu
verejnej spravy FIN 1-12.

Prijmy Vv kategorii 330 polozka 331 — Zahrani¢né granty bezné, predstavovali
mimorozpoc¢tové prostriedky z povoleného prekro¢enia realizacie projektu v ramci programu
,Miestne aregiondlne iniciativy na zniZenie narodnych nerovnosti a podporu socidlnej
inkluzie* spolufinancovaného z Finanéného mechanizmu Eurdpskeho hospodarskeho
priestoru a Statneho rozpoc¢tu SR.

Vydavky rozpisané, resp. upravené MSVVaS SR na rok 2013 boli &erpané
na 100,00 % tak, ako ukazuje nasledovné ¢lenenie vydavkov podla rozpoctovej klasifikéacie —
zdroj 111(eur):

Tab. €. 2

Kod Ukazovatel’ Rozpocet Skutoénost’ | Plnenie

schvaleny upraveny 2013 (%)

Vydavky spolu: 1837 033,00 2307 726,98(2 307 726,98 100,00
600 |BeZzné vydavky 1837 033,00 2303918,18] 2303918,18/ 100,00
610 [Mzdy, platy, sluz. prijmy a OOV 614 265,00 670 265,00 670 265,00( 100,00
620 |Poistné a prispevok do poistovni 214 686,00 281 649,64 281 649,64 100,00
630 |Tovary a sluzby 981 082,00] 1318586,54| 1318586,54| 100,00
640 |Bezné transfery 27 000,00 33 417,00 33417,00{ 100,00
700 |Kapitalové vydavky 0,00 3 808,80 3808,80[ 100,00
710 |Obstaravanie kapitalovych aktiv 0,00 3 808,80 3 808,80 100,00
720 |Kapitalové transfery 0,00 0,00 0,00 -

Zdroj: Financny vykaz o plneni rozpoctu subjektu verejnej spravy FIN 1-12

Najvyssie vydavky boli Vv kategérii 630 - Tovary asluzby, ztoho bolo najvyssie
cerpanie na polozke 637 — Sluzby v sume 1 190 425,59 eur. V ramci sluzieb bolo najvyssie
Cerpanie na podpolozke 637 004 — VSeobecné sluzby v sume 666 204,01 eur (v tejto sume
boli uhradené vzdelavacie sluzby pre narodny projekt) a podpolozke 637 012 - Poplatky
a odvody za nezrovnalosti pri ¢erpani ESF v sume 316 688,91 eur .

Bezné transfery — kategoria 640, boli Cerpané na nemocenské (2 850,50 eur), na
odstupné (3 566,50 eur) ana uhradu clenského prispevku medzinarodnym organizaciam
(27 000,00 eur).

Kapitalové vydavky, kategoria 710 - Obstaranie kapitalovych aktiv, boli ¢erpané na
nakup licencie antivirovej ochrany ESET Nod 32 Antivirus.
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Clenenie vydavkov podl'a rozpoétovej klasifikacie - zdroj 11T1, 11T2 (eur)

Tab. ¢. 3
. , Rozpocet Skuto¢nost’ | Plnenie

Kod Ukazovatel schvaleny ’ upraveny 2013 1%l

Vydavky spolu: 0,00] 2664 672,92| 2 664 672,92 100,00
600 |(BeZné vydavky 2664 672,92| 2 664 672,92 100,00
610 |Mzdy, platy, sluz. prijmy a OOV 335784,25| 335784,25 100,00
620 |Poistné a prispevok do poistovni 177 478,06 177 478,06 100,00
630 |Tovary a sluzby 2 147 805,83| 2 147 805,83 100,00
640 |BezZné transfery 3604,78 3604,78 100,00
700 |Kapitalové vydavky 0,00 0,00
710 |Obstaravanie kapitalovych aktiv
720 |Kapitalové transfery

Zdroj: Financny vykaz o plneni rozpoctu subjektu verejnej spravy FIN 1-12

SPU v roku 2013 realizoval jeden narodny projekt financovany z prostriedkov ESF —
,»Vzdelavanie ucitelov zakladnych §kol v oblasti cudzich jazykov v stvislosti s Koncepciou
vyuCovania cudzich jazykov na zakladnych a strednych Skolach®. Projekt bol realizovany
na zéklade zmluvy o poskytnuti nendvratného finanéného prispevku formou kombinované¢ho
sposobu financovania (prostrednictvom zalohovych platieb a priebeznych platieb -
refundaciou); k 31.12.2013 bolo Cerpanie v sume 2 417 592,53 eur.

Za ukonceny projekt ,,]?al§ie vzdeladvanie ucitelov zakladnych a strednych §kol
V predmete informatika* boli SPU vratené priebezné platby v sume 247 080,38 eur.

Cerpanie podla zdrojov: zdroj 11T1 (ESF) 2264971,77 eur azdroj 11T2
(spolufinancovanie) 399 701,14 eur.

Clenenie vydavkov podla rozpoétovej klasifikacie — zdroje 111, 11T1, 11T2, 35 a 72 (eur)

Tab. €. 4
, , Rozpodet Skuto¢nost’ | Plnenie
Kad Ukazovatel schvéleny upraveny 2013 1%/
Vydavky spolu: 1837 033,00 4972 399,90 4 986 205,96| 100,28
600 |BeZné vydavky 1837 033,00[ 4968 591,10 4968 591,09| 100,00

610 |Mzdy, platy, sluz. prijmy a OOV 614 265,00] 1006 049,25 1006 049,25 100,00

620 |Poistné a prispevok do poistovni 214 686,00 459 127,70 460 804,48* 100,37

630 |Tovary a sluzby 981 082,00 3466 392,37 3478521,65**| 100,35
640 (Bezné transfery 27 000,00 37 021,78 37 021,78| 100,00
700 |Kapitalové vydavky 0,00 3 808,80 3808,80] 100,00
710 |Obstaravanie kapitalovych aktiv 0,00 3 808,80 3 808,80 100,00

720 |Kapitalové transfery

Zdroj: Financny vykaz o plneni rozpoctu subjektu verejnej spravy FIN 1-12
Poznamky: v tom mimorozpoc¢tové zdroje (35a72) * 1676,79 eur
** 12 129,28 eur

Cerpanie vydavkov podl'a zdrojov(eur):

Tab.¢. 5
111 1171 1172 35 72 Spolu
2 307 726,98 2264 971,77 399 701,14 7092,04 6 714,03 4 986 205,96
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K 31.12.2013 bol na SPU priemerny prepoditany podet zamestnancov 75, z toho
20 bolo na Europskom socidlnom fonde.

Rozpoctovymi opatreniami boli v priebehu roka 2013 rozpisované, resp. upravované
aj ucelovo urcené prostriedky v celkovej sume 402 858,80 eur; ich ¢erpanie k 31.12.2013 bolo
v sume 404 642,71 eur, ¢o predstavovalo Eerpanie na 100,44 %. Cerpanie uéelovo uréenych
prostriedkov bolo vys$§ie o sumu nedoderpanych prostriedkov z kontraktu s MSVVaS SR
(suma 1 783,91 eur).

Kontrakt s MSVVaS SR

SPU na zéklade uznesenia vlady SR ¢. 1370/2002 z 18.12.2002 kazdoro¢ne uzatvéra
s MSVVa$ SR kontrakt, ktory nie je zmluvou v zmysle pravneho ukonu, ale je planovacim
a organizaénym aktom, vymedzujucim najmi finanéné vztahy medzi MSVVaS SR a SPU.
Kontrakt na rok 2013 bol medzi SPU a MSVVa$ SR uzatvoreny dita 31.01.2013 na celkovy
objem finan¢nych prostriedkov v sume 1 837 033,00 eur; finan¢né prostriedky boli zaradené
v programe 078 — Narodny program vychovy, vzdelavania a mladeze a v podprograme
078 13 - Usmerniovanie a transformacia regionalneho S$kolstva. V kontrakte bolo
vymedzenych 5 aloh, ¢innosti, resp. sluZieb, ktoré mal SPU zabezpe&ovat’ pocas roka 2013:

1. Stétny vzdeldvaci program pre vSetky stupne vzdelavania, v ndkladoch 1 550 833,00 eur;

2. Edic¢né ¢innosti a publika¢na ¢innost’ — vydavanie odbornych casopisov, v nakladoch
140 000,00 eur;

3. Vzdeldvanie a poradenstvo pre deti a ziakov so zdravotnym znevyhodnenim, v ndkladoch
61 200,00 eur;

4. Vzdelavanie deti a ziakov minorit a cudzincov, v nadkladoch 40 000,00 eur;

5. Medzinarodna spolupraca (Rada Eur6py, European Agency for Development in Special
Needs Education, UNESCO a iné), v nakladoch 45 000,00 eur.

Rozpocétovym opatrenim ¢. 2013-4511/11079:1-05 z 12.03.2013 bol rozpocet znizeny
o sumu 7 736,82 eur a rozpoctovym opatrenim ¢. 2013-18406/61009:4-05 z 12.12.2013 bol
zvySeny o sumu 75 572,00 eur.

Rozpocet a skutocné cCerpanie prostriedkov na ulohy, ¢innosti a sluzby urcené
v kontrakte (eur)

Tab. €. 6
, Rozpocet Skuto¢nost’ | Plnenie
Ukazovatel schvaleny upraveny 2013 (%)
Naklady spolu 1837 033,00 | 1904 868,18 | 1903 084,27 | 99,91

Z vyhodnotenia kontraktu vyplynulo, ze ulohy, Cinnosti a sluzby boli plnené,
resp. splnené; nevycerpana suma 1 783,91 eur bola pouZitd vramci Cerpania uUcelovo
ur¢enych prostriedkov na ur¢ené tlohy.

Finanéné vykazy

Kontrolou finanénych vykazov predkladanych SPU v roku 2013 nebolo zistené
porusenie opatrenia MF SR z22.11.2012 ¢. MF/21513/2012-31, ktorym sa ustanovuje
usporiadanie, obsahové vymedzenie, spdsob, termin a miesto predkladania informacii
z uétovnictva a udajov potrebnych na uéely hodnotenia plnenia rozpodtu verejnej spravy. SPU
v kontrolovanom obdobi roka 2013 predkladal nasledovné finan¢né vykazy:
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e Finan¢ny vykaz o plneni rozpoctu a 0 nerozpo¢tovanych pohyboch na uctoch subjektu
verejnej spravy FIN 1-12 SPU mesacne;

e Finanény vykaz o vybranych udajoch zaktiv apasiv subjektu verejnej spravy
FIN 2-04 SPU $tvrtroéne;

e Finan¢ny vykaz o uveroch, emitovanych dlhopisoch, zmenkéch a finan¢nom prenajme
subjektu verejnej spravy FIN 5-04 SPU §tvrtroéne.

Kontrolou predlozenych finanénych vykazov neboli zistené nezrovnalosti s i¢tovnymi
vykazmi, resp. uctovnymi knihami.

3. Analyza vysledkov hospodarenia organizacie; spravnost’ zostavenia tuctovnych
vykazov

Rozpoétova organizacia SPU predklada zriadovatelovi MSVVaS SR tdaje Gétovnych
vykazov v zmysle opatrenia MF SR z 13. decembra 2012 ¢. MF/19301/2012-31, ktorym
sa meni a dopliia opatrenie MF SR z 05. decembra 2007 & MF/25755/2007-31, ktorym
sa ustanovuju podrobnosti o usporiadani, oznacovani a obsahovom vymedzeni poloziek
individualnej uctovnej zavierky, terminy a miesto predkladania uctovnej zavierky
pre rozpoctové organizacie, prispevkové organizicie, Statne fondy, obce a vysSie Gzemné
celky (d’alej len ,,0patrenie MF SR ¢. MF/25755/2007-31°).

Udaje uétovnych vykazov za rok 2013 bola povinnost predlozit’ prostrednictvom
systému Statnej pokladnice V termine do 27.01.2014. Suvahu U¢ ROPO SFOV 1-01, Vykaz
ziskov astrat U¢ ROPO SFOV 2-01 aPoznamky podpisané §tatutarnym zastupcom,
bola povinnost’ zaslat MSVVaS SR v termine do 27.01.2014.

Kontrolnej skupine bola predlozena riadna Gctovna zavierka k 31.12.2013. Stuvaha
aj Vykaz ziskov a strat boli zostavené 23.01.2014.

V ramci kontroly uétovnych vykazov vo vztahu k vykdzanym vysledkom
hospodéarenia SPU za rok 2013 boli preverené vysledky individualnej u¢tovnej zavierky
rozpoctovej organizacie uvedené v suvahe a vo vykaze ziskov a strat k 31.12.2013, porovnané
boli stavy uctov s hlavnou knihou k 31.12.2013 a s vysledkami stavov u¢tov majetku
k 31.12.2012 vykazanymi v inventarizanom zapise zo 17.4.2013 a dokladovou inventurou
k 31.12.2013. Overena bola aj spravnost’ vykonanej inventarizacie podl'a ustanoveni § 29
a § 30 zakona ¢. 431/2002 Z. z. 0 uctovnictve v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o Uctovnictve*), zhodnoteny bol stav a vyvoj pohl'addvok a zavdzkov porovnanim s rokom
2012.

Vykaz ziskov a strat

Vynosy SPU z hlavnej ¢innosti podla jednotlivych hlavnych poloziek boli nasledovné

(eur):
Tab. ¢. 7
Uty . ar Bezné ﬁét_ovné Bezprostredne

VYNOSY o obdobie predchadzajuce

(hlavna ¢innost) uctovné obdobie
60 Trzby za vlastné vykony a tovar 065 1 048,20 1 048,20
64 Ostatné vynosy z prevadzkovej ¢innosti 083 3 815,89 2 949,73
65 Zucétovanie rezerv a opravnych poloziek 091 43 753,83 33 023,88
68 Vynosy z transf.a rozp.prijmov §tat.RO... 114 5105 714,85 7 604 166,14
6 U&tovna trieda 6 celkom 134 5154 332,77 7 641 187,95

Zdroj: Vykaz ziskov a strat USROPO SFOV 2-01 SPU k 31.12.2013
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Celkové vynosy k31.12.2013 boli vo vyske 5154 332,77 eur. Porovnanim
s predchadzajiacim obdobim doslo k zniZzeniu vynosov o 32,55 %, teda o 2 486 855,18 eur.
Najvyssiu polozku tvorili vynosy zbeznych transferov zo SR na uéte 681 v sume
4982 397,16 eur (96,7 % z celkovych vynosov), ktoré boli v predchadzajucom obdobi
vo vyske 7 476 810,20 eur. Vo vynosovej polozke 68 bolo zahrnuté zuctovanie transferov.

Naklady SPU z hlavnej ¢innosti podl’a jednotlivych hlavnych poloziek boli nasledovné
(eur):

Tab. ¢. 8
Utty ) &r Beziné ﬁétpvné Bezprostredne
NAKLADY o obdobie predchadzajice Gctovné
(hlavna ¢innost’) obdobie
50 Spotrebované nakupy 001 310 879,94 396 815,29
51 Sluzby 006 2 241 210,75 2 466 972,82
52 Osobné naklady 011 1824 481,53 1952 096,91
53 Dane a poplatky 017 5 899,77 6 662,43
54 Ostatné naklady na prevadzkovu ¢inn. | 021 1361 147,79 1988 805,24
55 Odpisy,rezervy a OP z prev.¢. a fin.¢. 029 159 895,23 162 193,33
56 Finan¢né naklady 040 10 071,18 8 489,05
58 Naéklady na transfery a naklady 9 369,16 4 088,71
z odvodu prijmov
Spolu uétovné skupiny 50 064 5922 955,35 6 986 123,78
Vysledok hospodarenia pred zdanenim | 135 -768 622,58 655 064,17
Vysledok hospodarenia po zdaneni 138 -768 622,58 655 064,17

Zdroj: Vykaz ziskov a strat USROPO SFOV 2-01 SPU k 31.12.2013

Celkové naklady k 31.12.2013 boli vo vyske 592295535 eur. V porovnani
s predchadzajucim obdobim doslo k  znizeniu celkovych nakladov o 15,2 9%,
t. j. 01063 168,43 eur. Najvyssiu polozku tvorili naklady za sluzby, a to 2 241 210,75 eur
(37,8 % zcelkovych nékladov), ktoré v predchadzajicom obdobi boli vo vyske
2466 972,82 eur. Teda sa oproti roku 2012 znizili o225 762,07 eur, ¢o bolo znizenie
010,1 %. Objemovo najvyznamnejSie polozky Vv ramci sluZzieb boli vykdzané na tUcte
518 - Ostatné sluzby v sume 1 653 767,37 eur (najmé z ESF) a ucte 512 - Cestovné vo vyske
580 631,60 eur.

Mzdové naklady (et 521) dosiahli v roku 2013 vysku 1 824 481,53 eur (30,8 %
z celkovych nakladov). Porovnanim s rokom 2012 boli nizsie o 127 615,38 eur.

V ramci ostatnych nakladov na prevadzkovu ¢innost’ vo vyske 1 361 147,79 eur (23 %
z celkovych néakladov) boli na Ucte 545 - Ostatné pokuty, pendle a troky z omeskania,
finan¢né prostriedky vo vyske 3 330,09 cur. Podrobnejsie v Casti 4. protokolu. Ostatné
naklady na prevadzkovi cinnost (ucet 548) boli vo vyske 1357817,70 eur, t. j.
0 613 075,12 eur nizsie ako v predchadzajucom roku.

Vysledok hospodarenia v roku 2013 SPU vykazal o 1 423 686,75 eur nizsi ako v roku

2012. Vynosy v roku 2013 boli 0 2 486 855,18 nizsie ako v roku 2012 a naklady v roku 2013

boli 01063 168,43 eur niz§ie ako vroku 2012. Kontrolou NKU SR bolo zistené,

7e prehibenie straty bolo spdsobené nespravnym zaGétovanim nezrovnalosti v roku 2012

(vratenie finanénych prostriedkov MSVVaS SR za operaény program OP vzdelavanie),

a to napr.:

- Ciastka 828 961,91 eur bola zatc¢tovand na str. MD uctu 379 — Iné zavizky a str. D uctu
325 — ostatné zavizky ana str. MD aétu 379 — Iné zavizky astr. D aétu 225 — Uget
Statnych rozpoctovych vydavkov. Spravne mala byt zauctovana na str. MD uctu 548 —
Ostatné néklady na prevadzkovu ¢innost’ a na str. D uctu 379 — Iné zaviazky a na str. MD
uctu 379 a v na str. D uctu 225, t. j. chybalo uctovanie na nakladovom ucte triedy 5;
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- Ciastka 948 197,34 eur bola zauctovana len na str. MD uctu 379 - Iné zavazky a na str. D
Gétu 225 - Uget $tatnych rozpoétovych vydavkov. Spravne mala byt zauétovana na str.
MD uctu 548 — Ostatné naklady na prevadzkovi ¢innost' a na str. D uétu 379 — Iné
zavizky ana str. MD uc¢tu 379 a na str. D aétu 225; t. j. chybalo 0Uétovanie na
nakladovom tucte triedy 5.

Nespravnym zauctovanim nezrovnalosti v roku 2012, resp. ich nezauctovanim na
nakladovom tucte triedy 5 bol vykézany v uvedenom roku nespravny hospodarsky vysledok,
¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 8 ods. 1 zadkona o uctovnictve. Zaroven tym nebolo mozné
zistit’ skutoény rozdiel medzi hospodarskymi vysledkami roku 2012 a roku 2013.

Suvaha
Aktiva SPU k 31.12.2013 boli nasledovné (eur):

Tab. €. 9
AKTIVA &.r. Brutto Korekcia Netto 2013 Netto 2012

SPOLU MAJETOK 001 | 4303917,61 1843 312,25 | 2 460 605,36 2549 615,87

A. NeobeZny majetok 002 | 3965 057,96 1843 312,25 | 2121 745,71 2 239 105,82
A.l. | Dlhodoby nehmotny maj. 003 53 097,36 52 295,36 802,00 1617,00
Alll Dlhodoby hmotny maj. 011 | 3911 960,60 1791016,89 | 2120943,71 2 237 488,82
B. ObeZny majetok 033 332 688,90 0 332 688,90 307 932,29
B.l. | Zasoby 034 0 0 0 0
B.IV. | Kratkodobé pohladavky 060 5719,01 0 5719,01 5 276,85
B. V. | Finanéné ulty 085 326 969,89 0 326 969,89 302 655,44
C Casové rozliSenie 110 6 170,75 0 6 170,75 2 577,76

Zdroj: Stivaha USROPO SFOV 1-01 SPU k 31.12.2013

Uttovna hodnota majetku rozpod&tovej organizacie bola vykazana v stivahe po korekcii
v sume 2460 605,36 eur, z toho neobeZny majetok 2 121 745,71 eur a obeZny majetok
332 688,90 eur. Casové rozliSenie na strane aktiv bolo vykazané v sume 6 170,75 eur na uéte
naklady buducich obdobi.

Porovnanim s rokom 2012 bola uctovna hodnota majetku nizsia o 89 010,51 eur,
a to predovsetkym z dovodu poklesu neobezného majetku o117 360,11 eur (hlavne
dlhodobého hmotného majetku - DHM) ako aj obezného majetku o 24 756,61 eur.

Objemovo najvyznamnejSie polozky v ramci neobezného majetku v celkovej sume
2 121 745,71 eur predstavoval DHM v sume 2 120 943,71 eur (99,7 %), a to hlavne pozemky
(388 359,27 eur), stavby (1 694 884,92 eur) a samostatné hnutel'né veci (23 545,69 eur).

Z obezného majetku v celkovej sume 332 688,90 eur boli objemovo najvyznamnejsie
polozky financné ucty v sume 326 969,89 eur (98,3 %) a kratkodobé pohladavky v sume
5719,01 eur (1,7 %). V ramci finanénych Gétov bola na Géte 221 — Bankové ucty suma
321 349,89 eur (98,3 %).

Kontrolou kone¢nych stavov bankovych tctov k 31.12.2013 bolo zistené, Ze zostatok
na depozitnom uéte SPU & 7000064137/8180 ku diu 27.12.2013 bol 208 917,46 eur.
Z podkladov SPU, ktoré boli prilohou inventarizacie k 31.12.2013 bolo zistené, Ze tento
pozostaval z nasledovnych poloZiek:

- zamestnanci (mzdy) ucet 331................... 100 615,47 eur

- odvody do poistovni SP a ZP ucet 336... 73 822,53 eur

- ostatné priame dane ucet 342................... 21 387,15 eur

- 0dvod do SLOVES ......c...covveviieeei, 90,63 eur

- pridel do socidlneho fondu....................... 1 001,68 eur
- ZAbezpeKa.......coveviiriiii 12 000,00 eur
SPOLU: ..o 208 917,46 eur
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Porovnanim odvedenych prostriedkov za zamestnancov, ktoré SPU odviedol
na depozitny ucet vo vysSke 100 615,47 eur a stavu uctu 331 - Zamestnanci v sivahe, ako aj
v hlavnej knihe k 31.12.2013, bol zisteny rozdiel vo vyske 19 872,46 eur. Rozdiel bol
sposobeny formalnou chybou v zapise ¢isiel Gétov pri Gctovani predpisu miezd, ¢o malo
za nasledok, Ze v sGvahe bola uvedena nespravna suma na ucte 331 — Zamestnanci.
Tym, 2¢ SPU vykazal rozdielne tdaje v suvahe ako bola skuto¢nost’, porusil ustanovenie
§ 8 ods. 1 zakona o Gétovnictve.

Dalej bolo kontrolou zistené, ze SPU viedol na bankovom téte &. SK 15 8180 0000
0070 0012 5382 - Devizovy téet EUR projekt Leonardo SPU Bratislava, finanéné prostriedky
zroku 2007 vo vyske 3 894,76 eur. Na zaklade zistenia kontroly NKU SR boli tieto
prostriedky zaslané dna 07.07.2014 v priebehu kontroly na prijmovy ucet Statneho rozpoctu
(vypis €. 1).

SPU mal v hlavnej knihe a v stivahe na aéte 213 — Ceniny k 31.12.2013 koneény stav
5620,00 eur, ato za 1405 stravnych listkov po 4 eur. Podla zapisnice z inventarizacie
pohladavok a zavizkov na uétoch SPU za rok 2013 bol na uéte 213 — Ceniny uétovny stav
5620,00 eur askutocny stav 5 920,00 eur a podla inventarizacie pokladni¢nej hotovosti
a cenin k 19.12.2013 bol fyzicky stav na ucte 213 — Ceniny 5 620,00 eur. Podl'a uvedenej
zapisnice rozdiel (300,00 eur) vyplyval zo ,,zle zati¢tovanej ceniny z predchadzajuceho roka“.
Rozdiel SPU nevyéislil a nevysporiadal do konca roka 2013. Z uvedeného vyplyva, Ze tato
inventarizacia bola vykonana v rozpore s ustanovenim § 29 zakona 0 uctovnictve.

V ramci kratkodobych pohladavok SPU nemal k 31.12.2013 Ziadne pohladavky
na Gcéte 311 — Odberatelia. Na G¢te 378 — Iné pohl'adavky boli uc¢tované pohladavky vo vyske
812,45 eur, ¢o boli pohladavky hlavne za nedoplatky za byt na Exnarovej ulici, ktory
organizacia prenajimala na zaklade zmluvy o najme bytu (blizsie v Casti 4. protokolu).

Najvyssia pohl'addvka bola vedena na ucte 335 — pohl'adavky voci zamestnancom. ISlo
0 kratkodobé pohladavky vo vyske 4 717,54 eur (82,5% z celkovych kratkodobych
pohladavok). Kontrolou bolo zistené, ze ztoho na analytickom ucte tychto pohladavok
(335 6) bol vedeny stary zostatok pohladavok voci zamestnancov zroku 2011 vo vyske
4 075,97 eur. V skutocnosti neSlo o pohladavku vocéi zamestnancom, ale Ciastka
predstavovala pohl'adavku voéi spoloénosti A, povod ktorej SPU nevedel vysvetlit' a ani
nemal K nej ziadne Gétovné doklady, ¢im doslo k poruseniu ustanovenia § 8 ods. 1 zakona
0 Uctovnictve, podl'a ktorého Gctovna jednotka je povinna viest’ U€tovnictvo preukazatelne.

Stav a vyvoj pohl'adavok podl'a doby splatnosti a podl'a zostatkovej doby splatnosti (eur):
Tab. ¢. 10

Pohladavky Hodnota Hodnota
k 31.12.2012 k 31.12.2013

Pohladavky podPla doby splatnosti

Pohladavky v lehote splatnosti 5 276,85 5 719,01
Pohladavky po lehote splatnosti

Spolu: 5 276,85 5719,01
Pohladavky podPa zostatkovej doby splatnosti

Pohladavky so zostatkovou dobou splatnosti do 1 roka 5 276,85 5719,01

Pohl'adavky so zostatkovou dobou splatnosti od 1 roka do 5 rokov

Pohl'adavky so zostatkovou dobou splatnosti dlhSou ako 5 rokov

Spolu: 5 276,85 5719,01

Zdroj: SPU — Sprava o vysledkoch rozboru hospodarenia za rok 2013

Vysku ¢asového rozliSenia ovplyvnila hlavne polozka na ucte 381 — Naklady buducich
obdobi, kde bolo zauctované hlavne poistenie majetku v sprave SPU a néklady za vytvorenie
webstranky spolu vo vyske 6 170,75 eur.
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Pasiva SPU k 31.12.2013 boli nasledovné (eur):

Tab. ¢. 11
. C.r. Bezné uctovné | Bezprostredne predchddzajuce
PASIVA obdobie itovné obdobie

VLASTNE IMANIE A ZAVAZKY 115 2 460 605,36 2 549 615,87

A. Vlastné imanie 116 -2 032 275,99 -1 254 738,16
A.ll. | Fondy 120 0 0
A.lll. | Vysledok hospodérenia (+,-) 123 -2 032 275,99 -1 254 738,16
B. Zavizky 126 4 074 853,02 3448 261,60
B.I. Rezervy 127 36 577,54 0
B. Il. | ZGctovanie medzi subj. verejnej spravy 132 2 107 909,07 2 231 573,03
B.Ill. | Dlhodob¢ zavézky 140 6 811,52 5 253,84
B.IV. | Kratkodobé zavizky 151 1923 554,89 1167 680,90
C Casové rozliSenie 180 418 028,33 356 092,63

Zdroj: Savaha USROPO SFOV 1-01 SPU k 31.12.2013

SPU vykézal vstGvahe k31.12.2013 vlastné imanie azavizky vo vyike
2 460 605,36 eur. Oproti bezprostredne predchadzajicemu obdobiu sa ich hodnota znizila
089 010,51 eur. Tato skuto¢nost’ ovplyvnil hlavne zaporny vysledok hospodarenia a jeho
prehibenie oproti roku 2012 o vykazanych 1 423 686,75 eur.

V ramci kratkodobych zaviazkov k 31.12.2013 predstavovali zavéizky na ucte 321 -
Dodévatelia ciastku 53 568,09 eur (2,8 %) za neuhradené faktiry, na Ucte 325 - Ostatné
zavazky vo vyske 59 035,96 eur (3,1 %), na ucte 331 - Zamestnanci boli zavizky
za nevyplatené mzdy za december 2013 vo vySke 80 743,01 eur (4,2 %), na ucte 336 -
Zuctovanie s inStiticiami socidlneho zabezpecenia boli uvedené zaviazky za nezaplatené
odvody z miezd za december 2013 vo vyske 73 822,53 eur (3,8 %) a na ucéte 342 - Ostatné
priame dane boli zavizky za nezaplateni dan z miezd za december 2013 v sume
21 387,15 eur (1,1 %). Najvyssi objem kratkodobych zaviazkov (85,0 %) bol evidovany
na uéte 379 - Iné zavizky vo vyske 163499815 eur, hlavne voéi MSVVaS SR
za nezrovnalosti v suvislosti s projektami z ESF (1 633 015,75 eur).

Dlhodobé¢ zavézky boli zavizky zo socialneho fondu vo vyske 6 811,52 eur.

Stav a vyvoj zavidzkov podla doby splatnosti a podla zostatkovej doby splatnosti (eur)

Tab. ¢. 12
Zavazky Hodnota Hodnota
k 31.12.2012 k 31.12.2013

Zavizky podl'a doby splatnosti
Zaviazky v lehote splatnosti 1167 680,90 1923 554,89
Zavazky po lehote splatnosti 5 253,84 6 811,52
Spolu: 1172 934,74 1930 366,41
Zavizky podl'a zostatkovej doby splatnosti
Zavizky so zostatkovou dobou splatnosti do 1 roka 358 251,13 288 556,74
Zavizky so zostatkovou dobou splatnosti od 1 roka do 5 rokov 814 683,61 1641 809,67
Zéaviazky so zostatkovou dobou splatnosti dlhSou ako 5 rokov
Spolu: 1172 934,74 1930 366,41

Zdroj: SPU — Sprava o vysledkoch rozboru hospodarenia za rok 2013

Sprava o0 vysledkoch rozboru hospodarenia za rok 2013 bola zostavena dna
21.02.2014 a schvalena riaditelom SPU (d’alej len ,.sprava®). Vyska zavizkov so zostatkovou
dobou splatnosti do 1 roka k 31.12.2012 v sume 358 251,13 eur a k 31.12.2013 v sume
288 556,74 eur ako aj vySka zaviazkov so zostatkovou dobou splatnosti od 1 roka do 5 rokov
k 31.12.2012 v sume 814 683,61 eur a k 31.12.2013 v sume 1 641 809,67 eur nezodpovedala
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vyske zavizkov za prislusné obdobia, ako bolo uvedené v Poznamkach k Gi¢tovnej zavierke
k 31.12.2013 z 24.03.2014, tabul’ka ¢. 8 - Zavizky podla doby splatnosti. VySka zaviazkov
podl'a doby splatnosti nezodpovedala ani idajom zo stivahy k 31.12.2012 a k 31.12.2013.

Kontrolou zistené rozdiely su vy¢islené v nasledovnych tabulkach (eur):

Tab. &. 13
Zavizky podla zostatkovej doby splatnosti K 31.12.2012 K 31.12.2012 Rozdiel
Sprava Poznamky a Stivaha 1. —111.
I 1. Il \Y2
Zaviazky so zost. dobou splatnosti do 1 roka 358 251,13 1167 680,90 809 429,77
Zaviazky so zost. dobou splatnosti od 1 roka do 5 r. 814 683,61 5 253,84 809 429,77
Spolu 1172 934,74 1172 934,74 0
Tab. ¢. 14
ZavizKky podPa zostatkovej doby splatnosti K 31.12.2013 K 31.12.2013 Rozdiel
Sprava Poznamky a suvaha | Il. -1l
l. Il. Il V.
Zaviazky so zost. dobou splatnosti do 1 roka 288 556,74 1923 554,89 | -1634 998,15
Zavizky so zost. dobou splatnosti od 1 roka do 5. 1 641 809,67 6 811,52 1634 998,15
Spolu 1172 934,74 1172 934,74 0

Zdroj: SPU — Sprava o vysledkoch rozboru hospoddrenia za rok 2013 a Pozndmky

Rozdiel bol sposobeny tym, ze v sprave boli v kategorii dlhodobych zavédzkov
zahrnuté aj kratkodobé zavizky uctované na ucte 379 — Iné zavizky. Z uvedenych rozdielov
vyplyva, ze sprava o vysledkoch rozboru hospodarenia za rok 2013 nebola v sulade
so savahou SPU za rok 2013.

Poznamky

Poznamky k uctovnej zavierke boli zostavené dia 24.03.2014. Kontrolou bolo zistené,
ze v poznamkach chybali niektoré informacie, pozadované metodickym usmernenim MF SR
z31.01.2013 ¢. MF/9531/2013-31 k postupu pri aplikacii § 1 odsek 5 pismeno b) opatrenia
MF SR z 5. 12.2007 €. MF/25755/2007-31, ktorym sa ustanovuju podrobnosti o usporiadant,
oznacovani a obsahovom vymedzeni poloZiek individualnej uctovnej zavierky pre rozpoctové
organizacie, prispevkové organizacie, Statne fondy, obce avyssie Gzemné celky v zneni
neskorSich predpisov pre rok 2013, napriklad:

- spoOsob zostavenia odpisového planu pre dlhodoby majetok, doba odpisovania, sadzby
odpisov a odpisové metddy pri stanoveni uctovnych odpisov (v poznamkach ¢l. IT ods.5);

- zésady pre zohl'adnenie zniZenia hodnoty majetku (v poznamkach €. 11 ods.6);

- zésady pre vykazovanie transferov (v pozndmkach ¢l. II ods.7);

- spdsob prepoctu tidajov v cudzich menach na menu euro (v poznamkach ¢l. 1T ods. 8);

- vyznamné zlozky kratkodobého finanéného majetku podla jednotlivych poloziek
(tabul’ka k ¢l. 1. B ods. 3);

- vyznamné polozky ¢asového rozliSenia na strane aktiv (tabul’ka k ¢l. I11. B ods. 5);

- vyznamné polozky ¢asového rozliSenia na strane pasiv (tabul’ka k ¢l. IV. B ods. 4).

Dalej bolo zistené, Ze tidaj o zamestnancoch (priemerny poéet zamestnancov Giétovne;
jednotky pocas uctovného obdobia 2013 bol 76 a pocet zamestnancov k 31.12.2013 bol 75)
bol v poznamkach iny, akov sprave o vysledkoch rozboru hospodarenia za rok 2013
(skuto¢ny fyzicky stav zamestnancov k 31.12.2013 bol 75 a priemerny prepocitany pocet
zamestnancov k 31.12.2013 bol 75). Udaje by bolo vhodné uvadzat tak, aby navzijom
koreSpondovali.
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Z uvedenych zisteni vyplyva, ze informacie v uc¢tovnych vykazoch uctovnej zavierky
(Savaha, Vykaz ziskov a strat, Poznamky) neboli vo vSetkych pripadoch vypracované
v sulade s citovanym opatrenim, ¢0 bolo v rozpore s ustanovenim § 17 ods. 9 zakona
0 uctovnictve, podla ktorého informacie v uctovnej zdvierke musia byt pre pouzivatela
uzitoné, posudzuju sa z hladiska vyznamnosti, musia byt zrozumitelné, porovnatelné
a spolahlivé.

4. Dodrziavanie vSeobecne zaviznych pravnych predpisov pri vynakladani
verejnych prostriedkov

Zakon o rozpoctovych pravidlach

e SPU zaradil v jili 2007 do majetku pod inv. ¢islom 22200017 softvér ,,PC program IS
SOVA, elektronické podatel'na“ v obstaravacej cene 15 432,95 eur.

Pri inventare k 31.12.2012 bola zistena jeho zostatkova hodnota 543,91 eur.
V inventirnom supise bola pozndmka, Ze ,nikdy nebolo pouZzité, nema instalacné CD*.
Z uvedeného vyplyva nehospodarne vynaloZenie prostriedkov SR, ¢im doslo k poruseniu
ustanovenia § 19 ods. 6 zdkona ¢. 523/2004 Z. z. 0 rozpoctovych pravidlach verejnej spravy
a 0zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,zdkon o rozpoctovych pravidlach®)
atym zaroven k poruseniu finan¢nej discipliny podla § 31 ods. 1 pism. j) zdkona
0 rozpoctovych pravidlach v sume 15 432,95 eur.

Zaradenim tohto majetku, ktory nebol nikdy pouzivany a jeho nasledné odpisovanie,
bolo v rozpore s ustanovenim § 8 ods. 1 zakona o Gétovnictve, podl'a ktorého je uctovna
jednotka viest’ uctovnictvo spravne.

Napriek tomu, Ze majetok vedeny v Gétovnictve bol pre SPU prebytoény, nebol dany
navrh na jeho vyradenie, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 3 zdkona 278/1993 Z. z.
0 sprave majetku Statu v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o sprave majetku
Statu), podla ktorého je spravca povinny s prebytoénym majetkom Statu naloZit' bez
zbytocného odkladu, ucelne a s maximalnou hospodarnostou.

e SPU obstaralo pre 120 stanic PC licenciu Eset Endpoint Antivirus spolu v sume
2 851,20 eur a licenciu Eset Mail Security v sume 957,60 eur eur, spolu za 3 808,80 eur
s DPH, kazda na 2 roky.

Ziadanka na vyhotovenie objednavky bola na doddvku ESET Nod32 Antivirus +
ESET Mail Security — licencia 2 roky, podl'a objednavky z 21.02.2013 v sume 3 808,80 eur.
Finanéné prostriedky na tento vydavok boli pridelené rozpoétovym opatrenim MSVVaS SR
2 21.02.2013 na zéklade ziadosti SPU o pridelenie kapitalovych vydavkov v uvedenej sume.
Faktara bola uhradena 25.02.2013 z limitu kapitalovych vydavkov, cely vydavok bol triedeny
na podpolozke 711 004-Nakup licencii. Zaradovacim protokolom IMA ¢. 01/2013 bol
Obstarany majetok zaradeny v 2/2013 a odpisovany ako celok SW ESET NOD32 antivirus +
security v sume 3 808,80 eur s DPH, pri¢om podrla faktary ¢. 2013501011 z 21.02.2013 islo
0 2 rozne licencie, kazda na 2 roky, v roznych jednotkovych cenach (bez DPH), a to ESET
Endpoint Antivirus pre 120 PC v cene 19,80 eur, spolu 2 851,20 eur s DPH a ESET Mail
Security v cene 6,65 eur, spolu 957,60 eur s DPH.

V zmysle ustanovenia § 22 ods. 7 zdkona ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o dani z prijmov*) dlhodobym nehmotnym majetkom
je majetok, ktorého vstupna cena je vysSia ako 2 400,00 eur. Zuvedené¢ho vyplyva, ze
vydavok za licenciu v sume 957,60 mal byt hradeny z limitu beznych vydavkov.
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Tym, 7¢ SPU uhradil tuto licenciu z kapitalovych vydavkov vzhl'adom na skutoénost’,
ze ucel obstarania bol dodrzany (ndkup licencii), v pripade licencie v sume 957,60 eur doslo
k poruseniu finan¢nej discipliny podl'a § 31 ods. 2 zakona o rozpoctovych pravidlach.

Nakol'ko SPU Ziadnym internym predpisom nepreukézal, Ze sa v zmysle § 21 ods. 2
postupov uctovania rozhodol obstaravat’ z kapitadlovych vydavkov aj drobny nehmotny
majetok od urcitej sumy pod hranicu 2 400,00 eur stanovent zakonom o dani z prijmov, a tym
ho povazovat za dlhodoby a odpisovany majetok, odpisovana mala byt len licencia v cene
2 851,20 eur. Vykonavanie odpisov z majetku v obstaravacej cene 957,60 eur bolo v rozpore
S ustanovenim § 28 ods. 1 zakona o uctovnictve.

V zmysle ekonomickej klasifikacie rozpoctovej klasifikacie sa vydavky na obstaranie
licencii, ktoré stvisia s pouzivanim softvéru, triedia na podpolozkach 633 013-Softvér, resp.
711 003-Nékup softvéru. Tym bol vydavok v sume 3 808,80 eur na podpolozke 711 004 —
Nakup licencii triedeny nespravne, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 4 ods. 4 zakona
0 rozpoctovych pravidlach.

e Kontrolou bolo zistené nespravne triedenie vydavkov aj v d’alsich pripadoch, napr.

- faktara ¢. 1120130010 (platobny poukaz ¢. 25) zo dia 31.01.2013 vystavend na sumu
150,00 eur za sluzby v oblasti spravy audrzby IT bola triedena na podpolozke
637 004 — Vseobecné sluzby, spravne mala byt triedena na podpolozke 635 009 —
Rutinna a Standardna udrzba softvéru;

- faktara ¢. 2013018 zo dna 02.02.2013 (platobny poukaz ¢. 28) vystavend na sumu
149,37 eur za vykon techniky poziarnej ochrany bola triedend na podpolozke 637 004
— Vseobecné sluzby, spravne mala byt triedena na podpolozke 637 005 — Specidlne
sluzby;

Triedenie vydavkov na nespravnych podpolozkach bolo v rozpore s ustanovenim
§ 4 ods. 4 zdkona o rozpoctovych pravidlach, podla ktorého v rozpocte verejnej spravy,
pri sledovani plnenia rozpoctu verejnej spravy a pri pohyboch na uctoch financnych aktiv
sa uplatiuje rozpoctova klasifikdcia; povinnost’ uplatiovat’ rozpoctovu klasifikaciu
sa vzt'ahuje na vSetky subjekty verejnej spravy.

e Spolo¢nost’ s.r.o. Bratislava dna 31.01.2013 vyhotovil faktaru ¢. 2013003 za pravne
sluzby v mesiaci januar 2013 v sume 1 320,00 eur.

Fakturovand suma bola uhradend dna 13.02.2013 anésledne dna 21.02.2013
zaucCtovand na nakladovy ucet 518.09 — Ostatné sluzby, pravne sluzby a zaradend na
podpolozku 637 005 — Specidlne sluzby, pravne sluzby.

Dna 28.02.2013, spolocnost’ s.r.o. Bratislava, faktarou ¢. 2013011 fakturovala
pomernu Cast odmeny za pravne sluzby v mesiaci februar 2013 v sume 848,57 eur.
Fakturovana suma bola dia 13.03.2013 zauctovand na nakladovy ucet 518.09 — Ostatné
sluzby, pravne sluzby a zaradena na podpolozku 637 005 — Speciélne sluzby, pravne sluzby
a nasledne, dna 19.03.2013 bola uhradena.

Pravne sluzby boli poskytnuté a fakturované na zaklade Zmluvy o poskytovani
pravnych sluzieb uzatvorenej ,,podl'a zékona €. 586/2003 Z. z. v spojeni s ust. § 566 a nasl.
zak. €. 513/1991 Zb. v zneni neskorSich predpisov* dita 18.05.2012. V ¢asti II. ods. 2. zmluvy
bolo dohodnuté poskytovanie pravnych sluzieb ,najviac do rozsahu tridsat’Styri hodin
mesacne; v Casti III. ods. 1. zmluvy bola dohodnutd pausilna odmena za poskytnutie
pravnych sluzieb vo vyske 1100,00 eur bez DPH mesacne a Vv ods. 2 bolo dohodnuté, Ze
odmena bude splatnd do 15. dna kalendarneho mesiaca nasledujiiceho po kalenddrnom
mesiaci, v ktorom boli pravne sluzby poskytnuté.
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Zmluva bola uzatvorena na dobu 9 mesiacov a nadobudla platnost’ diiom jej ,,uzavretia®, t.j.
zmluva bola platné od 18.05.2012 a do 18.02.2013.

V predmetnej zmluve nebol dohodnuty sposob preukazovania poskytnutych pravnych
sluzieb poskytovatelom, ani ich kontrolovanie a preberanie SPU.

Dohodnutim a uhradenim pausdlnej mesanej odmeny, bez preukazovania
poskytnutych pravnych sluZieb, bez kontroly a preberania vykonanej prace SPU, nebola
zachovana hospodarnost’ a efektivnost’ pri pouzivani verejnych prostriedkov v zmysle § 19
ods. 6 zakona o rozpoctovych pravidlach, ¢im sucasne doslo k poruseniu finan¢nej discipliny
vV zmysle ustanovenia § 31 ods. 1 pism. j) cit. zdkona.

Doklady, na zaklade ktorych SPU vykonal thrady, nespinali kritéria preukéazatelnosti
uctovného zdznamu v zmysle ustanovenia § 32 ods. 1 zékona o uctovnictve, podl'a ktorého za
preukdzatelny ictovny zdznam sa povazuje iba uctovny zaznam:

a) ktorého obsah priamo dokazuje skuto¢nost,

b) ktorého obsah dokazuje skutocnost’ nepriamo obsahom inych preukédzatelnych tctovnych
zaznamov,

¢) preneseny spdsobom, ak spliiia poziadavky podl'a pismena a) alebo pismena b).

Uz Sprava financnej kontroly Bratislava v Sprave z vladneho auditu vykonaného
vroku 2013 upozornila na nedostatky v preukazovani poskytnutych pravnych sluzieb
za obdobie roku 2012; v cit. sprave bolo navrhnuté odporucanie do budtcnosti, a to ,,Stanovit’
povinnost’ v zmluvach, aby sucastou fakturovanych prac alebo sluzieb bol aj ich konkrétny
rozpis. Objednavatel’ (SPU) potvrdi a odsuhlasi prace alebo sluzby, ktorého boli skutotne
vykonané akceptacnym protokolom (pisomna vecna a Casova Specifikicia poskytnutych prac
alebo sluzieb).

Ako je uz skor uvedené, zmluva o poskytovani pravnych sluzieb bola platna od
18.05.2012 a do 18.02.2013, t. j. v kontrolovanom obdobi roku 2013 bola v platnosti este
necelé dva mesiace.

Zakon o uctovnictve

e Zinventurnych slpisov majetku aj zo suvahy k31.12.2013 bolo zisten¢,
ze SPU viedol na ucte 018 drobny dlhodoby nehmotny majetok v sume 22 848,09 eur
ana ucte 028 drobny dlhodoby hmotny majetok v sume 46 611,02 eur.

SPU tento majetok odpisoval, aviak nevedel predlozit' rozhodnutie organizacie o tom,
ktory drobny majetok sa rozhodol odpisovat, o bolo v rozpore s ustanovenim § 4 ods. 2
zékona o utovnictve, resp. § 21 ods. 4 postupov uctovania, nakol'ko ¢ast’ takéhoto majetku
viedol len v operativnej evidencii.

e Vramci ostatnych nakladov na prevadzkovi ¢innost k 31.12.2013 boli na uéte 545 -
Ostatné pokuty, penale a uroky z omeSkania, zauctované nasledovné pokuty vo vyske
3 330,09 eur:

- 930,00 eur - pokuta uhradena organizacii UPSVaR ako odvod za neplnenie povinného
podielu zamestnavania ob¢anov so zmenenou pracovnou schopnostou;

- 2340,09 eur - uhradenad pokuta MSVVaS SR vyplyvajiica z vykonaného vladneho
auditu za roky 2010, 2011 a 2012

- 60,00 eur - pokuta uhradena danovému uradu za oneskorené zaslanie povinného
hlasenia.

Odvod za neplnenie povinného podielu zamestnavania obcCanov so zmenenou
pracovnou schopnostou vo vyske 930,00 eur nie je sankcia, iSlo o povinny odvod za rok
2012, t. j. tato suma mala byt spravne zaucCtovana na ucte 548 — Ostatné naklady na
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prevadzkovu Cinnost. Nespravnym zauctovanim doslo k poruSeniu ustanovenia § 4 ods. 2
zakona o Gétovnictve, resp. ustanovenia § 61 0ds. 6 postupov uctovania.

Ostatné uvedené pokuty spolu v sume 2 400,09 eur SPU neriesil prostrednictvom
Skodovej komisie ani neboli zosobnené zodpovednym zamestnancom.

e Dodatkom ¢. 1 z12.04.2002 k zriad'ovacej listine SPU &. 1 833/1993-sekr. z 27.12.1993
bol v ¢l. 5a ur€eny majetok, ktory SPU spravoval k 31.12.2001.

Podra ¢l. 5a pism. b) tohto dodatku budova SPU na par. &. 12456/2, LV &. 634, bola
v hodnote 61 914 389,- Sk, t. J. 2 055 181,21 eur a pozemky par. ¢. 12456/1 o vymere 954 m?
apar. & 12456/2 o vymere 695 m? vedené na tomto LV boli ocenené spolocne s budovou.
Na inventarnych kartich budovy aj pozemku chybali, resp. boli uvedené nespravne niektoré
identifika¢né udaje (supisné Cislo, Cislo LV, parcelné Cisla, vymery parciel).

Z inventarnej karty majetku ,,pozemok Pluhova 8 bolo zistené, ze SPU zaevidoval
pozemok vo februari 2007 v sume 10 186 862,40 Sk, t. j. 338 141,88 eur, ato na zaklade
znaleckého posudku ¢. 140/07 z 05.02.2007.

Z inventarnej karty budovy SPU z Giétovného obdobia 2005 — 2008, na ktorej boli
zaevidované zmeny na tomto majetku nevyplyvalo, Ze by cena pozemku stanovena znalcom
bola pri zaradeni pozemku v 2/2007 odpocitana z hodnoty budovy, vzh'adom na cit. dodatok
& 1 k zriadovacej listine SPU. Uvedeny pripad tiez poukazuje na skutocnost, ze SPU ani
v minulosti nevykonéaval dokladova inventuru tak, aby preukdzala skuto¢ny stav majetku
v zmysle § 29 ods. 1 zdkona 0 Gctovnictve.

Inventarizacia majetku, zavizkov a rozdielu majetku a zavizkov

~ Na zéklade vyziadania dokladov z inventarizdcie k 31.12.2013 boli kontrolnej skupine
NKU SR predloZené:

- ,Inventarizany zapis Ustrednej inventarizacnej komisie o vysledku riadnej inventarizacie
hnutelného a nehnutelného majetku v sprave SPU v Bratislave k 17.04.2013, ktory bol
podpisany predsedom aj ¢lenmi inventarizacie a schvéleny riaditelom SPU, bez uvedenia
datumu, kedy bol vyhotoveny (d’alej len ,,inventariza¢ny zapis®);

- ,Zapisnica inventarizacie pohladavok a zavizkov na Giétoch SPU za rok 2013, bez datumu
vyhotovenia (d’alej len ,,zapisnica z dokladovej inventury*). Fyzicka inventura k 31.12.2013
nebola vykonana.

Inventarizacia k 31.12.2012:

Inventarizaciu v SPU upravuje smernica & 3/2010 na vykonanie inventarizacie
majetku, zaviazkov a pohl'adavok z 27.10.2010 (d’alej len ,,smernica“), na zaklade ktorej vydal
riaditel SPU prikaz ¢ 18/2012 z30.11.2012 na vykonanie fyzickej a dokladovej
inventarizacie dlhodobého majetku, zavizkov a pohladavok na SPU k 31.12.2012. Nazov
smernice ani prikaz neboli v sulade s ustanovenim § 6 ods. 3 zakona o uctovnictve, v zmysle
ktorého je uctovnad jednotka povinnd inventarizovat’ majetok, zavizky a rozdiel majetku
a zaviazkov podla § 29 a § 30, nakol’ko inventarizaciou Sa overuje, ¢i stav majetku, zaviazkov
a rozdielu majetku a zavézkov v uctovnictve zodpoveda skuto¢nosti.

V rozpore stouto smernicou aj so zakonom o uctovnictve boli pri inventarizacii
k 31.12.2012 stanovené 4 dieléie inventariza¢né komisie, ato na inventaru dlhodobého
majetku a dlhodobého drobného majetku v operativnej evidencii v kancelariach a osobnych
kartach zamestnancov SPU, na inventaru dlhodobého nehmotného majetku ,,software®,
na dokladovu inventiru pohl'adavok a zavizkov za rozpoctové prijmy, zostatky prechodnych
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uctov aostatné pohladavky azavizky na uctoch ana inventiru majetku evidovaného
na Galaktickej ul. ¢. 9 v KoSiciach (sutkromné gymnazium). Z uvedeného vyplyva, ze prikaz
nebol vydany na vykonanie inventiry vsetkého majetku SPU, &o bolo v rozpore
s ustanovenim § 29 ods. 1 zdkona o uctovnictve. Nebol dany prikaz napr. na inventuru
penaznych prostriedkov v hotovosti a cenin, prostriedkov na bankovych uctoch, obstaraného
majetku na Gétoch 041 a 042, rozdielu majetku a zavizkov.

Napriek tomu, Ze inventarizicia mala byt vykonana k 31.12.2012, riaditel SPU
k prikazu vydal 07.01.2013 dodatok ¢&. 1, ktorym bol predizeny termin ukondenia
inventarizacie do 31.03.2013 v bodoch 1 a4 prilohy ¢. 1, ktoré sa tykali inventarizacie
majetku v kancelariach a na osobnych kartach zamestnancov SPU a majetku evidovaného na
sutkromné gymnazium. Pritom tieto casti inventarizacie boli podla Ciastkovych zapisnic
ukonéené uz k 31.12.2012. Pritom prediZenie terminu inventury bolo poZzadované z dovodu
inventarizacie majetku ESF, nakolko prevazné mnozstvo tohto majetku bolo zapozi¢ané
skolam a frekventantom zapojenym do realizacie projektu ESF v ramci celej SR. Termin bol
predizeny za uéelom potvrdenia skutoéného stavu majetku od tychto subjektov. Vydanie
dodatku €. 1 k prikazu za ucelom zmeny terminu inventarizdcie, ktord mala overit’ riadnu
uctovnu zavierku, bolo Vv rozpore s ustanovenim § 30 ods. 4 zakona o uctovnictve, podla
ktorého fyzicku inventiru hmotného majetku okrem zasob, ktord nemozno vykonat’ ku diu,
ku ktorému sa zostavuje UCtovna zavierka, mozno vykonat v priebehu poslednych troch
mesiacov uctovného obdobie, prip. v prvom mesiaci nasledujuceho obdobia.

Podrl'a inventarizatného zapisu bola inventarizacia vykonana k 17.04.2013 za obdobie
30.11.2012 - 16.04.2013, t. j. viac ako 3 mesiace po termine riadnej uctovnej zavierky, ¢im
doslo K poruSeniu ustanovenia § 29 ods. 1 zakona o uétovnictve, v zmysle ktorého
inventarizaciou overuje Uc¢tovna jednotka, ¢i stav majetku, zavizkov a rozdielu majetku
a zavizkov v Uctovnictve zodpoveda skutocnosti.

Podrla ¢asti II. bola v inventarizatnom zapise uvedena nadobtdacia hodnota majetku
uctovnej triedy 0 — Dlhodoby majetok IMA, jeho opravky, odpisy, zostatkova hodnota
k 31.12.2012 aj k 31.03.2013, jeho uctovny stav k tymto terminom a vy¢isleny rozdiel v sume
0,00 eur vo vsetkych polozkéach tohto majetku, t. j. vykdzany bol len uctovny stav vedeny
v iétovnictve SPU. Tento iétovny stav nebol v inventarizaénom zapise porovnany so stavom
majetku zistenym fyzickou inventirou, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 30 ods. 3 zakona
0 uctovnictve.

SPU nevykonal inventarizacie rozdielu majetku a zavizkov, pefiaznych prostriedkov
v hotovosti a cenin a dokladovi inventuru k 31.12.2012.

Predsedom ¢iastkovej inventariza¢nej komisie podla prikazu riaditel'a pre inventuru
dlhodobého a drobného odpisovaného nehmotného majetku bol vymenovany zamestnanec
SPU, ktory podpisal inventarny supis ako ,,zodpovedny pracovnik® za tento majetok,
¢o nevylucuje ¢l. 3 bod 4. smernice ¢. 3/2010, podla ktorej predsedom nemdzu byt len
hmotne zodpovedné osoby za majetok podla ¢l. 1 bod 4, zodpovedajici vyuctovaniu.
Za Ucelom objektivne vykonanej inventury je potrebné aj z funkcie predsedu ciastkovej
inventarizanej komisie vylucit zamestnancov zodpovednych za inventarizovani skupinu
majetku (napr. nehmotného).

W

Prilohou ¢. 3 inventarizatného zapisu bola zépisnica o vysledku inventarizacie
dlhodobého hmotného, nehmotného a drobného majetku na detaSovanom pracovisku
v KoSiciach, datumom zaciatku aj skoncenia inventiry 31.12.2012, podpisand c¢lenmi
vymenovanej Ciastkovej inventarizacnej komisie. Z inventirneho supisu bolo zistené, ze
pracovisko v Kogiciach nebolo detasovanym pracoviskom SPU, ale sukromnym gymnaziom,
kde inventuru podla podpisanej zodpovednej osoby tohto gymndzia vykonala komisia
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zlozend zo zamestnancov gymndzia, ktori vSak inventurny stpis nepodpisali. Stpis bol
podpisany &lenmi inventarizaénej komisie z SPU, napriek tomu, Ze fyzicka inventtru
predmetného majetku tieto osoby nevykonali, co bolo v rozpore s ustanovenim § 30 ods.2
pism. i) zédkona o UcCtovnictve, podla ktorého inventirny stipis musi obsahovat’ meno,
priezvisko a podpisovy zaznam osdb zodpovednych za zistenie skutocného stavu majetku,
zavizkov a rozdielov majetku a zavizkov.

Chybajice dataprojektory a notebooky z ESF

Manko zistené pri inventarizacii bolo zauctované do ti¢tovného obdobia roku 2013 na
zéklade skodového zapisu tykajuceho sa majetku ESF zo 16.04.2013, podla ktorého chybalo
11 ks vsklade SPU nendjdenych notebookov vsume 1028874 eur, 4 ukradnuté
dataprojektory v sume 3 965,08 eur a 9 ukradnutych notebookov v sume 8 418,06 eur.

Bolo zistené, Ze inventarizovany a v zapisnici z ¢iastkovej inventarizacie vykazany bol
aj majetok, ktory uz bol na ziklade kradezi arozhodnuti Skodovej komisie vyradeny
z evidencie majetku aj z Giétovnictva SPU v predchadzajucom Gétovnom obdobi, nakol’ko
z ukradnutej techniky v pocte 13 ks boli mankom len 4 ks spolu v sume 3 853,22 eur, ktoré
boli vyradené po inventarizacii k 17.04.2013. Ostatnych 9 ks uz v tom case nebolo vedenych
v majetku ani v uétovnictve SPU.

Dalej bolo zistené, Ze v 1 pripade ukradnutej techniky bol notebook inv. & SPU-
DDHMS80219774 v obstaravacej cene 935,34 eur osobou zodpovednou za stratu nahradeny
novym notebookom sposobom ,.kus za kus“ s tym, ze SPU pdvodny notebook stale viedol
v majetku. Darovacou zmluvou bol tento notebook v roku 2013 darovany v zmysle projektu
ESF. Z uvedeného vyplyva, ze v tomto pripade mala byt’ v G¢tovnictve povodne zaitctovana
vyska manka nasledne po prevzati nahradného notebooku znizena o prislusna Ciastku. Tym,
Ze tieto ukony neboli vykonané, Giétovnictvo SPU nebolo spréavane, ¢im doslo k poruseniu
ustanovenia § 8 ods. 1 zdkona o uctovnictve.

V pripade 11 ks vsklade SPU nenajdenych notebookov bolo zistené, ze boli
zapozi¢ané Skolam a frekventantom zapojenym do projektu ESF. Podl'a inventarizaéného
zapisu ,,v sklade nendjdené notebooky boli distribuované bez preberacich protokolov, avsak je
mozné, ze niektoré budi nijdené v rdmci procesu darovania, preto vysledny stav bude mozné
zhodnotit’ po ukon&eni tohto procesu v oktobri 2013“. Do obdobia kontroly NKU SR (jil
2014) nebol v procese darovania najdeny ziadny chybajici notebook a proces nebol este
ukonéeny, (podla listov SPU z 27.06.2014 a28.06.2014 nebolo este darovacimi zmluvami
odovzdanych 13 notebookov a 4 ks dataprojektorov).

Podla 2 sprav z kontroly na mieste, vykonanej Riadiacim organom pre operacny
program Vzdelavanie MSVVaS SR diia 16.01.2014 boli za stratenti a ukradnutd techniku
vyéislené Ciastky 18 475,95 eur a 1 912,78 eur, spolu suma 20 388,73 eur, ktora bude SPU
v zmysle platnych predpisov ESF povinny v roku 2014 vratit'. V ¢ase kontroly NKU SR (jil
2014) este neboli finanéné prostriedky vratené, nakol’ko este nebola SPU doruéena ,,Sprava
0 zistenej nezrovnalosti®, na zaklade ktorej bude tthrada vykonana. Na tthradu neopravnenych
vydavkov v sume 20 388,73 eur boli SPU pridelené finanéné prostriedky z MSVVa$ SR.

Z uvedeného vyplyva, Ze kontrolovany subjekt pri nakladani s majetkom ESF nekonal
Vv stlade s ustanovenim § 3 ods. 2 zdkona o sprave majetku Statu, v zmysle ktorého je spravca
majetku Statu povinny vyuzivat vSetky pradvne prostriedky na jeho ochranu a dbat, aby
nedoslo najmi k jeho poSkodeniu, strate, zneuzitiu alebo zmenseniu.
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Inventarizacia k 31.12.2013:

Na vykonanie inventarizacie k 31.12.2013 bol vydany prikaz riaditel'a SPU &. 8/2013
2 20.12.2013, a to na vykonanie dokladovej inventarizacie majetku, zavdzkov a pohl'adavok
SPU k 31.12.2013 s terminom do 31.01.2014. Prikaz neobsahoval vykonanie inventarizacie
rozdielu majetku a zaviazkov, ¢o bolo Vv rozpore sustanovenim § 29 ods. 1 zakona
0 uctovnictve.

SPU za dokladova inventaru k 31.12.2013 nemal vypracované inventiirne supisy.
Nebol predloZzeny ani inventariza¢ny zéapis. Kontrolovany subjekt predlozil iba ,,Zapisnicu
inventarizicie pohladavok a zavizkov na Gétoch SPU za rok 2013, ktord neobsahovala
vSetky nalezitosti inventarizacného =zapisu, hlavne vysledky vyplyvajice z porovnania
skuto¢ného stavu majetku, zaviazkov a rozdielu majetku a zaviazkov s u¢tovnym stavom. Tiez
neboli inventarizované vSetky Gcty, napr. na ucte 013 — Softvér bol konecny stav 802,00 eur,
na ucte 021 — Stavby bol kone¢ny stav 1 694 884,92 eur, na ucte 031 — Pozemky bol kone¢ny
stav 388 359,27 eur, na ucte 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetku bol konecny
stav 2 328,00 eur, ¢o bolo v rozpore s ustanoveniami § 29 a § 30 zakona o uctovnictve.

Tym, ze SPU ako uétovna jednotka k 31.12.2013 nevykonal riadnu inventarizaciu
majetku, zaviazkov a rozdielu majetku a zaviazkov, konal v rozpore s ustanovenim § 6 ods. 3
zékona o Gc¢tovnictve a zaroven aj Vv rozpore s ustanovenim § 8 ods. 1 zdkona o Gctovnictve,
nakol’ko nebola potvrdena spravnost’ u¢tovnictva uctovnej jednotky za rok 2013.

Zakon o sprave majetku Statu

e SPU mal v sprave majetok na Exnarovej 20 v Bratislave, a to podla listu vlastnictva LV
3038 budovu supisné c¢islo 3130 zaradent v 10/2005 v obstaravacej cene 94 891,49 eur
a pozemok parc. ¢. 1235/100 o vymere 344 m? v obstaravacej cene 49 790,88 eur
(1500 000,- Sk). Kontrolou dokladov bolo zistené:

Budova bola rozhodnutim ¢. 4 o docasnej prebytocnosti nehnutel'ného majetku §tatu
v sprave SPU z 28.09.2009 vyhlasena za do¢asne prebytoény majetok. Toto rozhodnutie sa
nevztahovalo na 3-izbovy byt I. kategorie o ploche 74 m? nachadzajuci sa v pavilone ,,A“
objektu (dalej len ,,byt™), ktory bol vtom Case uzivany najomcom na zaklade najomnej
zmluvy z 12.02.2008. Budova bez bytu bola ako docasne prebytoény majetok Statu dana
zmluvou o vypozicke nehnutel'ného majetku z 01.03.2010 (,,d’alej len ,,zmluva o vypozicke*)
dana so suhlasom MS SR z03.03.2010 do vypozi¢ky sukromnej strednej odbornej kole
(d’alej len ,,8kola*) v zmysle jej ¢l. III na dobu uréitu na obdobie 5 rokov odo dna udelenia
stthlasu MS SR, t. j. do 02.03.2015.

Podla tstneho vyjadrenia $tatutarneho zastupcu SPU ani v budticnosti nepredpoklada
tuto budovu vyuzivat’ na plnenie uloh v ramci predmetu svojej ¢innosti alebo v suvislosti
s nim. Preto vzhl'adom na uvedeny termin ukonéenia vypozi¢ky by mal SPU bez zbytoéného
odkladu zacat konat’ za Ufelom naloZenia stymto majetkom ucelne a s maximalnou
hospodarnostou v stlade so zdkonom o sprave majetku Statu a d’alSimi pravnymi predpismi.

e Podla¢l. V bod 5 pism. e) zmluvy o vypozicke mala Skola uhradzat’ prevadzkové néklady
v sulade s touto zmluvou, t. j. v sulade s ¢l. VII bod 2 zmluvy mal vsetky prevadzkové
naklady uhradzat’ SPU a podl'a bodu 3 tohto &lanku zmluvy bola dohodnuta refundacia
prevadzkovych nékladov Skolou Vtermine do 30 dni po prijati vylGctovania
od dodavatel'ov energii.

Tento postup dohodnuty v zmluve nebol dodrzany, nakol’ko bolo zistené, ze SPU od
05.05.2010 prihlasil Skolu ako odberatel'a energii. Tym zalohové platby dodavatel'om energii
hradila od 5/2010 skola, ktora néasledne zasielala SPU vyuctovacie faktury na refundaciu
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prislusnej &iastky. Na zaklade tychto faktir mal SPU vyuétovat’ néklady za energie najomcovi
bytu, ktory SPU hradil zalohové platby dohodnuté v ndjomnej zmluve tykajicej sa bytu.
Zuvedeného vyplyva, ze spOsob uhrady néakladov za energie dohodnuty v zmluve bol
dodrzany len za marec a april 2010. Pisomny dodatok k zmluve, v ktorom by bola dohodnuta
zmena ¢l. VII bod 3 zmluvy o spdsobe platieb od maja 2010, nebol so $kolou uzatvoreny, ¢o
bolo v rozpore s ¢l. VIIL. ods. 1 zmluvy o vypozi¢ke nehnuteI'ného majetku $tatu, ktora bola
uzatvorend podl'a zakona o sprave majetku statu a Obcianskeho zakonnika.

e Podra prilohy ¢&. 2 a &l. VII bod 2 zmluvy o vypozi¢ke sa $kola zaviazala hradit’ za SPU
dan z nehnutel'nosti.

Z rozhodnutia Hlavného mesta SR Bratislava (spravca dane) z 25.03.2013 bol SPU
povinny uhradit’ na rok 2013 dan vo vyske 3 233,038 eur zanehnutelnosti, ktoré mal
v sprave. Z dokladov bolo zistené, ze spravca dane uvedenti sumu predpisal za budovu
Pluhova 8 v ¢iastke 3 231,750 eur a za byt na Exnérovej 20 v Ciastke 1,288 eur; ostatna cast’
budovy na Exnarovej 20 bola z ddévodu, ze je vyuzivana ako Skola, od platenia dane
z nehnutelnosti oslobodena. Preto bola zmluva o vypozicke v uvedenej Casti bezpredmetna
a od prevzatia budovy do vypozicky SPU od skoly refundaciu dane z nehnutelnosti ani
nepozadoval.

SPU vsak nepozadoval ani refundéaciu prislusnej Giastky dane z nehnutelnosti za byt
od nijomcu bytu za obdobie od prevzatia budovy do spravy, ¢im nekonal hospodarne,
¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 2 zdkona o sprave majetku Statu..

e SPU uzatvoril 12.02.2008 na byt v budove Exnarova 20 zmluvu 0 najme bytu v zmysle
§ 663 a § 685 anasl. Obcianskeho zdkonnika v plathom zneni (d’alej len ,,ndjomna
zmluva®) s u¢innostou od 01.03.2008 na dobu neurcitd s ndjomcom J. H .

V predchadzajiicom obdobi do r. 2005 bola budova v sprave organizacie Metodicko-
pedagogické centrum mesta Bratislavy (MPC), ktord uzatvorila ngjomnu zmluvu 30.01.2003
S ndjomcom J.V. s u¢innost'ou od 01.01.2003 na dobu neurciti. K zmluve bol prijaty dodatok
¢. 1 201.09.2005, ktorym sa zmenil ndzov prenajimatela na MPC Bratislavského kraja
v Bratislave. Ziadny d’al$i dodatok nebol predloZeny, preto nebolo mozné zistit, kedy dolo
k zmene mena najomcu na J. H. Za obdobie odd 10/2005, kedy budovu prevzal do spravy
SPU az po 2/2008, kedy bola uzavretd najomna zmluva na byt, nebol uzavrety ziadny dodatok
k nagjomnej zmluve, ktory by riesil napriklad zmenu niektorych ustanoveni predchadzajuce;j
najomnej zmluvy, napr. zmenu &isiel étov MPC na uéty SPU za téelom tihrady najomného.
Az 12.02.2008 bola uzatvorena predmetna najomna zmluva, opéat’ na dobu neurcita, z ktorej
bolo zrejmé, ze najomca J. H. bol totozny s pdvodnym najomcom J. V.

Preco bola v roku 2008 uzatvorena nova najomna zmluva na dobu neur¢ita, prec¢o bola
uzavretd len podla Obcianskeho zdkonnika a nie aj podla zédkona o sprave majetku Statu,
aky charakter ma byt (sluzobny, doCasne prebytocny, nijomny, byt osobitného urcenia
a pod.), ¢i bolo vydané rozhodnutie 0 docasnej prebytocnosti tohto majetku a ¢i bol potrebny
stihlas zriad’ovatela pri ndjomnej zmluve na byt z roku 2008, kontrolovany subjekt (nakol’ko
k pripadu je potrebna dokumentacia aj z obdobia minimalne 10 rokov naspét’), nevedel podat’
pocas kontroly vysvetlenie, okrem iného z dovodu, ze v obdobi od roku 2005 doslo viackrat
k zmene §tatutarneho zastupcu SPU.

Vzhl'adom na charakter bytu sa na najjom vztahuju rézne pravne predpisy. Ndjomné
bolo v pripade predmetného bytu stanovené v zmysle opatrenia MF SR z 23.04.2008
¢. 01/R/2008 o regulacii cien najmu bytov ako regulované najomné. Podl'a opatrenia MF SR
z01.12.2011 ¢. 01/R/2011, ktoré v €l. 1bod 4. zmenilo § 4 ods. 1 cit. opatrenia tak, Ze
doplnilo pism. g), bola regulacia cien njjomného u bytov prenajimanych z dévodu ich
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docasnej prebyto¢nosti podl'a zdkona o sprave majetku Statu zrusend, z ¢oho vyplyva, ze
Vv pripade takychto bytov sa od platnosti novely opatrenia uplatiiuje trhové najomné.
Vzhladom na tieto skutoCnosti nebolo mozné postdit’ opravnenost stanovenej vysky
najomného.

Z uvedeného vyplyva SPU povinnost’ preverit opravnenost’ uzatvorenia a trvania
predmetnej ndjomnej zmluvy na byt, najmé s ohladom na zakon o sprave majetku Statu a tiez
na skutocnost, ze novd najomnd zmluva od 01.03.2008 na dobu neurciti bola uzavretd
S ndgjomcom bytu, ktory mal aj v predchadzajacom obdobi uzavreti zmluvu na dobu neurcitu.

e Podrobny opis bytu a prisluSenstva bol uvedeny v prilohe zmluvy ,,Vypoctovy list pre
vypocet najjomného, energii a sluzieb spojenych s uzivanim bytu* (d’alej len ,,vypoctovy
list“) s platnost'ou od 01.03.2008. Taktiez tu bol uvedeny pocet byvajucich oséb (2 okrem
najomcu), vyska najomného v sume 2 631,60 Sk/mesiac a dohodnuté zalohové platby
za sluzby spojené s uzivanim bytu (kurenie, voda) vo vyske 1 737,40 Sk/mesiac.

Novy vypoétovy list v eurdch od 01.01.2009 SPU nevedel ku kontrole predlozit.
Po prepoéte konverznym kurzom 30,126 Sk/eur fakturoval SPU najomné v sume
87,35 eur/mesiac a za sluzby sumu 57,67 eur/mesiac. Podl'a ¢I. IV. bod 3. najomnej zmluvy
malo byt njjomné aj sluzby hradené mesacne, vzdy do 10. dna prislusného kalendarneho
mesiaca. Z Gétovnictva bolo zistené, e na téte 378 — Iné pohladavky evidoval SPU v &ase
kontroly NKU SR pohladavky voéi najomcovi J. H. spolu vsume 812,45 eur, ktora
pozostavala z neuhradenych platieb za najomné v roku 2012 v sume 262,05 eur a v roku 2013
v sume 262,05 eur ako aj z neuhradenych platieb za sluzby spojené s najmom v roku 2012
v sume 115,34 eur a v roku 2013 v sume 173,01 eur.

V pripade meskania s platenim ndjomného a zaloh za sluZzby sa ndjomca zaviazal
podrla ¢l. IV bod 6. ndjomnej zmluvy uhradit’ irok z omeskania vo vyske 0,05 % za kazdy den
omeskania. Z dokladov bolo zistené, ze SPU v rozpore s Cit. ustanovenim najomnej zmluvy
sankciu za vysSie uvedené dlzné sumy za roky 2012 a 2013 voci ndjomcovi neuplatnil ani
nevymahal, ¢im konal v rozpore s ustanovenim § 6 ods. 4 zdkona o sprave majetku Statu,
podrla ktorého ak je dlznik v omeSkani s plnenim peniazného dlhu, spravca pohladavky Statu
je povinny starat’ sa o to, aby sa uroky z omeskania alebo poplatok z omeSkania riadne a v¢as
uplatnili a vymahali.

Az pocas kontroly NKU SR listom ¢&. 394/2014 z 11.07.2014 ziadal uhradu uvedenych
pohl'adavok a tieZ Groku z omeSkania za neuhradené nijomné v sume 154,17 eur a uroky
z omeSkania za neuhradené Ciastky za sluzby vsume 77,19 eur, ¢im konal v rozpore
S ustanovenim § 3 ods. 2 zdkona o sprave majetku Statu. K terminu 08.08.2014 dlznik zavizok
vyrovnal.

e Podra ¢l IV. bod 9. ndjomnej zmluvy mal SPU vykonat’ roéné ziétovanie zaloh za sluzby
najneskor do konca m4ja prislusného roku, a to na zdklade vyuctovania spolo¢nosti P.r.s.,
a. s., Bratislava (d’alej len ,spravca™), ktora spravuje a vyuctovava dodavku energii
(karenie) a vody pre objekt Exnarova 20.

Z dokladov bolo zistené, ze SPU do 04/2010, t. j. do terminu, kedy roéné zaétovanie
zasielal spravca SPU, vytétovanie sluZieb za byt SPU najomcovi nevykonaval, ¢o potvrdzuje
aj list najomcu z 03.02.2012, tykajuci sa pohladavok za sluzby k 31.12.2011. Tym SPU konal
V rozpore s ustanovenim § 3 ods. 2 zdkona o sprave majetku Statu.

Od 05/2010 spravca zasielal zuctovanie uvedenych sluzieb Skole a Skola nésledne
vykonala prepocet alikvotnej Giastky pre SPU, pripadajucej na prenajaty byt. SPU ¢&iastky
za obdobie 05/2010 — 12/2013 skole refundoval, avSak nasledne nevykonal zuctovanie
zalohovych platieb za sluzby najomcovi bytu. Za obdobie 05/2010 — 12/2012 boli kontrolou
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dokladov zistené naklady na energie a vodu, pri zalohe hradenej najomcom bytu v sume
57,67 eur/mesiac, v nasledovnej vyske:

- za 05 — 12/2010, faktara skoly ¢. 111100324 z 13.05.2011 v sume 765,75 eur; nadjomca mal
uhradit’ za toto obdobie sumu 461,36 eur, ¢im mu vznikol nedoplatok v sume 304,39 eur;

- za 01 — 12/2011, faktara Skoly ¢. 121100120 z 19.03.2012 v sume 1 652,05 eur; najomca
mal uhradit’ za rok 2011 sumu 692,04 eur, ¢im mu vznikol nedoplatok v sume 960,01 eur;

- za 01 — 12/2012, faktara Skoly ¢. 131100080 z 31.03.2013 v sume 1 342,03 eur; najomca
mal uhradit’ za rok 2012 sumu 692,04 eur, ¢im mu vznikol nedoplatok v sume 649,99 eur.

Z uvedeného vyplyva, Zze za obdobie 05/2010 — 12/2012, ku ktorému vedelo SPU
predlozit’ uctovné doklady, vznikol najomcovi nedoplatok spolu v sume 1 914,39 eur, ktory
SPU od najomcu do ¢asu kontroly NKU SR nepozadoval vratit. Tym SPU konal v rozpore
S ustanovenim § 3 ods. 2 zdkona o sprave majetku Statu.

SPU najomcovi na zaklade uvedenych nedoplatkov ani neupravil vy$ku zalohovych
platieb za sluzby, ktora bol opravneny vykonat’ v zmysle ¢l. IV. ndjomnej zmluvy.

Za obdobie 01 — 12/2013 bola faktara Skoly ¢. 141100140 zo 14.07.2014 na sumu
1 661,29 eur uhradena 21.07.2014. Najomca bytu mal uhradit’ za rok 2013 sumu 692,04 eur,
¢im mu vznikol nedoplatok v sume 969,25 eur. V ¢ase kontroly NKU SR diia 06.08.2014 bola
zaslana ndjomcovi ziadost’ o refundaciu nedoplatku na sluzbach spojenych s najmom bytu
(energie, voda).

Nakolko SPU najomcovi Vuvedenych pripadoch nevytétoval néklady na sluzby
spojené s uzivanim prenajatého bytu, neboli prislusné ciastky spolu v sume 2 883,64 eur
zattované ako pohl'adavky. Tym vyska pohladavok v uétovnictve SPU v prislusnych rokoch
nebola spravna, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 7 ods. 1 zdkona o G¢tovnictve.

e Podla zéapisnice zinventarizicie majetku na detaSovanom pracovisku v KoSiciach
z 31.12.2012 bol inventarizovany ,,zapoZi¢any majetok sikromnému gymnaziu®.

Kontrolou bolo zistené, 7e majetok v ¢ase kontroly NKU SR uzivalo stkromné
gymnazium v KoSiciach. ISlo o drobny hmotny a nehmotny majetok v obstaravacich cenach
spolu v sume 10 622,46 eur, ktory bol inventarizovany a tiez 1 ks dlhodoby hmotny majetok
odpisany, kopirovaci stroj Canon v obstaravacej cene 1 062,57 eur, o ktorom z inventurneho
stpisu nevyplyva, ¢i bol inventarizovany; spolu 11 685,03 eur.

Podla zmluvy o vyuzivani zariadeni avybavenia na ucely experimentalneho
overovania projektu bol uvedeny majetok prenechany gymnaziu bezplatne do uzivania na
dobu 5 rokov odo dna ucinnosti zmluvy od 21.05.2007 do 20.05.2012, t. j. poc€as trvania
projektu. Avsak este v ase kontroly NKU SR v jili 2014 bol uloZeny v priestoroch gymnazia
a gymnaziom aj vyuzivany. Z uvedeného vyplyva, Ze od 21.05.2012 tento majetok pouzivalo
gymnazium bez pisomnej zmluvy o vypozicke, ¢o bolo v rozpore s ustanovenim § 13 ods. 8
pism. d) zakona o sprave majetku $titu atiez bez suhlasu zriadovatela MSVVaS SR,
¢o bolo vrozpore sustanovenim § 8 ods. 2 opatrenia Ministerstva Skolstva SR
¢. 422/2003 Z. z. v zneni neskorSich zmien o uprave dispozi¢nych opravneni spravcov
majetku $tatu v zriadovatel'skej pdsobnosti MS SR pri nakladani s majetkom 3tatu.
Tym, Ze tento majetok SPU nevyuzival, ani s nim nenaloZil ako s prebytoénym majetkom
Statu, konal v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 2 a ods. 3 zakona o sprave majetku Statu.
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Vyrad’ovanie a likvidacia neupotrebite’ného majetku

Ciastkova inventarizaéna komisia pre softvér navrhla pri inventarizacii k 31.12.2012
Z 322 poloziek softvéru a licencii vedenych na ucte 013 aV operativnej evidencii vyradit
z nehmotného majetku SPU ,.na zaklade moralnej opotrebovanosti celkom 287 poloziek
obstaranych v obdobi 2003 — 2008, pricom podla zakona o sprave majetku Statu je mozné
majetok vyradit’ len z dovodu jeho prebytocnosti alebo neupotrebitel'nosti. Pocet navrhnutych
poloziek na vyradenie poukazuje na skutoénost, ze SPU majetok priebezne nevyrad’oval,
t. j. nenakladal s nim v sulade s ustanovenim § 13b zakona o sprave majetku Statu.

Na vyradenie bolo navrhnuté v obstaravacich cenach: vypoctova technika v sume
94 592,- eur, softvér v sume 18 490,95 eur (z toho Géty 013 v sume 5 816,49 eur a 018 v sume
12 674,46 eur) a Vvoperativnej evidencii vedeny drobny hmotny majetok v sume
101 171,53 eur adrobny nehmotny majetok v sume 28 421,04 eur. Tento majetok bol
vyradeny na zaklade postdenia IKT technika SPU z 20.02.2013.

Podl'a zapisnice z rokovania vyradovacej a likvidacnej komisie SPU z 21.02.2013
(dalej len ,,zapisnica®), ktorou tato komisia odporuéila majetok vyradit, riaditel SPU navrh
na vyradenie schvalil 22.02.2013. V zapisnici nebola uvedena celkova suma ani ziadny iny
udaj o mnozstve a hodnote vyradovaného majetku, len v prilohe zapisnice boli zoznamy
majetku na vyradenie k 31.01.2013, vytlac¢ené¢ 20.02.2013. Z uvedeného vyplyva, ze zapisnica
neobsahovala ziadny relevantny udaj o vyradovanom majetku. Taktiez nebol v zapisnici
navrhnuty, atym ani riaditelom SPU odstihlaseny, sposob likvidacie neupotrebitelného
majetku (napr. spalenim, rozbitim, ako druhotnd surovina, prip. likvidacia nebezpecného
odpadu), zodpovedajlici ustanoveniu § 13b ods. 3 zdkona o sprave majetku Statu.

Zo zépisnice vyplyvalo, Ze vyrad’ovaciu aj likvida¢ni komisiu tvorili tie isté osoby,
¢im jednotlivé procesy pri nakladani s majetkom $tatu nepodliehali kontrolnému mechanizmu.

Kontrolou bolo zistené, Ze o vyradeni majetku po vydani rozhodnutia Statutarneho
organu nebolo Giétované a bol nad’alej vedeny v Giétovnictve. Keby SPU k 31.12.2013 vykonal
inventarizdciu hmotného anehmotného majetku, musel by tento majetok opétovne
inventarizovat’ a posudzovat’. Podla tstneho vyjadrenia zodpovednych zamestnancov nebol
tento majetok vyvedeny z uctovnictva z dovodu, Ze eSte nebol zlikvidovany. K zniZeniu
uctovného stavu doSlo az na zdklade vnlUtorného oznamu pre ekonomické oddelenie
zo 07.03.2014, podl'a ktor¢ho bol ,,06.03.2014 zabezpeceny odvoz firmou PHC*, dlhodoby
hmotny majetok na ucte 022 v obstaravacej cene 94 592,14 eur (zostatkova cena 53,57 eur),
dlhodoby nehmotny majetok na i¢te 013 v obstaravacej cene 5 816,49 eur a drobny dlhodoby
nehmotny majetok na ucte 018 v obstaravacej cene 12 674,46 eur. Tym doslo ku skuto¢nosti,
ze pokyn ekonomickému oddeleniu znizit' Gétovny stav majetku bol dany nie po rozhodnuti
riaditel’a, ale az na zaklade dokladov o odvoze. Takyto postup kontrolovaného subjektu
pri vyradeni neupotrebitelného majetku z Gi¢tovnictva bol v rozpore sustanovenim § 10
ods. 2 zakona o Uétovnictve, nakol'ko pisomné rozhodnutie Statutdrneho organu spravcu
majetku Statu o neupotrebitelnosti majetku Statu je uctovnym dokladom, o ktorom treba
uctovat’ bez zbyto¢ného odkladu a podl'a ustanovenia § 13b ods. 2 zdkona o sprave majetku
Statu doklad o spdsobe naloZenia s neupotrebitelnym majetkom Statu bol spravca povinny
pripojit’ k rozhodnutiu dodato¢ne.

Z preberacich protokolov o prevzati vyradeného majetku bolo zistené, ze ¢ast’ majetku
prevzala firma PHC Slovakia Bratislava dia 05.03.2014 a Cast’ odviezla firma ZEDKO, s.r.o.
Banské Bystrica diia 06.03.2014.

Z vypisu z Obchodného registra SR bolo zistené, ze firma PHC nemala zapisanu ako
¢innost’ likvidaciu nebezpecného odpadu (vypoctova technika). Podl'a pisomného vyjadrenia
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SPU 7 21.07.2014 ,,na internete bola vyhladana firma PHC, ktora ponukala bezplatne odvoz
a likvidaciu; spolupracovala so spolo¢nostou SEWA, ktora mala certifikat na likvidaciu
nebezpecného odpadu.” Firma PHC vSak na internete pontkala aj vykup pocitacovej techniky
za odplatu. Z dokladov bolo zistené, Ze odvoz neupotrebitelného majetku vykonali firmy
bezplatne aani SPU za tento majetok neziskal Ziadne finanéné prostriedky. Takymto
postupom vSak nebola preukazana likvidacia neupotrebitelného majetku v zmysle
ustanovenia § 13b ods. 3 zdkona o sprave majetku Statu.

Zakon o verejnom obstaravani

e Vyber dodévatel'a straznej sluzby SPU realizoval prostrednictvom elektronickej aukcie
eSte v roku 2011; vybrany uchadza¢ spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym Pezinok ponukol

v

Zo zapisnice z vyhodnotenia pontuk uchadzacov doruc¢enych do elektronickej aukcie
z 26.01.2011 vyplynulo, Ze druht najnizsiu ponuku predlozil uchadzac, spolo¢nost’ s ru¢enim
obmedzenym Zilina, ktord ponukla 3,81 eur bez DPH za 1 hodinu straznej sluzby na 1
pracovnika.

Ku kontrole boli predlozené dve zmluvy, na zaklade ktorych bola spolo¢nost’ou
s ru¢enim obmedzenym Pezinok, vykondvana strdzna sluzba v kontrolovanom obdobi; islo
0zmluvu o straznej sluzbe z23.02.2012, platnej aucinnej diom 01.03.202 a zmluvu
0 straznej sluzbe z 28.08.2013, ktord nadobudla platnost’ diiom uzatvorenia ,,a G¢innost’ dia
29.8.2013, nie vSak skor ako v den nasledujuci po dni zverejnenia v Centralnom registri
zmlav* (zmluva bola zverejnena v Centralnom registri zmlav dia 04.09.2013, t. j. nadobudla
ucinnost’ dna 05.09.2013).

V zmluve o straznej sluzbe z 23.02.2012 bola cena plnenia z roku 2011 v zmysle
cenovej ponuky 3,59 eur bez DPH za 1 hodinu straznej sluzby na 1 pracovnika.

V zmluve o straznej sluzbe z 28.08.2013 bola cena plnenia 4,00 eur bez DPH za 1 hodinu
straznej sluzby na 1 pracovnika; tzn., Ze cena plnenia bola zvysena o 0,41 eur.

KedZe jedinym kritériom pri vybere dodavatela straznej sluzby v roku 2011 bola
vzmluve o straznej sluzbe z28.08.2013 bola vyssia 00,41 eur, uzatvorenim zmluvy
0 straznej sluzbe dina 28.08.2013, resp. zadanim zakazky bez pouzitia verejného obstaravania,
SPU si nesplnil zakladné povinnosti verejného obstaravatela - nezabezpeil princip
rovnakého zaobchadzania, princip transparentnosti a princip hospodarnosti a efektivnosti
podla ustanovenia § 9 ods. 3 zdkona €. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o verejnom
obstaravani).

e V kontrolovanom obdobi roku 2013 boli v SPU vykonavané upratovacie prace na zaklade
3 zmluv o vykonani upratovacich prac:

- Vobdobi januar afebruar na zaklade zmluvy o vykonani upratovacich prac zo
14.08.2012, uzatvorenej s dodavatelom M spol. sr.0. Bratislava, s cenou
949,00 eur/mesiac bez DPH na dobu $est’ mesiacov;

- Vobdobi marec az august na zdklade zmluvy o vykonani upratovacich préac
2 28.02.2013, uzatvorenej sdodavatelom M spol. sr.o. Bratislava, scenou
1 340,00 eur/mesiac bez DPH na dobu $est’ mesiacov;

- Vvobdobi od 13. septembra do 12. oktobra 2013 na zdklade zmluvy o vykonani
upratovacich prac z 12.09.2013, uzatvorenej s dodavatel'om M spol. s r.0. Bratislava,
s cenou 1 340,00 eur/mesiac bez DPH na dobu jedného mesiaca;
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- za cCast’ oktobra a november na zaklade zmluvy o vykonani upratovacich préc
z 15.10.2013, uzatvorenej s J V Bratislava, s cenou 1 300,00 eur/mesiac bez DPH na
dobu 12 mesiacov.

Dodavatel’ M spol. s r.o. Bratislava bol vybrany prostrednictvom elektronickej aukcie
vykonanej este v roku 2011; zo zapisnice z vyhodnotenia ponuk uchadzacov dorucenych do
(949,00 eur bez DPH/mesiac) zo 4 zucastnenych uchadzacov.

Zmluvy z 28.02.2012 az 12.09.2013 boli uzatvorené s dodavatelom M spol. s r.0.
Bratislava, na cenu 1 340,00 eur/mesiac bez DPH, bez toho, aby SPU na zadanie zékazky
pouzil verejné obstaravanie; uvedenym postupom si SPU nesplnil zakladné povinnosti
verejného obstaravatela - nezabezpecil princip rovnakého zaobchadzania, princip
transparentnosti a princip hospodarnosti a efektivnosti podl'a ustanovenia § 9 ods. 3 zakona
0 verejnom obstardvani.

V septembri 2013 vykonal SPU na upratovacie prace prieskum trhu podla; z 8
predloZzenych ponuk bola vybrana ponuka s najnizSou cenou, a to 1 300,00 eur/mesiac bez
DPH, ktort predlozil J V Bratislava.

Zhrnutie

Kontrola wétovnych a finanénych vykazov vo vztahu k vykazanym vysledkom
hospodérenia vybranych rozpoétovych a prispevkovych organizacii v rezorte MSVVaS SR,
ktorej ucelom bolo prekontrolovat’ spravnost’ zostavenia uctovnych a finanénych vykazov
hospodarenia za rok 2013 bola vykonana v SPU na zaklade poverenia predsedu &. 863/01 zo
dia 14.05.2014.

SPU je rozpoltova organizacia spravnou subjektivitou; jej zriadovatelom je
MSVVaS SR. V roku 2013 dosiahol prijmy vo vyske 16 462,20 eur a vydavky &erpal vo
vyske 4986 205,96 eur, ztoho zo Stitneho rozpoctu 2 307 726,98 eur azESF
a spolufinancovania vo vyske 2 664 672,92 eur.

K 31.12.2013 bol na SPU priemerny prepoéitany podet zamestnancov 75, z toho 20
bolo na ESF.

Finanéné vykazy predlozené SPU v roku 2013 boli vypracované v sulade s platnym
opatrenim MF SR a neboli zistené nezrovnalosti s uctovnymi vykazmi, resp. uétovnymi
knihami.

Kontrolou spravnosti zostavenia uétovnych vykazov SPU bol zisteny velky rozdiel vo
vysledku hospodarenia za rok 2013 oproti roku 2012 (1 423 686,75 eur); ten bol spdsobeny
nespravnym zauctovanim nezrovnalosti v roku 2012 a ich nezatc¢tovanim na nakladovy tucet,
¢o bolo v rozpore so zdkonom o uctovnictve.

Suma finanéné prostriedkov na mzdy zamestnancov odvedena na depozitny ucet sa
nezhodovala so stavom finanénych prostriedkov na 0cte v suvahe; zisteny rozdiel vo vyske
19 872,46 eur bol spdsobeny chybou v zapise tétov, ¢im SPU porusil zdkon o Gétovnictve.

Nepreukazatelnost’” Uctovného zaznamu bola zistena pri pohladavke voci
zamestnancom vo vyske 4 075,97 eur.

Zavazky podla zostatkovej doby splatnosti v sprave o vysledkoch rozboru
hospodarenia za rok 2013 neboli v sulade so stvahou SPU za rok 2013.

Informécie v poznamkach k G¢tovnej zévierke neboli vypracované v sulade
so zakonom o uctovnictve.

NenainStalovanim a tym nepouzivanim zakupeného softvéru v obstardvacej cene
15432,95 eur doslo k nehospodarnemu vynaloZeniu prostriedkov Statneho rozpoctu, ¢im
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SPU porusil zékon o rozpo&tovych pravidlach a tym zaroveii porusil aj finanénu disciplinu,
sucasne bol poruseny zédkon o uctovnictve.

Softvér v cene 957,60 eur nespiial kritérid obstarania dlhodobého nehmotného
majetku, aviak SPU ho uhradil z kapitalovych vydavkov, &im porusil finanént disciplinu
v zmysle zakona o rozpoctovych pravidlaich astfasne dosSlo k poruseniu zakona
0 uctovnictve.

V niektorych pripadoch bolo zistené triedenie vydavkov na nespravnych
podpolozkéch, ¢o bolo v rozpore so zakonom o rozpoc¢tovych pravidlach.

SPU zmluvne dohodol a uhradzal paualnu mesaéni odmenu za poskytnuté pravne
sluzby poskytovatel'ovi bez toho, aby poskytovatel' rozpisal, resp. preukazal aké pravne
sluzby poskytol a bez toho, aby niekto poskytnuté pravne sluzby kontroloval a preberal, ¢im
nebola zachovana hospodarnost’” a efektivnost’ pri pouzivani verejnych prostriedkov v zmysle
zakona o rozpoctovych pravidlach, ¢im stcasne doslo k poruSeniu finan¢nej discipliny
v zmysle cit. zakona.

Doklady, na zaklade ktorych SPU vykonal thrady, nesplnali kritéria preukazatelnosti
uctovného zdznamu v zmysle zdkona o Gctovnictve.

Kontrolou boli zistené aj dalSie nedostatky porusenia zdkona o uctovnictve.
Napriklad:

- odvod za rok 2012 vo vyske 930,00 eur bol nespravne zatuctovany;

-z inventarnej karty budovy SPU nebol preukéazatelny jej skutoény stav;

- SPU nevykonal inventarizaciu celého majetku, zavizkov a rozdielu majetku

a zavazkov.

Zmena sposobu uhrady nakladov za energie nebola dohodnuta dodatkom k zmluve
0 vypozicke nehnutelného majetku Stitu, ktord bola uzatvorend podla zdkona o sprave
majetku Statu a Obcianskeho zékonnika.

SPU neuplatiioval a ani nevyméhal sankcie za dlzné sumy vo&i nijomcovi napriek
tomu, Ze najomca sa v zmluve zaviazal uhradzat Urok z omeSkania, ¢o bolo Vv rozpore
so zakonom o sprave majetku Statu.

Nedoplatok na ndjomnom v sume 1 914,39 eur SPU od najomcu bytu do obdobia
vykonu kontroly NKU SR nepozadoval vrétit, &o bolo Vrozpore so zikonom o sprave
majetku Statu.

Nevyuctované naklady na sluzby spojené S uzivanim prenajatého bytu Vv sume
2 883,64 eur SPU neviedol ako pohladavky, ¢o bolo V rozpore so zdkonom 0 G&tovnictve.

Majetok, ktory SPU spravoval, vyuzivalo sikromné gymnazium Kosice bez pisomne;j
zmluvy o vypozicke, ¢o bolo v rozpore so zakonom o sprdve majetku Statu a opatrenim
MSVVaS$ SR.

SPU neupotrebitelny majetok priebezne nevyrad’oval, t. j. nenakladal s nim v stlade
so zakonom o sprave majetku Statu.

Neupotrebitelny majetok, ktory SPU vyradil, nad’alej viedol v G&tovnictve, ¢o bolo
V rozpore so zakonom o Gc¢tovnictve.

Kontrolou zadavania zékaziek bolo zistené, ze pri zaddvani zakazky na straznu sluzbu
ana upratovacie prace si SPU nesplnil zikladné povinnosti verejného obstaravatela -
nezabezpe€il princip rovnakého zaobchddzania, princip transparentnosti a princip
hospodarnosti a efektivnosti podl'a zdkona o verejnom obstaravani.

Odporucania na rieSenie zistenych nedostatkov
1) Za tucelom objektivneho vykonania inventarizacie v internej smernici vylacit

z funkcie predsedu ciastkovej inventariza¢nej komisie aj zamestnancov zodpovednych
za inventarizovanu skupinu majetku.
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2) Zmluvne zabezpelit majetok poskytnuty z prostriedkov ESF, ktory spravuje SPU
a jeho bezodplatny prevod na jednotlivé Skoly tak, aby nedochadzalo k jeho stratam
Vv Case trvania projektov.

3) Preverit’ opravnenost’ uzatvorenia a trvania nagjomnej zmluvy na byt.

4) Vzhladom na to, ze SPU aj nad’alej nepredpoklada vyuzivat budovu na Exnarovej 20,
ako aj vzhl'adom na termin ukoncenia vypozicky tejto budovy, bez odkladu zacat
konat’ vo veci nalozenia s tymto majetkom.

Protokol o vysledku kontroly vypracovali dna: 14.08.2014

Ing. Beata Jurkovicova
veduca kontrolnej skupiny

Ing. Jozefina BoSanska
¢lenka kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol oboznameny dna: 14.08.2014

doc. PaedDr. Viliam Kratochvil, PhD.
riaditel’
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