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Najvyssi kontrolny Urad Slovenskej republiky

Zhrnutie:

Obnova a rozSirenie byvania vo verejnom vlasteiggvcelospoléensky vyznamnou témou,
dotykajucou sa nielen zlepSovania sa kvality Zivaidanov Slovenskej republiky, ale aj oblasti
medialne propagovanej korupcie pri ptideani najomnych bytov. K&e z verejnych zdrojov
su do obnovy byvania investované vysoké fitmemprostriedky, povazoval NajvysSi kontrolny urad
Slovenskej republiky za potrebné zhodtiatielen priebeh vystavbyi kapy, ale aj nasledné
vyuzivanie bytovych domov a najomnych bytov.

Ciel'om kontroly bolo zisti, ¢i je systém obstarania, prittevania a vyuzivania najomnych
bytov realizovanych s poskytnutim podpory z prestkbv Statneho fondu rozvoja byvania
vo Vlastnictve miest a obci nastaveny tak, abyl gii@inovené ciele & je podpora poskytovana
v sulade s prislusnymi vSeobecne zavaznymi pravpyetpismi.

Kontrola bola vykonana v sulade s planom kontijokianosti NajvysSieho kontrolného
uradu Slovenskej republiky na rok 2015elbm kontroly bolo preverenie vynakladania verefnyc
prostriedkov na obstaranie, adrzbu a spravu najeimniyytov vo vlastnictve miest a obci
realizovanych s poskytnutim podpory z prostried&t&tneho fondu rozvoja byvania a zhodnotenie
vyuZivania najomnych bytov v praxi.

Pri kontrole boli pouzité kontrolorske postupyeatiniky, vychadzajuce z medzinarodnych
kontrolorskych Standardov ISSAI pre kontrolu suladajma technika preskimania relevantnych
dokladov, rozhovory a pozorovanie.

Kontrolou boli zistené nasledovné skirosti:

- nevykonavanie predbeznej finane] kontroly na doslych faktirach tykajucich sa tabenia
najomného bytového domu,

- najomné byty boli poskytnuté do uzivania pred sayrtzaradenim stavby do majetku,

- obec zaradila stavbu do majetku v nizSej sume,

- obec nespravnestovala obstaravacie naklady na nakladowgtf

- obec zaradila bytovy dom do odpisovej skuping s dobou odpisovania 20 rokov,

- nedodrzanie platnych postupoit@vania,

- obec nevedela preukazaze pri pridéovani najomnych bytov skimala prijmy osob, ktorym
byty prenajala,

- obec prenajala byt osobe, ktora rigafa stanovené podmienky,

- obec uzatvorila najomné zmluvy s nagjomcami precbbadnutim pravoplatnosti kolautteeho
rozhodnutia,

- obec neinformovala ndjomcov 0 moznosti opakovan&aeretia najomnych zmlav,

- obec nepreverovala prijmy najomcov ani skoti®’, ¢i sa podmienky ndjomcov nezmenili
a i spinaju podmienky stanovené v zékone o dotaciach,

- najomné zmluvy neobsahovali dohodu o fitrzej zabezpeke,

- financna zabezpeka bola vybrana v sume presahujicej Bggmesg&neho najomneho,

- obec pouzivala prostriedky z finarej zabezpeky zloZzenej najomcami na Uhradu svojich
kapitalovych vydavkov,

- pri uzatvarani naomnych zmliv a opakovanych najohnzmliv obec nevykonavala
predbeznu finamu kontrolu,

- obec netvorila fond oprav v predpisanej vyske,

- obec neuhradila me&ai splatku Gveru do 15. kalendarnehia d mesiaci,

- obec nevykonavala pri mesg/ch splatkach tveru predbeznu fitan kontrolu,

- obec nepouzivala spravnu roZfmva klasifikaciu na splatku istiny aj splatku Gook



Najvyssi kontrolny Urad Slovenskej republiky

- obec nevytvorila analytickydet k syntetickémudiu,
- obec v rokoch 2012 a 2013 uviedla v nespravnej evykkatkodoblcas’ splacania istiny
Z poskytnutého Uveru zo Statneho fondu rozvoja tiaa

Na zaklade vykonanej kontroly odpoiuNajvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky
kontrolovanému subjektu:

- upravt vSeobecne z&vazné nariadenie v oblasti nastawgsig@mu pridovania najomnych
bytov a evidencie prijatych Ziadosti a suvisiaadokladov.
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~ Poda poverenia predsedu NajvysSieho kontrolného ulduenskej republikydalej len
-NKU SR*) ¢. 1404/01 zo tla 01.06.2015 vykonali:

Ing. Katarina Vargova, veduca kontrolnej skupiny
Ing. Zuzana Hiakova,clenka kontrolnej skupiny

kontrolu vynakladania verejnych prostriedkov naon@jé byty vo vlastnictve miest a obci aich
vyuZzitie, ktorej (telom bolo preverenie vynakladania verejnych predkov na obstaranie, udrzbu
a spravu najomnych bytov vo vlastnictve miest d at@alizovanych s poskytnutim podpory
z prostriedkov Statneho fondu rozvoja byvanital¢j len ,SFRB“) a zhodnotenie vyuZivania
najomnych bytov v praxi.

Kontrola bola vykonana #ase od 12.06.2015 do 04.09.2015 v kontrolovanorjekte

Obec Nitrianska Streda
Nitrianska Streda 1, 956 16 Nitrianska Streda,
|CO 00310832

za kontrolované obdobie rokov 2011 az 2015 a sanasioky.

Kontrola bola vykonana v sulade so zakonénB89/1993 Z. z. o NajvysSom kontrolnom
urade Slovenskej republiky v zneni neskorSich psedpa so Standardami, ktoré vychadzaju
zo zakladnych principov kontroly (ISSAI 100 - Zaktee principy kontroly verejného sektora
a ISSAI 400 - Zakladné principy kontroly suladujamci medzinarodnych Standardov najvysSich
kontrolnych institdcii.

Predmetom kontroly bolo obstaranie najomnych bytoride’ovanie najomnych bytov,
vyuzivanie najomnych bytov, sprava a udrzba najarhriyytov a splacanie podpory poskytnute;
zo SFRB.

Patas vykonu kontroly bolo zistené:

Obec Nitrianska Stredadélej len ,obec” alebo ,kontrolovany subjekt®) je nsastatny
Uzemny samospravny a spravny celok Slovenskej figgyubdruzujici olganov, ktori maja na jej
Gzemi trvaly pobyt. Obec je pravnickou osobou saatne hospodariacou s vlastnym majetkom
a s vlastnymi prijmami. Zakladnou UuUlohou obce pikane samospravy je starostlivos
o vSestranny rozvoj jej Uzemia a o potreby jej atgiov. Obecné zastupitstvo v Nitrianskej
Strede ¢alej len ,0cZ*) vydalo pre katastralne Gizemie ohStatut obce Nitrianska Streda®, ktory
bol schvaleny OcZ ith 21.02.2003, kedy nadobudol ajinnog’. K 31.12.2014 obec evidovala
780 obyvatiov. Rovnaky poet obyvatéov bol evidovany aj k 30.06.2015.

Obec mala vypracovany ,Program hospodarskeho alsetio rozvoja obce Nitrianska
Streda na obdobie 2011 - 2017“, ktory schvélilo OtZ svojom zasadnutind 15.10.2010
uznesening. 5.

Diia 17.01.2011 podala obec na prislusnom miestnode (jZados o poskytnutie podpory
v stlade so zakonomi. 607/2003 Z. z. o Statnom fonde rozvoja byvanizneni neskorsich
predpisov* ("alej len ,zakon o SFRB®). V ten isty igodala obec na Krajskom stavebnom urade
v Nitre ,Ziados’ o poskytnutie dotacie na obstaranie najomnychwyio,Ziadog’ o poskytnutie
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dotacie na obstaranie technickej vybavenosti“. zBldade tychto Ziadosti boli s obcou uzatvorené
nasledovné zmluvy:

Zmluva o poskytnuti podpory vo forme Uverud06/181/2011dalej len ,,uverova zmluva')
uzavreta da 08.06.2011 s&FRB ako verittom. Predmetom Gverovej zmluvy bolo poskytnutie
podpory vo forme Uveru v sume 662 442,00 eur naavis ndjomnych bytov pdid projektovej
dokumentacie schvélenej v stavebnom konanilgpartikona o SFRB a § 497 anasl. zakona
¢.513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni nelkorpredpisov dalej len ,Obchodny
zakonnik®). ha 07.10.2011 uzatvorili zmluvné strany k Gverov@juve ,Dodatoké. 1, ktorého
predmetom bol odklad splacania Gveru. Zmluvné gtrsen dohodli na odklade splacania Gveru
od 01.09.2011 do 29.02.2012 a zmene vysSky tmegaplatky, ktora bola od marca 2012 vo vyske
2 172,48 eur; 360. splatka bola zostatok dlhu.

Zmluva¢. 0057-PRB/2011 o poskytnuti dotacie na obstaraajemnych bytov dalej len
.Zmluva ¢. 0057-PRB/2011") bola uzavretaa 03.06.2011 s Ministerstvom dopravy, vystavby
a regionélneho rozvoja Slovenskej republidialej len ,MDVaRR SR* alebo ,ministerstvo“) ako
poskytovatéom. Predmetom zmluvy bolo poskytnutie fidagich prostriedkov formou dotacie
pod’a zdkona¢. 443/2010 Z. z. o dotaciach na rozvoj byvaniasa@alnom byvani v zneni
neskorSich predpisow’élej len ,zakon o dotaciach”) nat€l obstarania ndjomnych bytov pgad
8 4 ods. 1 zékona, z rozfiove] kapitoly ministerstva v rozgtovom roku 2011. Dotacia bola
poskytnuta na obstaranie 18 najomnych bytov bezs&ralardu vystavbou. Ministerstvo poskytlo
obci dotaciu vo vyske 220 810,00 eur vratane DPH.

Zmluva¢. 0058-PRB/2011 o poskytnuti dotacie na obstartalenickej vybavenostidialej
len ,zmluvac¢. 0058-PRB/2011%) uzavretand 03.06.2011 s MDVaRR SR ako poskytovate.
Predmetom zmluvy bolo poskytnutie firaaych prostriedkov formou dotécie gdad zakona
o dotaciach nadel obstarania technickej vybavenosti p@® 5 pism. a) zakona, z rozZpuvej
kapitoly ministerstva v rozgtovom roku 2011. Dot4cia bola poskytnuta na vystatdchnickej
vybavenosti podmiaujucu vystavbu 18 najomnych bytov. Ministerstvo lpdk obci dotaciu
vo vySke 14 580,00 eur vratane DPH.

1. Obstaranie ndjomnych bytov

Obec ako verejny obstaravhteykonala v roku 2008 v zmysle zakoga25/2006 Z. z.
0 verejnom obstaravani a o zmene a doplneni nigtiorakonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zékon o verejnom obstaravani) verejnéstatavanie formou verejnej tare
na predmet zakazky ,Najomny bytovy dom 18 b.j. ghtecka vybavenas Nitrianska Streda“.
Vitazom na zhotovita stavebnych prac sa stala firma, ktorda sa akmjegiihlasila do verejnej
siraze, prevzala si sazné podklady a predlozila cenovd ponuku, ktoradsievovala
1121 096,12 eur s DPH.
OcZ schvalilo da 16.01.2009 uznesenith 3 novostavbu najomného bytového domu
18 bytovych jednotiekd{alej len ,b.j.“) v obci a taktieZ bol schvélenystdny dozor na stavbu.
Obec pouzila na obstaranie predmetu zmluvy posaadvania podlimitnej zakazky piad
8 91 z&kona o verejnom obstaravani, ktoréhWaadm sa stal zhotoviteObec ako objednavdte
a uspesny uchadzako zhotovité uzavreli dia 12.02.2009 ,Zmluvu o diel®. 2-1-2009" (alej
len ,zmluva o dielo"), ktora bola uzavreta Fadustanoveni § 563 a nasl. Obchodného zékonnika
a8 3 ods. 2 zékona o verejnom obstaravani. Predmemluvy o dielo bola realizacia stavby
.Najomny bytovy dom 18 b.j. a technicka vybavehbdstrianska Streda“ v rozsahu zadefinovanom
projektovou dokumentaciou. Miestom realizacie dietda obec. Zhotovitesa zaviazal nastipi
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na plnenie predmetu zmluvy v mesiaci 06/2009 a tifoprace do 12/2010. Cena za zhotovenie
predmetu zmluvy bola doloZzen& polozkovitym ro#pe zhotovit&a, ktory tvoril prilohu k tejto
zmluve. K zmluve o dielo bolo vyhotovenychtpdodatkov, ktorymi sa meniias zhotovenia diela
a cena diela. Dodatkotn 2 sa navysSila cena diela v désledku zmeny sa@®Bty z 19 % na 20 %.
Poslednym dodatkond. 5 sa zmenila cena v objektoch za zhotovenie tekénvybavenosti,
pricom cena vlastnej stavby 18 b.j. predstavovala &9/82 eur vratane DPH a kdmé& cena
vSetkych stavebnych objektov spolu predstavovaba/™®B,71 eur vratane DPH.

Kontrolou predloZzenej dokumentéacie z vykonanéhmjmého obstaravania neboli zistené
Ziadne nedostatky.

Kontrolna skupina NKU SR preverila pri vystavbe ampych bytov povinnosti gené
v Gverovej zmluve a v zmluvach o poskytnuti dotagirostriedkov MDVaRR SR. Kontrolou bolo
zistené, Ze obec dodrzaléelizrealizovania stavby najomného bytového domb.[L8na ktory boli
poskytnuté finatné prostriedky vo forme Gveru zo SFRB avo formeadd na obstaranie
najomnych bytov a na obstaranie technickej vybasgrmoMDVaRR SR. V zmysle dodatki 3
k zmluve o dielo bolo ukamnie prac naplanované na 12/2012, stavba bola vzteitom diela
odovzdana obciith 18.10.2012 na zéklade zapisu o odovzdani a piebadovy alebo stavby.
Tymto bola dodrZzana lehota vystavby v zmysle Uveramluvy na maximalne 24 mesiacov
odo dia poskytnutia podpory obci vo forme Gveru zo SFRBia 15.11.2012 nadobudlo
pravoplatnos kolaud&né rozhodnutie, v ktorom obec 8ahy ako vecne prislusny stavebny Grad
po preskimani navrhu zona 05.10.2012 a na zaklade vysledkov uUstneho konsmigeneho
s miestnym zigovanim povolila uZivanie stavby ,N4jomny bytovy dd b.j. Nitrianska Streda“.
Zabezpeéenie Uveru bolo obcou zrealizované formou zaloznéjvy ¢. 406/181/2011 so zaloznym
verited'om - SFRB a z&pisom na prislusnom katastralnometgat ¢islom vkladu V 1564/13
zo dha 04.09.2013, kedy nadobudol aj pravoplatnd@3bec uzatvorila ith 30.01.2013 ,Zaloznu
zmluvué. 0057-PRB/2011/Z" so zaloZznym vetitan - MDVaRR SR na zabezfmnie poliiadavky
zalozného veritéa v sume 220 810,00 eur, ktora bola na prisluSnataskralnom Urade evidovana
pod ¢islom vkladu V 251/13 zotd 15.04.2013, ktory nadobudol pravoplathesten isty dé.
Hodnota nehnut®@osti uvedena v obidvoch zaloznych zmluvach predsta 883 257,13 eur.

Na zéklade kolaudaého rozhodnuti&.: 1186/Vyst.-309/2012 zond 15.11.2012 vydala
obec da 20.11.2012 ,Rozhodnutie odeni supisnéhccisla ¢. 615/2012“, v ktorom uila
postavenej stavbe suUpisiéslio 341. Kontrolovany subjekt predlozil ku kongolypis z listu
vlastnictva¢. 398. Sprava katastra Tdjgany zaslala obci ozndmenie o0 zapise zaznamovigylist
zo dha 23.11.2012, v ktorom uviedla, Ze na zaklade rdabita o ué¢eni supisnéhdgisla vykonala
zapis do listu vlastnictva.

Kontrolna skupina NKU SR preverila obstaravaciu westavby z vecného actdvného
hradiska na zaklade predloZzenych doSlych faktlr 2@ @kbdobie vystavby najomného bytového
domu v rokoch 2011 a 2012. Preverenych bolo celdBrfaktir za obstaranie stavebnych objektov
v celkovej sume 974 753,69 eur. Riath jednotlivych poloZiek je uvedeny v tdkac. 1.
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Tabukac. 1
Polozka Cena obstarania v eur
Najomny bytovy dom 18 b.|. 867 099,82
16 886,58
Projektova dokumentacia (z toho 16 157,31 eur - uznané, rozdiel 729,27|eur
hradeny z vlastnych prostriedkov obge)

Verejné osvetlenie 11 270,46
Miestna komunikacia a parkoviska 58 477,54
Plynova pripojka 14 574,29
Stavebny dozor 5 600,00
Vypracovanie energetického certifikatu k objektu 325 00
"Bytovy dom 18 b.j.” '
Geometricky plan na zameranie novostavby - bytawy d

. T 520,00
+ zameranie komunik4cie
Spolu 974 753,69

Zdroj: podklady obce Nitrianska Streda

Kontrolou bolo preverené vykonavanie predbeznepriinej kontroly na predloZzenych
doSlych faktdrach tykajucich sa obstarania najoranddytového domu v zmysle zakona
¢. 502/2001 Z. z. o finamej kontrole a vnatornom audite a 0 zmene a doplniektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisoddlej len ,z&dkon o finatnej kontrole a vnutornom audite").
Kontrolou bolo zistené, Ze obec vykonavala predbdiamancnu kontrolu na likvidanych listoch,
ktoré boli priloZzené pri faktirach za vykonané stave prace s uvedenim datumu jej vykonania
a podpisu &dtovnicky obce. Tymto obec nepostupovala fm@& 9 ods. 2 zakona o finarej kontrole
a vnutornom audite, pdd ktorého predbezna finami kontrolu vykondva veduci zamestnanec
povereny veddcim organu verejnej spravy a zamestnaodpovedni za rozget, verejné
obstaravanie, spravu majetku alebo za iné odbonmésti poda charakteru finafmej operacie.

Obec zaradila do pouzivania obstarany majetok \ese® 627,44 eur, ktorého polozkovity
rozpis je uvedeny v taliie ¢. 2.

Tabukac. 2 VvV eur
Nazov majetku Zarao!ené z tqho zarqdené Z to_ho zarqdené

do majetku do majetku z (Etu 042 do majetku z &&tu 518
Bytovka 18 b.j. 902 276,42 733 049,81 169 226,61
Miestna komunikacia 15 300,25 15 300,25 0,00
Chodnik 23 045,41 23 045,41 0,00
Verejné osvetlenie 8 005,36 2 258,99 5 744,37
Zaradené do majetku spolu v eur 948 627,44 773 688, 174 972,98

Zdroj: podklady obce Nitrianska Streda

Najomny bytovy dom 18 b.j. uviedla obec do prevddpki 01.11.2012¢0 bol zarové
zmluvny termin zé&atia uzivania ngjomnych bytov najomcami. Kontrolmlo zistené, Ze stavba
bola do majetku obce zaraden#gadl5.11.2011. Tym, Ze obec poskytla ndjomné bytydleania
eSte pred samotnym zaradenim stavby do majetkoshgpvala v zmysle ustanovenia § 28 ods. 1

Opatrenia MF SRe¢.

MF/16786/2007-31 z 08.08.2007, ktorym sa ustajipvpodrobnosti

0 postupoch ¢&tovania aramcovej daiove] osnove pre rozgtové organizacie, prispevkové
organizacie, Statne fondy, obce a vysSie Uzemnéy cekneni neskorSich predpisoalej len
,Opatrenie MF SR.. MF/16786/2007-31").

Kontrolou bolo d’alej zistené, Ze stavba bola do majetku zaradendiz8ej sume

0 26 126,25 eur. Kontrolna skupina NKU SR zistit®, obec nespravnectovala obstaravacie
naklady vo vyske 174 972,98 eur na nakladoweti518 - Ostatné sluzby anie na&etl
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042 - Obstaranie dlhodobého hmotného majetku. Kttany subjekt tymto nepostupoval
v sulade s ustanovenim § 28 ods. 1 Opatrenia ME. 8//16786/2007-31.

Tym, Ze kontrolovany subjekt zaradil stavbu do rkajev nizSej hodnote ako bola jej
skuta@na hodnota, odpisovy plan stavby bol nespravneazest. Kontrolou bolafalej zistené,
Ze stavba bola zaradena do Stvrtej odpisovej slkupan 20 rokov a od januara 2015 do Siestej
odpisovej skupiny na 40 rokov. Tym, Ze obec zasadytovy dom do odpisovej skupiry 4
s dobou odpisovania 20 rokov, nekonala v sulade s308 ods. 2 Opatrenia MF SR
¢. MF/16786 /2007-31, pdid ktorého sa dlhodoby hmotny majetok odpisujeapgredpokladanej
doby pouzivania zodpovedajucej spotrebe buducicton@kickych Uzitkov z majetku.
Nedodrzanim postupov ¢tovania doslo k poruSeniu 8§ 4 ods. 2 zakana431/2002 Z. z.
o Wtovnictve v zneni neskorSich predpisov, [fo#ltorého je &tovna jednotka povinna dodrziava
platné postupy diovania. Odpisovanie bytového domu malot hy¢ené minimalne po dobu
30 rokov odo da pravoplatnosti kolaudaého rozhodnutia.

Pod’a dodatku¢. 5 k zmluve o dielo bola cena vlastnej stavby 18 sianovena v sume
867 099,82 eur bez projektovej dokumentéacie. Kdmirdoolo zistené, Ze obec predlozila faktlry
zavlastnu stavbu 18 b.j. vsume 883 257,13 eutaned projektovej dokumentacie v sume
16 157,31 eur, ktora bola totoZzna s hodnotou vigsttavby 18 b.j. uvedenou v dvoch zaloznych
zmluvach &im dodrzala ustanovenie § 9 ods. 4 zakona o SFRB.

Vlastnici bytov a nebytovych priestorov zastupeticau uzatvorili zmluvu o poisteni
majetku a poisteni zodpovednosti z vlastnictva ogdinosti ¢. 11-4-10227. Poistna doba bola
od 04.12.2012 na dobu neéid. Vyska poistného predstavovala 168,68 eur atsgl bola
04.12. prislusného kalendarneho roka. Kontrolostpej zmluvy a Uhrad poistného za roky 2012,
2013 a 2014 bolo zistené, Ze obec uhradzala pfaitsgného po termine splatnosti. Riadh platieb
aich uhrad je uvedeny v talke ¢. 3.

Tabukagd. 3: Uhrady poistného v rokoch 2012 - 2014

Rok 2012 Rok 2013 Rok 2014

[o8)

Poistné v eur 168,68 170,83 173,0

Datum uhrady 07.12.2012 06.12.2012 23.12.20012

Zdroj: podklady obce Nitrianska Streda
Pozn. K zmene poistného priSlo v désledku indexgmestnej sumy, programu lojality alebo medzirej miery
inflacie, prip. inych zmien v podmienkach poistenia

Obec vypracovalar 13.01.2011 Ziad6 poskytnutie podpory na stavbu najomny bytovy
dom 18 b.j. v obstaravacej cene 883 257,13 eumaneaprojektovej dokumentacie a s nakladom
na 1 nf 892,35 eur. Ba 03.06.2011 bola uzatvorena zmluxa0057-PRB/2011 s MDVaRR SR
na vysku dotacie 220 810,00 eur za stavbu najonygvip dom 18 b.j. pri opravnenej vyske
nakladov stavby 883 257,13 eur a vilastnych zdrdj62 447,13 eur vratane projektovych prac
vo vyske 16 157,31 eur. Kontrolovany subjekt uzahana 08.06.2011 so SFRB Gverovd zmluvu
vV sume 662 442,00 eur zé&elom vystavby najomného bytu. Rozdiel medzi poskiyim Uverom
vV sume 662 442,00 eur a sumou uvedenou v zmiu@®57-PRB/2011 uzavretou s MDVaRR SR
predstavoval 5,13 eur, ktoré obec hradila z vlagtrgrostriedkov.

Celkova podlahova plocha bytov v bytovom dome btl@04,53 m, ¢o pri 18 b,j.
predstavovalo priemernd podlahovi plochu bytu wbym dome 55,81 fn ¢o bolo v stlade
s ustanovenim 8§ 11 ods. 1 pism. b) zakona o dotjcikel’ priemernd podlahova plocha bytov
nepresiahla 60 fra zarové s ustanovenim § 8 ods. 1 pism. b) uvedeného zakona
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Z predloZzenych podkladov obce bola vgftana suma, ktord bola skdte vynaloZzena
na 1 nf plochy bytu:

cena obstarania bytov spolu 883 257,13
X = = e = 879,27 eur/f
celkové podlahové plocha bytov (vymera) 1 004,53 rh

Obstaravacia cena pretaly zakona o SFRB pozostavala z ceny za zhotovstdeby
vratane ceny za projektové prace v sume 883 253 odlahovou plochou bytov vdte 18 b.j.
bola vymera 1 004,53 Inktora bola uvedena v technickej sprave v stavjebasti pozemku
a v Ziadosti o poskytnutie dotacie na obstaranjenmaych bytov.

2. PridePovanie najomnych bytov

Pride’ovanie bytov v podmienkach obce upravovali dve kg&ene zavazné nariadenia obce
(dalej len ,VZN*) ato VZN ¢. 1/2010 a VZN¢. 4/2010. Obe VZN boli schvalené 15.12.2010
a @innog¥” nadobudli 30.12.2010. Po vecnej stranke upravovavnaklu problematiku,
ale obsahovo sa od seba liSdim mohlo doj§ k nejednotnej aplikacii VZN pri jednotlivych
posudzovanych pripadoch. Z tohto dévodu kontrokgpima NKU SR odportila obci tento stav
odstranf a upraw problematiku pridBovania najomnych bytov v bytovych domoch vo viastré
obce jednym VZN. K VZNE. 1/2010 schvélilo OcZ dodatak 1/2012, dinny od 17.10.2012, ktory
stanovoval cenu najmu za najomné byty v sume J68@mes&ne. R&na cena najmu matdnit
3,65 % z obstaravacej ceny bytu. Okrem najmu mabmcovia plati mes&né platby za sluzby
spojené s uzivanim bytu stanovené dohodou s obcou.

Od roku 2008 do 30.06.2015 zaevidovala obec spblziadosti o pridelenie ndjomného
bytu. Ziadatéov o ndjomny byt, ktori podali Ziaddskér ako 31.03.2012 vyzvala obec listom
dna 02.04.2012 k predloZzeniu potvrdenia o prijme zz r2011, kvyberovému konaniu
na pridelenie bytov v 18 b.j. do 30.04.2012. Pawid bolo potrebné doldZiaj pre spoléne
posudzované osoby s prijmom. Potvrdenie o prijmaechdlozilo obci do da uzatvorenia
najomnych zmlav spolu 29 uchadna o byt. Kontrolou bolo zistené, Ze z 21 najomdkerym
boli prenajaté ndjomné byty podalo Ziaflasnajom iba 13 os6b. Pral pisomného vyjadrenia
starostky obce zo nd 06.08.2015, v pripade, Ze zaujemcovia o ndjomwy isli Ziada
o pridelenie bytu osobne na obecny Urad, nebolsiddziadana pisomna Ziadoale iba vyplnenie
osobného dotaznika a dolozenie prijmov. Osobnyzddtanajomcov bol prilozeny pri kazdej
najomnej zmluve.

Pridd’ovanie bytov v obci podliehalo v sulade s VaN 4/2010 vyléne selektivnemu
rozhodovaniu OcZ. Zvyhodneni malitbyiadatelia, ktori vedeli preuk&z#&rvaly pobyt na Uzemi
obce minimalne parokov a neboli ndjomnikmi alebo vilastnikmi bytela rodinného domu.
Okrem uvedeného neboli stanovené Ziadne striktrimpmnky pre rozhodovanie o pritani
bytov pri v&Som pdte Ziadosti o byt (napr. datum prijatia Ziadosti¢gs deti, rodinny stav,
socialne podmienky, vek, a pod.), v pripadésSieho pdétu Ziadosti o prideleni bytu rozhodovalo
OcZ bez potreby zdbvodnenia kritérii, adktorého boli byty pridelené. Takyto spbésob
pride’ovania najomnych bytov vytvaral moztiokorupiného spravania, resp. klientelizmu
pri pride’ovani ndjomnych bytov.

OcZ na zasadnuti 24.10.2012 odsuhlasilo prideleajemnych bytov spolu 18 uchadna
o najomny byt. Kontrolou bolo zistené, Ze v jednpripade obec nezigvala vysku prijmu oséb,
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ktorym prenajala najomny byt vobec a v piatich adgch bol prijem doloZeny iba jednou osobou,
pricom byt uzivali minimalne dve dospelé osoby. V jadnpripade bolo zistené, Ze prijem os6b,
ktorym bol byt prenajaty prevysSoval za uplynuly é@darny rok trojnasobok zZivotného minima.
Pod’a ¢l. V ods. 1 pism. j) zmluvg. 0057-PRB/2011 sa obec zaviazala prehaggomné byty
fyzickym osobam, dpajicim podmienky na poskytovanie socialneho byvaud'a § 22 ods. 3
z&kona o dotaciachd’élej len ,opravnené osoby“). Ptal 8 22 ods. 3 zdkona o dotéciach,
opravnenou fyzickou osobou je osoba, Zijuca v dowsit s mesaym prijmom najviac vo vyske
trojndsobku Zivotného minima, resp. vo vymedzenydpbadoch Stvornasobku zivotného minima.
Obec v piatich pripadoch nevedela preukaza pri pridéovani najomnych bytov skimala prijmy
0sdb, ktorym byty prenajala ateda, Ze osoby, ktotyoli byty prenajaté, $pali stanovené
podmienky. V jednom pripade obec prenajala bybesktora stanovené podmienky nigsga.

S &innogou od 01.11.2012 uzatvorila obec 30.10.2012 spdu n@&jomnych zmlav
s roznymi fyzickymi osobami, prenajaté boli vSethgjomné byty. Tym, Ze obec uzatvorila
najomné zmluvy 30.10.2012, nekonala v sulade s ®ds2 9 zakona o dotaciach, padktorého
nadjomnud zmluvu mozno uzavti@ajskor po nadobudnuti pravoplatnosti kolaundno rozhodnutia
na bytovld budovu. Kolaudaé rozhodnutie nadobudlo pravoplath@$s.11.2012.

V obdobi od 01.01.2013 do 30.06.2015 boli na Ba&d@jomcov ukodené tri najomné
vztahy. Uvdnené byty boli vo vSetkych troch pripadoch obsademé/mi najomcami odo i,
ktory nasledoval po poslednom dni trvania povodnéhmmného wahu. Uzatvorenie novych
najomnych zmluv sch¥avalo OcZ.

Najomné zmluvy boli uzatvorené na dobu jedného ral@sahovali vSetky nalezitosti,
predpisané v § 12 ods. 1 zakona o dotaciach aoneé&k40/1964 Zb. Oiansky zakonnik v zneni
neskorSich predpisov. Okrem iného upravovali poe#irobce informov& ndjomcu o moznosti
opakovaného uzatvorenia zmluvy minimalne tri mesigced ukotenim ngjomného ¥ahu
a povinnos najomcu poziadao opakované uzatvorenie zmluvy minimalne mesiad pikogenim
ndjomného wahu. Kontrolou bolo zistené, Ze obec neinformoval@omcov o0 mozZnosti
opakovaného uzavretia najomnej zmluwim si nesplnila povinnosti, vyplyvajuce prgu
z uzatvorenych najomnych zmlav. Zaréw#oSlo k poruseniu 8§ 12 ods. 3 zdkona o dotaciEmifa
ktoreho mala obec o moZnosti opakovaného uzavrigjamnej zmluvy informoua najomcu
minimalne tri mesiace pred dohodnutym terminom &&ora ndjmu najomného bytu.

Obec s najomcami uzatvarala kaZzdoww opakované ngjomné zmluvy pred uplynutim
dohodnutej doby najmu. Pri uzatvoreni opakovany@omnych zmliv obec nepreverovala prijmy
najomcov ani skuttnog’, ¢i sa podmienky najomcov nezmeniltiaspiinaju podmienky stanovené
v8 22 zakona o doticiach, ktory vymedzuje, komuZzZendhy ndjomny byt prenajaty.
Tym, Ze pri uzatvarani opakovanych najomnych zmbbec tieto skuttnosti nepreverovala,
nekonala v stlade®. V ods. 1 pism. j) zmluvy. 0057-PRB/2011.

Obec od najomcov vyberala finrani zabezpeku v sume 900,00 eur. Dohodu o fimgin
zabezpeke ngjomné zmluvy neobsahovali av 16 pgiadola vybrana finama zabezpeka
v sume presahujucej vySku semsa&ného najomného. Vyberanie finarej zdbezpeky obcou
nebolo v sulade s § 12 ods. 7 zakona o dotacidadiagktorého najomna zmluva méze obsaliova
aj dohodu o finaénej zabezpeke, ktora nesmie presialmisku Segmes&ného najomného.

Prostriedky ziskané obcou z firnaej zabezpeky viedla obec na osobitnafteiKontrolou
bolo zistené, Zetas’ prostriedkov z tohto diu bola kazdy rok pouzivana na uhradu réznych
kapitalovych vydavkov a nasledne boli tieto preastkiy na det vratené. Tym, Ze obec pouZivala
prostriedky z finatinej zabezpeky zloZenej ndjomcami na Uhradu svdjagitalovych vydavkov,
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nekonala v sulade s § 12 ods. 8 zakona o dotacigmifa ktorého finatina zabezpeka sluzi
na zabezpenie platenia dohodnutého najomného, dohodnutyctadilspojenych s uzivanim
najomného bytu a neposkodzovania uzivaného najoonr®fiu. Zarové dosSlo k poruSeniu

8§ 7 ods. 1 zakond. 583/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach Gzemnej samospravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSictdpisov {alej len ,zakon o rozpaovych
pravidlach Uzemnej samospravy"), padktorého sa takéto vydavky hradia z razpmbce.

Nedodrzanim zékona o dotaciach doSlo k poruSeniuznt. 0057-PRB/2011 a zaroke
k poruSeniu 8 31 ods. 1 pism. n) zakanab23/2004 Z. z. o rozgtovych pravidlach verejnej
spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonovenizmeskorSich predpisod’dlej len ,zakon
o rozp@&tovych pravidlach verejnej spravy®), pkad ktorého porusenim finanej discipliny
je poruSenie pravidiel a podmienok, za ktorych kelejné prostriedky poskytnuté.

Pri uzatvarani ndjomnych zmlliv ani opakovanych maych zmliv nebola vykonavana
predbezna finama kontrola, co nebolo v sulade s ustanovenim 8 9 ods. 1 pisma @)
v nadvaznosti na § 6 ods. 1 zakona o fémap kontrole a vnatornom audite, plad ktorého
predbeznou finamom kontrolou overuje organ verejnej spravy kaZzdipravovanu finadnu
operaciu.

3. Vyuzivanie ndjomnych bytov

Ceny za najomné byty ¢ovali v podmienkach obce VZN. 1/2010 a VZN¢. 4/2010
v zneni dodatkui. 1/2012 \asti stanoveni ceny najmu za najomné byty v surb® Bur/ni
mes&ne. Okrem najmu mali najomcovia ptathes&né platby za sluzby spojené s uzivanim bytu
stanovené dohodou s obcou. Kontrolou bolo zistéeénajomné bolo v ndjomnych zmluvéach
stanovené v sume 2,69 euf{rteda v sume schvélenej OcZ. Celkova suma najrfaurepditana
pod’a metrov Stvorcovych konkrétneho bytu, vynasobemacsl 2,69 eur a zaokrihlena na celé
eurd smerom nahor.

Okrem sumy najmu platili najomnici ajiastku do fondu oprav, ktora bolacana
v zavislosti od druhu bytu. Suma Uhrady najmu alfooprav po &tani tvorila nizSiu sumu ako
bolo 5 % z obstaravacej ceny bytu, ceny boli stanévv sulade so zakono#n 18/1996 Z. z.
0 cenach v zneni neskorSich predpisov a suvisigmieapismi.

Elektrinu a plyn si platili najomnici vo vlastneaii, t.j. kazdy najomnik mal uzatvorenu
zmluvu s elektrarami a plynatiami a finakné Ghrady za tieto energie neprechadzali cez obec.
V ngjomnych zmluvach boli upravené aj thrady zanéod sténé a to ,podla spotreby*. Kontrolou
bolo zistené, Ze obec vykonavala rétoanie vodného pdd vodomerov, ktoré mali vSetky byty
nainstalované osobitne. Ra@dvanie bolo vykonavané obcou v ramcitmvacich platieb, ptom
ndjomnici platili za spotrebu vody a za splasSkowdw; ktora bola odvadzana do kanalizacie
VO vlastnictve obce.

Kontrolou bolo preverenéctovanie poliadavok z najmu a ich Uhrada zo strany najomcov
v roku 2014 v celkovej sume 34 212,00 eur.

Pod’a najomnych zmliv mal meSa najom za vSetky byty spolu predstaviovaumu
2 712,00 eur a tvorba fondu oprav, vyberana odméyw sumu 139,00 eur, t.j. spolu 2 851,00 eur
(bez poplatkov za spotrebu vody acsi®). Podla (&tovnictva boli na &e 318 - Pohadavky
z nedaovych prijmov obce (analytickycét 318 001 - ned@vy prijem - bytovka) &ované
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poladavky za najom z najomnych bytov m&sa v sume 2 851,00 eur. Kontrolou uhrad
(hotovostnych aj bezhotovostnych) bolo zistenéySatky poliadavky z najmu, predpisané v roku
2014 boli do konca kalendarneho roka aj uhradené.

Poladavky z najmu boli vdovnictve vedené jednou sumou za cely bytovy dom.
Evidenciu podla jednotlivych bytov a najomcov si obec viedla egtivnej evidencii, kde boli
sledované uhrady najmu a suvisiacich poplatkov.dé&wia pobadavok, vedena v operativnej
evidencii bola dostatme preliiadna na to, aby bol zabezpay riadny prefad o poliadavkach
voci jednotlivym najomcom.

Obec k 31.12.2014 neevidovala patavky z neuhradeného najomného,talmjice
sa k najomnym bytom. P8a pisomného vyjadrenia obce z8ad05.08.2015, obec v najomnom
dome neevidovala neplativ a neposkytovala nahradné ubytovanie.

Pripadné omesSkanie platenia najomného rieSila qméas trvania ndjomnych vahov
s ngjomnikmi Ustnym pohovorom, ¢gom néjomnici diznd sumu vzdy uhradili v priebehu
nasledujuceho mesiaca. Ztohto doévodu obec nemugddantrolovanom obdobi pristipi
k vyméhaniu n§jmu formou upomienok, exekucie aletazitia vybranej zdbezpeky.

Patas trvania ndjomného tahu nenastala situacia, Ze by bol kontrolovanyekilgovinny
zabezpéit nahradné ubytovanie pre ndjomcu alélama jeho domacnosti ani situacia, Ze najomca
neplatil najomné z dévodu slabej socialnej situackontrolovany subjekt nemal moziaskonrtit
S nim najomny wah prave z dévodu, Ze by mu musel zabé&zrpghradné ubytovanie.

Od 01.11.2012 do 30.06.2015 boli prenajaté vSetijpmné byty poas celého obdobia.
V uvedenom obdobi poZiadali o uk@mie najomného ¥ahu traja najomcovia. Obec Uvené
byty okamzite obsadila od prvéhaalnasledujuceho po dni, kedy bol ukeny pévodny najomny
vzt'ah. Obec nemala problémy s nedostatkom zaujmuyoabsto s ich obsadzovanim.

Vystavbou najomnych bytov sa podiel bytov vo veogjnvlastnictve v obci zvysil z nuly
na 45 %. P&et bytov v obci pred vystavbou a po vystavbe jedevs v tabilke ¢. 4.

Tabu’kac. 4: Prefiad o péte bytov v obci pred a po vystavbe najomnych bytov

Podiel bytov vo verejnom
vlastnictve na celkovom
poéte bytov v obci v %

V stkromnom Vo verejnom

Spolu vlastnictve vlastnictve

Ppéet bytov \{_obci pred 29 22 0 0.00
vystavbou najomnych bytov

P9§et bytov v obci po vystavbe 40 22 18 45,00
najomnych bytov

Prirastok/Ubytok 18 0 18 45,00

Zdroj: podklady obce Nitrianska Streda

V nadvéaznosti na vystavbu najomnych bytov pribugllobci 20 obyvatkov s trvalym
pobytom.
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4. Sprava a udrzba najomnych bytov

Obec zabezg®evala spravu a udrzbu bytového domu vo vlastneji r@bstrednictvom
svojich zamestnancov. Sprava a udrzbaih vedenie &tovnictva a evidencie platieb za bytovy
dom, bezna udrzbu nebytovych priestorov, koseni@aplych priestranstiev, zabezjp®anie
pravidelnych revizii (elektrina, plyn) a pravidelnaymenu cistiacich rohoZi v spolmych
priestoroch bytového domu. Vydavky na mzdy prackewi podidajacich sa na sprave a udrzbe
bytového domu hradila obec zo svojho rozpp pricom nevedela Wwislit’ podiel, ktorym sa tieto
vydavky podi&ali na celkovych vydavkoch obce ani ich celkovid sunNa zaklade tejto
skutatnosti nebolo mozné zisti ¢i prijmy z ndjomného pokryvali vSetky vydavky, kéopbec
v suvislosti s bytovym domom musela vynatoZzi

Obec tvorila fond prevadzky, udrzby a oprav ntesavo vySke 139,00 eur. Prostriedky
fondu oprav viedla obec na dvoch bankovyattodh av pokladni, vdovnictve boli tieto
prostriedky analyticky oflenené. Tvorbu fondu oprav prenaSala obec na nakmwmajomnych
bytov ako osobitny poplatok popri ndjme a Uhradskeby spojené s uzivanim bytov. Poplatok
predstavoval megae 5,00 eur za jednoizbovy byt, 7,00 eur za dvongbbyt a 10,00 eur
za trojizbovy byt. Za obdobie od 01.11.2012 do 8015 bol fond oprav tvoreny v celkovej sume
4 455,15 eur auhradené boli zneho vydavky v suim&6,04 eur. Zostatok fondu oprav
k 30.06.2015 bol v sume 2 709,11 eur.

Pod’a § 18 ods. 2 z&kona o dotaciach bola obec akikkasytového domu povinna tvari
fond oprav réne minimalne vo vyske 0,5 % nakladov na obstaradi@mného bytu. Za cely
bytovy dom bola obstaravacia cena vSetkych bytosurmae 883 257,13 eur, ¢pho 0,5 %
predstavovalo sumu 4 416,28 eur. Tym, Ze obec riketond oprav v predpisanej vyske, porusila
8§ 18 ods. 2 zakona o dotaciach.

Kontrolou boli preverené vSetky vydavky, hraderféredu oprav v rokoch 2014 a v obdobi
od 01.01.2015 do 30.06.2015, t.j. spolu 19 dokladaelkovej sume 274,77 eur. Kontrolou uhrad
z fondu oprav neboli zistené nedostatky.

5. Splacanie podpory poskytnutej z prostriedkov SFRB

Preverenim splacania podpory poskytnutej z pratitde SFRB poth Gverovej zmluvy
bolo zistené, e SFRB zaslal obci listom zn. 441120reg.¢. 30220/2011 zo ith 24.08.2011
oznamenie bankového spojenia k Uverovej zmluvetokokn bol okrem iného uvedeny datum
otvorenia @tu od 22.08.2011. Nacat uvedeny v oznameni, ktory slizil na splacansgcasne
nacerpanie Gveru, bolo potrebné uhratizaes&né splatky uveru, vzdy do 15na mesiaca.
Bez olfadu na to,¢i obec za&ala scerpanim uUveru, bolo potrebné, abycaa splacé natas
v zmysle Gverovej zmluvy, v mesiaci nasledujucondpootvorenia &tu v banke.

Dodatkom¢. 1 k uverovej zmluve sa zmluvné strany dohodliod&lade splacania uveru
od 01.09.2011 do 29.02.2012 a zmene vysky tmegaplatky, ktor4d od marca 2012 predstavovala
sumu 2 172,48 eur.

Kontrolna skupina NKU SR preverila 40 splatok Gversume 86 899,20 eur za obdobie
od 03/2012 do 30.06.2015. Kontrolou bolo zistené, abec uhradzala poskytnutd podporu
v mesé&nych splatkach vo vysSke 2 172,48 eur v zmysle dadat 1 k Gverovej zmluve. Prva
splatka bola realizovana obcou v dohodnutej sufi@el®.03.2012Dalej bolo pri kontrole zistené,
Ze obec v Siestich pripadoch neuhradila rm$aplatku Uveru do 15. kalendarneh@a & mesiaci,
¢im nepostupovala v zmystéanku V. bod 5.1 tverovej zmluvy, pkalktorého sa diznik zaviazal,
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Ze dlh, ktory sa sklada zistiny, uroku z Gverup akj z pripadnych sankcii vyplyvajacich
z poruSenia uverovej zmluvy, bude splagaavidelnymi mesaymi splatkami a to tak, Ze platba
bude vykonana vzdy do 15. kalendarneha d mesiaci péas celej lehoty splatnosti Gveru.

Kontrolou bolo d’alej zistené, Ze obec nevykonavala pri miegeh splatkach Gveru
predbeznu finama kontrolu,éim nepostupovala v zmysle § 9 ods. 1 pism. a)argdvaznosti
na8 6 ods. 1 zakona o finarej kontrole a vnutornom audite, gadktorého subjekt verejnej
spravy overuje kazdu pripravovanu figad operaciu.

Preverenim spravnosti triedenia urokov a istinyozpaitovej klasifikacii za obdobie
od 03/2012 do 30.06.2015 v zmysle Opatrenia M SRF/010175/2004-42 z 08.12.2004, ktorym
sa ustanovuje druhova klasifikacia, orgatizaklasifikacia a ekonomicka klasifikacia rozpavej
klasifikacie v zneni neskorSich zmien bolo zistehé, obec v roku 2012 nepouZzivala spravnu
rozpaitovu klasifikaciu na splatku istiny aj splatku Uosk(namiesto spravnehisla rozpétovej
klasifikacie 821 007 - splacanie istiny Uveru zoR8Fpouzivala klasifikaciu 717 001 a namiesto
spravnej klasifikacie splatok Urokov z Gveru 658 @uZivala rozpgovu klasifikaciu 651 002).
Tymto obec nepostupovala v zmysle uvedeného opatrgarové obec nepostupovala v zmysle
8 4 ods. 7 zakona o rozfiovych pravidlach Uzemnej samospravy v nadvaznustg 4 ods. 4
zakona o rozpgiovych pravidlach verejnej spravy.

Kontrolou bolod’alej zistené, Ze obec v roku 2012 neviedl&tovnej evidencii na &te 479
istinu rozdelent na kratkodobfag’ splatnd do jedného roka a dlhodobas’. Tym, Ze obec
nevytvorila analyticky det k syntetickému diu 479, nepostupovala v zmysle 8 5 ods. 1 pism. c)
Opatrenia MF SR. MF/16786/2007-31.

V roku 2013 obec vdiovnej evidencii vytvorila &t 479 010 - Uver krat3i ako rok, avdak
zostatok na tomto &fe nesuhlasil s vySkou splatok tykajucich sa uhradrok 2014. Zostatok
na (tte 479 010 bol vo vyske 197,88 eur namiesto spravrmdstatku vo vySke 19 798,87 eur.
Tym, Ze obec za roky 2012 a 2013 neviedla respedlaiv nespravnej vySke kratkodobas’
splacania istiny z poskytnutého Gveru zo SFRB, siymvala v zmysle § 7 ods. 1 a § 8 ods. 1
zékona o &tovnictve. Kontrolou bolal’alej zistené, Ze az zavazok vykazanytounej evidencii
za rok 2014 vo vyske 20 011,32 eur suhlasil s wdmatok tykajucich sa roku 2015.

Tabu’kac. 5: Prijmy a vydavky vyplyvajuce z obstarania mdjych bytov VvV eur
Prijmy/vydavky Rok 2011 | Rok 2012 | Rok 2013 | Rok 2014 (382300165) Spolu
Prijmy spolu 0,00 5702,00 | 34212,00| 34 212,00 17 106,00 91 232,00

- z narastu podielovych dani? 0,00 nezistené neaést| nezistené nezistené -

-z ngjmu 0,00 5 702,00 34 212,00 34212,00 170006,| 91 332,00
-iné 0,00 nezistené nezisteng nezistené nezistené -
Vydavky spolu 0,00 21 893,48 | 27 711,86 | 26 407,66 13 144,78 89 157,78

- ha spravu a Uudrzbu bytov 0,00 0,00 1471,27 17%4,8 109,90 1746,04
- na splatky Gveru 0,00 21724,80] 2606976 26069,76 1303488 862899
(istiny + Grokov)

- iné (poistenie bytovky) 0,00 168,68 170,83 173,08 - 512,54
Ssozlﬂ'e' prijmovavydavkov | 54 | 16191,48| 6500,14 | 780434 | 396122 | -2074.22

Zdroj: obec Nitrianska Streda
Z tabd’kového prebiaduc¢. 5 je zrejmé, Ze prijmy z nagjmu najomnych bytoroku 2013

a 2014 prevySovali sumu, ktora bola potrebna natlepl Gveru (istiny a Urokov) a na Uhradu
vydavkov tykajucich sa spravy a udrzby bytov. Z&ogbec zasti vyrieSila problémy tykajuce sa
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bytovej otazky obanov obce. Negativnu bilanciu v roku 2012 z&pifo splacanie Uveru skor, ako
mala obec prijem z najmu.

V kontrolovanom subjekte neboli od 11/2012 po akdbvani najomného bytového domu
vykonané kontroly zo SFRB ani z MDVaRR SR.

Protokol o vysledku kontroly vypracovaha 04.09.2015

Ing. Katarina Vargovéa
veduca kontrolnej skupiny

Ing. Zuzana Hidkova
¢lenka kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bola obozeda é@a 17.09.2015

Ing. Maria Majtanova
starostka
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PRILOHA ¢.1

Pol’ad na zadndag’ bytového domu



