NAJVYSSI KONTROLNY URAD SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Cislo poverenia: 1561/01 Pocet vytladkov: 2
Zo dna: 02.09.2015 Vytlacok ¢islo: 1
Cislo: Z-011991/2015/1120/KMF Polet stran: 34

Pocet priloh: 2

PROTOKOL

o vysledku kontroly
hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladania s majetkom v subjektoch Statnej
spravy a izemnej samospravy

MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.o.
Puchov

Trencin januar 2016



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Obsah
Z0ZNAM TADUNEK ...ttt 2
W74 0T La 10 | =1 {01 AU P USSR OPRRN 2
Z0oznam pouzZityCh SKIALIEK ..........ccccviiiiiiiie e 3
ZINIULIE ¢ttt bbb et bbbt R bbbt b et 4
(01610102 0T oL : RSO RUTRUPR PR 5
Zakladneé informacie 0 KONLIOIE .........ocviiiiiiiiiie e 6
Obchodna spolocnost’, zakladné pravne aspekty .........cccovviiiiiiiiiiiic e 6
1. UGtovna avierka za TOK 2014 ..........ccccvvvuivereieessiisssesess s seses s sess st sne st ness s 9
2. Uétovnictvo, evidencia a nakl. s majetkom obchodnej spoloénosti, zamestnanecké naroky ... 11
Ugtovnictvo, evidencia majetku a zavizkov vieobecne, inventarizacia............covvrvervenennen. 11
Vybrané pripady z uctovnictva a eVidencie MAJEtKU ..........ccceveieriiiiiiinieeee e 15
3. Verejné obstaravanie, ZVEI€JIOVANIC. .......cueveiuerueereseesteeteseesteessesseesseessesseesseesesseessesssessessees 30

Zoznam tabuliek

Tabul'ka ¢. 1 Majetok a zavazky

Tabulka ¢. 2 Struktira vynosov

Tabul’ka ¢&. 3 Struktira nakladov

Tabul’ka ¢. 4 Vysledok hospodarenia

Tabul’ka ¢. 5 Pohl'adavky netto k 31.12.2014 a k 31.12.2013 (v eur)

Tabul’ka ¢. 6 Zavazky k 31.12.2014 a k 31.12.2013

Tabul’ka ¢. 7: Vy¢islenie finanéného prinosu z predaja obchodného podielu v MsBP

Tabulka ¢. 8 Efektivnost’ predaja obchodného podielu bez ocenenia nehmotného majetku
a s ocenenim aj nehmotného majetku

Tabul’ka €. 9: Ocenenie dlhodobého finanéného majetku (DFM) redlnou cenou k 31.12.2014

Tabul’ka &. 10: Uétovanie zmeny ocenenia dlhodobého finanéného majetku k 31.12.2014

Tabulka €. 11: Vypocet straty z predaja chraniciek (2010)

Priloha ¢. 1

A. Historia zmien zakladného imania a hlasovacich prav spolo¢nikov

B. Vy¢islenie podielov jednotlivych spolo¢nikov na vlastnom imani k 31.12.2014

Priloha ¢. 2

Investicna akcia "Zasobovanie teplom mesta Puchov" — Vypocet ceny Casti investicn¢ho diela —
chrani¢ky pre MIS Puchov

Zoznam grafov

Graf ¢. 1: Vyvoj majetkovych a hlasovacich prav spolo¢nikov podla spolocenskej zmluvy a jej
dodatkov (v %)

Graf ¢. 2: Vyvoj presunu hodnoty majetku subjektu verejnej spravy v prospech fyzickych osob

(v celych eur)



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Zoznam pouzitych skratiek

Skrateny nazov
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DFM Dlhodoby finanény majetok
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ID Interny doklad
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Obchodny zékonnik

Zakon ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorsich predpisov

Opatrenie 0 postupoch u¢tovania pre podnikatel'ov
uctujucich v podvojnom tctovnictve

Opatrenie Ministerstva financii Slovenskej republiky
7o 16. decembra 2002 ¢. 23054/2002-92, ktorym

sa ustanovuju podrobnosti o postupoch uctovania
a ramcovej uctovej osnove pre podnikatel'ov
uctujucich v ststave podvojného tctovnictva v
zneni neskorsich opatreni

SCZT

sustava centralneho zasobovania teplom

Stavebny zédkon

Zakon €. 50/1976 Zb. o izemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni
neskorsich predpisov

TKR Zdruzenie majitelov TKR Puchov, s.r.0.
VRN Vedl'ajsie rozpoctové naklady
VSFA Variabilny symbol faktary

Zakon o cestovnych nadhradach

Zakon €. 283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach
V zneni

Zakon 0 dani z pridanej hodnoty

Zakon ¢. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty
V zneni

Zakon o dani z prijmov

Zakon ¢. 595/2003 Z. z. 0 dani z prijmov v zneni
neskorsich predpisov

Zakon o G¢tovnictve

Zakon ¢. 431/2002 Z. z. 0 uétovnictve v zneni
neskorsich predpisov

Zakon o verejnom obstaravani

Zakon ¢. 25/2006 Z. z. 0 verejnom obstaravani a 0
zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov

Zakonnik prace

Zakon ¢. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni
neskorsich predpisov

ZRN

Zakladné rozpoCtové naklady
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Zhrnutie:

Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky vykonal kontrolu hospodarenia s finan¢nymi
prostriedkami a nakladanim s majetkom v pravnickej osobe s podstatnou majetkovou ucastou
subjektu uzemnej samospravy v MESTSKOM BYTOVOM PODNIKU, s.r.o. Puchov. Kontrola
bola vykonana v stlade s planom kontrolnej &innosti NKU SR na rok 2015 a pritejto vecne
zameranej kontrole boli preverené predovsetkym informacie doruc¢ené od institticii a obcanov.

Predmetom kontroly bolo dodrziavanie vSeobecne =zavdznych pravnych predpisov
pri hospodareni a nakladani s majetkom obchodnej spolo¢nosti, V ktorej podstatnii majetkovh ucast’
malo mesto Ptchov.

Pri vykone kontroly boli wuplatnené metody a kontrolné postupy vychadzajuce
z medzinarodnych kontrolnych $tandardov. Udaje ku kontrole boli vybrané nestatistickymi
metodami, na zaklade profesionalneho usudku kontrolora, podl'a povahy dorucenych a ziskanych
informacii o kontrolovanom subjekte a zhodnoteni vnutornych kontrol a rizik.

Kontrolovana obchodna Spolo¢nost’ bola zalozena v roku 1995 spolocenskou zmluvou
medzi mestom Pachov a dvomi fyzickymi osobami. Mesto Puchov malo v ¢ase vykonu kontroly
Vv spoloc¢nosti 99,89 % podiel na zakladnom imani a 80,00 % podiel na hlasovacich pravach.
Hlavnym predmetom podnikania bola vyroba a rozvod tepla. Spolo¢nost’ prostrednictvom svojej
dcérskej spolo¢nosti MsBP Spréva, s.r.0. zabezpecovala predovsetkym obsluzné ¢innosti pre svoju
hlavnt ¢innost’.

Kontrolou boli zistené nedostatky vo viacerych oblastiach uctovnictva, verejného
obstardvania a poruSenia inych vSeobecne zavdznych pravnych predpisov.

Zakon o uctovnictve bol poruseny, ked evidencia majetku v uvedeni datumov zaradenia
majetku do pouzivania, V odpisoch technického zhodnotenia majetku, d’alej zostavy majetku
z minulych obdobi aaj vykonana inventarizacia majetku neboli spravne, uplné a dostatocné.

Ocenenim nehnutel'ného majetku bez suvisiacich nékladov a zaradenim liniovej stavby,
optickej siete pre meranie a regulaciu, umiestnenej v podzemnych rozvodoch tepla, do hnute'ného
majetku bol tiez poruseny zakon o Uctovnictve a suvisiace opatrenie Ministerstva financii SR
a Statistického uradu SR.

Dalej bol zakon o tiétovnictve poruseny aj tym, Ze faktiry od dcérskej spolognosti za opravy
audrzbu v tepelnom hospodarstve boli zatuctované do néakladov bez potvrdenia ich prevzatia
a faktury za elektrickl energiu od majoritného vlastnika boli zati¢tované do nakladov bez prilozenia
dokumentacie preukazujucej skutoény odber. Zauétovanim technického zhodnotenia majetku
(optickej siete pre meranie aregulaciu) do nakladov na opravy a tdrzbu a zatuc¢tovanim nakupu
materidlu do sluZieb bol tiez poruSeny zdkon o Uctovnictve a prislusné opatrenie Ministerstva
financii SR.

Zakon odani zprijmov nebol dodrzany dafiovym odpisovanim majetku, mestskej
informacnej siete, ktory neslizil na dosiahnutie zdaniteInych prijmov. Stcasne zauctovanim
neopravnenych cestovnych ndhrad, vydavkov na pohonné hmoty a stravného do danovych
vydavkov bol tiez poruSeny zakon o dani z prijmov.

Uzatvorenim najomnych zmlav bez odstranenia rozporuplnych udajov a ustanoveni nebolo
pri ich uzatvarani postupované podl'a Obc¢ianskeho zakonnika.

Zakon o Verejnom obstaravani nebol dodrzany, ked’ obstaravanie tovarov a sluzieb nebolo
v roku 2014 vykonavané vobec, ¢im nebolo postupované podla prislusnych ustanoveni zakona
platnych pre obstaravatela.
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Zakon o majetku obci bol poruseny znehodnotenim majetku majoritného vlastnika, subjektu
verejnej spravy, vlozeného do zékladného imania spolocnosti v prospech stikromnych fyzickych
0s0b, ked’ majoritny vlastnik zmenou spolocenskej zmluvy nedodrzal vyvazenost majetkovych
a hlasovacich prav jednotlivych spolo¢nikov s vlozenymi majetkovymi vkladmi spolo¢nikov.

Vybudovana mestska informacna siet’ a zalozny opticky kabel pre meranie a regulaciu tepla
neboli sucastou stavebného povolenia, zmien k stavebnému konaniu a kolauda¢ného rozhodnutia
predmetnej investicnej akcie a tiez neboli predmetom samostatnych stavebnych konani alebo inych
povoleni. Uvedenym konanim nebolo postupované v sulade s prisluSnymi ustanoveniami
stavebného zakona. Zalozny opticky kabel bol az po troch rokoch od ukoncenia investi¢nej akcie
zasobovania mesta teplom zaradeny do majetku spoloc¢nosti ato bez majetkovo-pravneho
vysporiadania.

Nehospodarnost’ bola preukazana neopravnenym vyplatenim cestovnych néhrad a stravného.

Neefektivnost’ bola zistena pri predaji mestskej informacnej siete pod obstardvaciu cenu,
pri predaji obchodného podielu pod trhova cenu a pri znehodnoteni majetku majoritného vlastnika
(subjektu verejnej spravy) v prospech fyzickych osob.

Danové odpisy z nespravne stanovenej obstardvacej ceny bezkandlovych rozvodov tepla,
naklady na opravy a udrzbu v tepelnom hospodarstve bez potvrdeného prevzatia prac a zniZenie
zisku z tepelného hospodarstva uhradenim ¢lenského prispevku zdruZzeniu pravnickych osob
nad ramec danového zakona mali vplyv na vypocet ceny tepla a finan¢né hospodarenie tepelného
hospodarstva.

Odporicania

» Aktualizovat'” smernicu ¢.2 z0 17.02.2014 Dlhodoby majetok podniku a jeho evidencia,
ocenovanie dlhodobého majetku, odpisovy plan podl'a platného zadkona o Gétovnictve.

» Aktualizovat’ internti smernicu ¢.11 z 01.01.2010 o cestovnych ndhradach podla platného
zékona o cestovnych nahradach so zapracovanim kritéria efektivnosti pracovnej cesty.

» S dodavatel'om programového spracovania evidencie majetku zabezpecit’ uvedenie skutocnych
datumov obstarania a zaradenia majetku, spravny vypocet odpisov technicky zhodnoteného
majetku a spravne vytvaranie majetkovych zostav za minulé obdobia.

» Zosuladit’ majetkové vklady, hlasovacie a iné prava majoritného vlastnika v zdujme ochrany
majetku subjektu verejnej spravy ustanovenej v zakone 0 majetku obci.
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Podl'a poverenia predsedu NKU SR ¢&. 1561/01 z 02. 09. 2015 vykonali:

veduca kontrolnej skupiny
¢len kontrolnej skupiny
¢len kontrolnej skupiny

kontrolu hospodarenia s finanénymi prostriedkami a nakladania s majetkom v subjektoch Statnej
spravy a uzemnej samospravy, kKtorej cielom bolo preverit’ opodstatnenost’ dorucenych informacii
od obc¢anov a institucii.

Kontrola bola vykonana v ¢ase od 10.09.2015 do 08.12.2015 v kontrolovanom subjekte

MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.o., Sedli§t’ska 1446/7, 020 01 Pachov
1CO 31632157

za kontrolované obdobie: 2014 a suvisiace obdobia.

Kontrola bola vykonana v sulade so zakonom NR SR ¢.39/1993 Z. z. 0 Najvys$som
kontrolnom urade Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov a So Standardami, ktoré
vychadzaju zo zakladnych principov kontroly (ISSAI 100 — 400) vramci medzinarodnych
Standardov najvyssich kontrolnych institucii.

Ugelom kontroly bola kontrola stladu hospodarenia s verejnymi prostriedkami so vieobecne
zaviznymi pravnymi predpismi a plnenie povinnosti pri hospodareni a nakladani s majetkom Statu
auzemnej samospravy na zaklade dorucenych informécii, poznatkov a odporucani
od zainteresovanych a kompetentnych organov, parlamentu, poslancov, institlicii verejnej spravy,
organizacii a ob¢anov.

Predmetom kontroly bolo dodrziavanie vSeobecne zavdaznych pravnych predpisov
pri hospodareni a nakladani s majetkom obchodnej spolo¢nosti s 99,89 % majetkovou ucastou
mesta.

Pocas vykonu kontroly bolo zistené:
Obchodna spolo¢nost’, zakladné pravne aspekty

Obchodné spolocnost” MsSBP bola zalozena 24.05.1995 spolocenskou zmluvou podpisanou
spolo¢nikmi a spoluvlastnikmi, mestom Puchov a dvoma fyzickymi osobami.

Spoloc¢enskou zmluvou spolo¢nici uréili podiel na zakladnom imani a na hlasovacich
pravach v pomere 70 % mesto a po 15 % kazda fyzicka osoba. Od zaloZenia spolo¢nosti do konca
roku 2014 boli vykonané viaceré¢ zmeny v zdkladnom imani aj Vv hlasovacich pravach, ktoré
st uvedené v tabulke A prilohy ¢. 1 tohto protokolu. Zmeny v zékladom imani vykonané do roku
2002 boli proporcionalne k hlasovacim pravam a na zmene majetkovych vkladov sa podielali vsetci
spolocnici. Mesto Puchov, majoritny vlastnik kontrolovaného subjektu, od roku 2002 trikrat vlozilo
svoj hnutelny aj nehnutelny majetok do MsBP v celkovej sume 1806 713,00 eur,
bez proporcionalnych uprav hlasovacich prav spolo¢nikov k majetkovym vkladom.

Vyvoj majetkovych vkladov jednotlivych spolo¢nikov a vyvoj zmien v hlasovacich pravach
spolo¢nikov je znazorneny v grafe €. 1.
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Graf ¢. 1: Vyvoj majetkovych a hlasovacich prav spolo¢nikov podla spolo¢enskej zmluvy a jej

dodatkov (v %)
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Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0. Pachov — Spolocenska zmluva a dodatky ¢. 2,6,8 a 9.

Obchodna spolo¢nost mala k 31.12.2014 zékladné imanie v sume 1817 999,00 eur,
na ktorom sa mesto Ptachov podielalo 99,89 % a ostatok mali dvaja spolo¢nici (fyzické osoby).
Podiel na zisku, strate, hlasovacich pravach a vyrovnavaci podiel boli ale v pomere 80 % mesto
apo 10% fyzické osoby, teda v neprospech mesta, ktoré je subjektom verejného prava
a pri nakladani s majetkom bolo povinné dodrziavat’ prislusné ustanovenia zakona ¢. 138/1991 Zb.
0 majetku obci v zneni neskorSich predpisov a zasady hospodarenia a nakladania s majetkom mesta.
Uvedenym konanim majoritny vlastnik a sucasne subjekt verejnej spravy (mesto Puchov)
znehodnotil 19,89 % majetku mesta vloZzeného do obchodnej spolo¢nosti v prospech sukromnych
fyzickych oséb v sume 361 608,00 eur, ¢im bolo porusené ustanovenie § 7 0ds. 2 predmetného
zékona, podl'a ktorého mesto bolo povinné majetok chranit’, zhodnocovat’ a zvelad’ovat'.

Postupny presun ¢asti hodnoty majetku subjektu verejnej spravy v prospech fyzickych osob
je znazorneny v grafe ¢. 2.
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Graf ¢. 2: Vyvoj presunu hodnoty majetku subjektu verejnej spravy v prospech fyzickych osob
(v celych eur)
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Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0. Piichov — Spolo&enska zmluva a dodatky &. 2,6,8 a 9.

V suvislosti so stavom majetkovych podielov a hlasovacich prav spolo¢nikov kontrola
Vv stcinnosti s mestom preverila, ¢i hlavny kontrolér vykonal naslednu finanénu kontrolu nakladania
s dlhodobym finanénym majetkom mesta alebo kontrolu nakladania s majetkom v MsBP. Podl'a
vyjadrenia kontrolovaného subjektu v roku 2014 neboli vykonané Ziadne externé kontroly v oblasti
hospodarenia a nakladania s majetkom. Posledna externa kontrola bola vykonana v roku 2012
Uradom pre regulaciu sietovych odvetvi SR. Hlavny kontrolor mesta (majoritného vlastnika)
V pisomnom vyjadreni uviedol, Ze nevykonal od roku 2012 do 04.12.2015 kontrolu hospodarenia
alebo nakladania s majetkom v MsBP, iba jednu kontrolu dodrziavania zakona ¢. 211/2000 Z. z.
0 slobodnom pristupe k informaciam konatel'om spolo¢nosti.

Stru¢né zhrnutie (Obchodna spolo¢nost)):

Spolo¢nik s rozhodujicim vplyvom v MsBP postupne vkladal finanény a hmotny majetok
do obchodnej spolo¢nosti s rozdielnym pomerom majetkovych a rozhodovacich prav, ktoré mali
vplyv na znehodnotenie majetku subjektu verejnej spravy, ¢im nepostupoval v stlade so zakonom
¢. 138/1991 Zb. 0 majetku obci v zneni neskorSich predpisov.

Hlavny kontrolér nevykonal vrokoch 2012 — 2015 kontrolu nakladania s dlhodobym
finanénym majetkom v obchodnej spolo¢nosti s rozhodujucim vplyvom mesta.

Obchodna spolo¢nost’ pri svojom hospodareni a nakladani s majetkom sa mala riadit’
prislusnymi  ustanoveniami  Obchodného zakonnika, zakonom o uctovnictve a nasledne
prisluchajucimi opatreniami Ministerstva financii Slovenskej republiky a internymi smernicami
upravujucimi uctovnictvo, uctovné postupy, obeh uctovnych dokladov.

Zamestnanecké naroky bola povinnd dodrziavat’ v sulade so Zakonnikom prace, zakonom
0 cestovnych nahradach a nasledne v sulade s prislusnymi internymi smernicami.

Dalej v dafiovej oblasti sa mala riadit zikonom o0 dani z prijmov, pri¢om pri vykone
kontroly bolo abstrahované od zakona o dani z pridanej hodnoty.

Obstaravanie tovarov a sluzieb bola povinna vykonavat’ v sulade so zdkonom 0 verejnom
obstardvani.
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Realizacie stavieb bol MsBP povinny vykonavat’ v sulade so stavebnym zakonom.

Kontrola bola zamerand na dodrZiavanie legislativnych predpisov vroku 2014 a tiez
v konkrétnych oblastiach na zaklade NKU SR doru¢enych poznatkov a informacii od verejnosti
a institacii, priCom niektoré doru¢ené poznatky sa tykali rokov 2005 — 2007, 2009 a 2010.

1. U&tovna zavierka za rok 2014

Obchodna spoloc¢nost’ zostavila 13.03.2015 riadnu uctovnt zavierku za rok 2014
s predpokladom d’alSiecho pokraCovania podnikatel'skej cinnosti, ktori nasledne upravila
08.04.2015. Posunutie terminu na odovzdanie uctovnej zavierky a danového priznania bolo
kontrolovanym subjektom riadne a v€as oznamené miestne prisluSnému danovému uradu.

Obchodny zakonnik v § 40 uklada obchodnym spolo¢nostiam povinnost’ zverejnit’ uctovnu
zavierku, pri povinnosti auditu aj auditorska spravu a nasledne vyrocnu spravu a spravu auditora
0 overeni vyroc¢nej spravy s uctovnou zavierkou, pricom schvalenie u¢tovnej zavierky musi byt
najneskor do Siestich mesiacov odo dila, ku ktorému bola uctovna zévierka zostavena. Postupy
zverejiovania su stanovené v § 23, § 23a, § 23b a § 23¢ zakona o uctovnictve.

Uttovna zavierka v zloZeni siivaha, vykaz ziskov astrat a poznamky, oznamenie o j€j
schvaleni, oznamenie o overeni uétovnej zavierky a vyrocnej spravy auditorom boli riadne
zverejnené V registri uctovnych zavierok.

Stuvahu a vykaz ziskov a strat za rok 2014 obchodna spolo¢nost’ zostavila v sulade s platnou
legislativou. Vybrané udaje zo stvahy za roky 2013, 2014 a ich vzajomné porovnanie su uvedené
v tabulke €. 1.

Tabul’ka ¢. 1 Majetok a zavizky

Polozka aktiv/pasiv k 31.12.2013 k 31.12.2014 Index
P (v eur) (v eur) 2014/2013

Neobezny majetok spolu 5568 047 4 985 366 0,90
Obezny majetok spolu 1852 426 1873472 1,01
Casové rozlisenie 8 342 8 644 1,04
Majetok - aktiva spolu 7 428 815 6 867 482 0,92
Vlastné imanie 4 310 657 4 351 078 1,01
Zavazky 2 851 846 2 267 498 0,80
Casové rozlisenie 266 312 248 906 0,93
Vlastné imanie a zavizky spolu 7 428 815 6 867 482 0,92

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0. Piichov — Stivaha k 31.12.2014 (udaje st vo vykaze v celych eur)

Zostatkova hodnota neobezného majetku k 31.12.2014 sa v porovnani s rokom 2013 znizila
predovsSetkym odpisovanim dlhodobého majetku. Kritkodoby finanény majetok a finanéné
prostriedky najviac prispeli k celkovému medziroénému zvySeniu obezného majetku. ZvySenie
vlastného imania bolo z kladného hospodarskeho vysledku minulych obdobi a celkové zavizky
sa znizili najmé riadnym splacanim uveru v roku 2014.

Obchodna spolocnost’ v uctovnej zavierke k 31.12.2014 mala uvedenu hodnotu vlastného
imania v sume 4 351 078,00 eur, t.j. podstatne vyssiu ako vlozené zakladné imanie Vv sume
1 817 999,00 eur. Podiel na vlastnom imani pripadajtci na jednotlivych spolo¢nikov aj s vy¢islenim
presunu Casti hodnoty majetku subjektu verejnej spravy v prospech fyzickych osob vyrazne vzrastol
aje uvedeny v tabulke B prilohy ¢.1 tohto protokolu. Podrobny opis zmeny majetkovych
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a hlasovacich prav a z toho vyplyvajice porusenie zakona o majetku obci majoritnym vlastnikom
je uvedené v predchadzajucej Casti protokolu.

Hlavnou podnikatel'skou ¢innost'ou v roku 2014 bola vyroba a predaj tepla a teplej uzitkove;j
vody, z ktorej ziskala obchodna spolo¢nost’ 3 341 958,00 eur, t. j. 96,72 % z celkovych vynosov
(bez vnutropodnikovych vynosov), pricom v tabulke €. 2 je uvedena zakladna Struktira vynosov
v roku 2014 a ich porovnanie s rokom 2013.

Tabulka ¢. 2 Struktiira vynosov

PoloZka vynosov 2013 (v eur) 2014 (v eur) Index 2014/2013
Vynosy z hospodarskej ¢innosti spolu 3876 999 3451930 0,89
Vynosy z finan¢nej ¢innosti spolu 953 3218 3,38
Vynosy celkom (bez vnutropodnikovych vynosov) 3877952 3455 148 0,89

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0. Pichov — Vykaz ziskov a strat k 31.12.2014 (idaje s vo vykaze v celych eur)

Najviac ndkladov v roku 2014 bolo vynaloZenych na spotrebu energii v sume
1795 681,00 eur, odpisy dlhodobého majetku boli v sume 673 380,00 eur, osobné a socialne
naklady boli v sume 309 767,00 eur a ndklady na opravy a udrzbu boli v sume 275 189,00 eur.

Dalsimi nakladmi boli ostatné prevadzkové néklady, ostatné sluzby, finanéné naklady,
danové ndklady a spotreba materialu. Z celkovych nakladov na energie spotrebovala obchodna
spolo¢nost’ plyn na vyrobu tepla vsume 1663 881,44 eur, t. j. 92,66 %. Zakladné kategorie
nakladov za rok 2014 su v tabul’ke ¢. 3 porovnané s rokom 2013.

Tabulka ¢. 3 Struktira nakladov

Polozka nakladov 2013 (v eur) 2014 (v eur) Index 2014/2013
Naklady na hospodarsku ¢innost’ spolu 3685 223 3339926 0,91
Néklady na finan¢nu ¢innost’ spolu 93021 74 891 0,81
Dan z prijmov 33150 33833 1,02
Naklady celkom (bez vnutropodnikovych) 3811394 3448 650 0,90

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.o0. Piichov — Vykaz ziskov a strat k 31.12.2014 (adaje st vo vykaze v celych eur)

Obchodna spolo¢nost  zo

svojho hospodarenia dosiahla v roku 2014 nizsi

zisk

pred zdanenim Vv porovnani s rokom 2013 o059 377,00 eur, hlavne znizenymi vynosmi z predaja

tepla z dovodu miernej zimy.

V tabulke €. 4 st uvedené Ciastkové aj suhrnné vysledky hospodarenia za roky 2013 a 2014.

Tabulka ¢. 4 Vysledok hospodarenia

Polozka 2013 (v eur) 2014 (v eur)

Cisty obrat 1143841 1152 214
Vysledok hospodarenia z hospodarskej ¢innosti (+/-) 191 776 112 004
Vysledok hospodarenia z finanénej ¢innosti(+/-) -92 068 -71 673
Vysledok hospodarenia za ti¢tovné obdobie pred zdanenim (+/-) 99 708 40 331
Dan z prijmov 33150 33833
Vysledok hospodarenia za u¢tovné obdobie po zdaneni (+/-) 66 558 6 498

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0. Piichov — Vykaz ziskov a strat k 31.12.2014 (adaje st vo vykaze v celych eur)
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Dail z prijmov bola nepriamotmerna k nizSiemu zisku pred zdanenim z dévodu poloziek
zvySujucich zaklad dane v sume 116 109,13 eur. NajvyraznejSou pripocitatelnou polozkou bol
prispevok pravnickej osobe nad ramec § 19 ods. 3 pism. n) zakona o dani z prijmov v sume
70 000,00 eur, ktorou bol prispevok Zaujmovému zdruzeniu pravnickych os6b Dom kultury Puchov
(dalej len ,,zdruzenie). Prispevok bol odsuhlaseny primatorom mesta Puchov, zastupujicim
hlavného spolo¢nika v kontrolovanom subjekte, ked” minoritni spolo¢nici hlasovali proti vstupu
za ¢lena zdruZenia. Z kontroly predlozenych uzneseni mestského zastupitel'stva z roku 2013
bolo zistené, ze mestské zastupitel'stvo neprerokovalo vstup MsBP do zdruzenia. Podstatnu cast’
zisku pred zdanenim obchodna spolo¢nost’ dosiahla z predaja tepla, to znamena, Ze uhradena dan
z pripocitatelnej polozky, zvySujuca zaklad dane, odcerpala 14 894,88 eur (70000 x 22 %
dan X 96,72 %) finan¢nych prostriedkov zisku dosiahnutého z predaja tepla. Efektivnost’ finan¢ného
hospodarenia v oblasti tepelné¢ho hospodarenia tym bola znizena.

Sucastou uctovnej zavierky za rok 2014 boli aj poznamky, ktoré obsahovali vSetky
legislativne predpisané Casti.

Valné zhromazdenie uznesenim €. 2/4/2015 z 30.04.2015 schvalilo G¢tovnl zavierku za rok
2014 tak, ako bola predlozena a vyro¢ni spravu za rok 2014 zobralo na vedomie uznesenim
&.3/4/2015. Dalej uznesenim &. 4/4/2015 ulozilo konatelom spoloénosti zverejnit' v lehote
do piatich pracovnych dni odo dna konania valného zhromazdenia aj vyro¢nu spravu spolo¢nosti
zarok 2014 do registra Gctovnych zavierok. Vyroéna spravu za rok 2014 obchodna spolo¢nost’
nemala v ¢ase vykonu kontroly zverejnenu, ¢im nebolo splnené predmetné uznesenie valného
zhromazdenia.

Vypracovana vyro¢na sprava za rok 2014 obsahovala uctovnu zévierku a spravu auditora
0 overeni ucCtovnej zavierky a 0 overeni vyrocnej spravy s uctovnou zavierkou a ostatné podstatné
nalezitosti stanovené v § 20 ods. 1 zakona o uctovnictve.

Stru¢né zhrnutie (Udtovna zavierka):

Obchodna spolo¢nost’ za rok 2014 mala vypracovani u¢tovnu zavierku a vyrocnu spravu
schvalentl valnym zhromaZzdenim, overent auditorom a zverejnent v registri uctovnych zéavierok.
Podstatnti ¢ast’ zisku za rok 2014 MsBP dosiahol z predaja tepla a teplej uzitkovej vody, pricom
daflové zat'azenie bolo vysSie V porovnani s dosiahnutym ziskom. Uhradenim prispevku zdruzeniu
pravnickych os6b nad ramec danového zdkona bol zvySenou daniou z prijmu zniZeny financny
prinos z predaja tepla o sumu 14 894,88 eur.

2. Uttovnictvo, evidencia a nakladanie s majetkom obchodnej spolo¢nosti, zamestnanecké
naroky

U&tovnictvo, evidencia majetku a zaviizkov vieobecne, inventarizacia

Obchodna spolo¢nost’ U¢tovnictvo a evidenciu majetku bola povinna viest' v sulade
so zakonom o uctovnictve, S obchodnym zakonnikom, zdkonom o dani z prijmov a internych
smernic k uctovnictvu, obehu dokladov, k evidencii, ocefnovaniu, inventarizacii a odpisovaniu
majetku.

MsBP v roku 2014 uctoval v ststave podvojného tétovnictva v denniku a hlavnej knihe,
k ¢omu vyuzival ekonomicky softvér s viacerymi modulmi. Ulozenim uctovnych zaznamov
na zaloznom serveri aV tlaCenej forme bola zabezpeCena trvalost’ Uctovnych zdznamov a knih.
Kontrolou stladu suhrnnych udajov uvedenych v hlavnej knihe av denniku neboli zistené
nedostatky, pricom sumarne tdaje z uctovnictva boli uvedené v Casti 1. tohto protokolu.
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Dlhodoby nehmotny a hmotny majetok obchodna spolo¢nost’ evidovala v samostatnom
softvérovom module na inventarnych kartach s vystupmi do Gc¢tovnictva a S vystupnymi zostavami
o evidencii, 0 odpisoch ak inventarizacii. Kontrole bola predloZzend inventarizacia majetku
k 31.12.2014, odpisovy plan majetku a zostava danovych a aétovnych odpisov dlhodobého majetku
za rok 2014.

V roku 2014 MsBP hospodaril s majetkom v celkovej zostatkovej hodnote 6 867 482,00 eur.
Neobezny majetok subjektu v celkovej zostatkovej sume 4 985 366,00 eur bol tvoreny dlhodobym
nehmotnym majetkom, dlhodobym hmotnym majetkom pozostavajucim v prevaznej miere
z pozemkov, budov a stavieb a dlhodobym finanénym majetkom. Ku koncu roka 2014 mal
kontrolovany subjekt zasoby vsume 3622,00eur, celkové pohladavky boli vo vyske
427 099,00 eur a zostatok finan¢nych prostriedkov 1 332 821,00 eur.

Zakon o uctovnictve v § 8 ods. 4 stanovil uctovnej jednotke aj povinnost’ viest’ u¢tovnictvo -
evidenciu majetku preukazatelne.

Kontrolou evidencie dlhodobého nehmotného a hmotného majetku k 31.12.2014 bolo
zistené, ze podla predlozenej dokumenticie MsBP nevlastnil pred 01.01.2007 ziaden majetok.
Dalsie zistené skutocnosti ale potvrdili, Ze pred rokom 2007 bol nadobudnuty dlhodoby majetok
formou nepenazného vkladu mesta Pachov atiez rozsiahlou investi¢nou akciou Zasobovanie
teplom mesta Puchov, dokoncenou v roku 2006. Kontrolovany subjekt podal vyjadrenie k zistenej
skutocnosti odvolavajic sa na zmenu dodavatela ekonomického informacného systému, ktory
dlhodoby majetok ,,preklopil® z pdvodnej softvérovej evidencie do novej s datumom 01.01.2007,
bez historie od datumu prvého zaradenia do majetku.

Predlozené inventarne karty obsahovali iba udaje o majetku od 01.01.2007, v ostatnych
majetkovych zostavach vratane inventurnych stpisov bol tiez uvadzany datum zaradenia
01.01.2007. Kontrolovany subjekt nevedel predlozit’ inventarne karty majetku obstaraného
pred rokom 2007 s prislusnymi odpismi alebo pripadnym technickym zhodnotenim. V ¢ase vykonu
kontroly aktivoval povodny informacny systém a nasledne predlozil povodné inventarne karty
dlhodobého majetku do 31.12.2006. Kontrolou vypoctu spravnosti zostatkovej ceny a opravok
dlhodobého hmotného majetku kotoliia, bezkanalovy rozvod tepla, centralny zber dat, opticka siet’,
opticky kabel a koncové stanice pre meranie a regulaciu neboli zistené rozdiely, ¢im bola potvrdena
spravnost’ presunu predmetnych udajov z pdvodne pouzivaného informaéného systému do nového.

Dalej v novom informa¢nom systéme majetku bola preverena spravnost’ vypoétu odpisov
v pripade technického zhodnotenia manejetku, kde boli zistené nedostatky pri prepocitani odpisov
z0 zvySenej vstupnej ceny aj za obdobia pred technickym zhodnotenim. Stcasne v roku 2014
vytvorend zostava majetku k spatnému datumu (31.12.2009) mala v cene obstarania uvedené
aj technické zhodnotenie majetku zaevidované vo februari 2015.

Zistenymi nedostatkami v datume zaradenia majetku, aj vykazanim nespravnej obstaravacej
ceny aodpisov pri technickom zhodnoteni nebolo dodrzané ustanovenie § 8 ods. 4 zakona
0 uctovnictve, podla ktorého uctovnictvo uctovnej jednotky je preukdzatelné, ak vSetky uctovné
zdznamy su preukazatelné (§ 32) a uctovna jednotka vykonala inventarizaciu. Celkova sumu
nespravne zatriedeného majetku nebolo mozné vyc¢islit' z dovodu nespravnych udajov v majetkovej
evidencii. Kontrola NKU SR odpora¢a zabezpetit spravnost’ tGdajov v majetkovej evidencii
a zosuladit’ so skuto¢nostou..

Tym, Ze kontrolovany subjekt v désledku zmeny informa¢ného systému zaradil majetok
nadobudnuty v rokoch 2005 — 2006 s nespravnym datumom 01.01.2007 a vykazoval obstaravaciu
cenu a odpisy pri technickom zhodnoteni majetku nespravne, porusil aj ustanovenie § 34 ods. 1 a2
zakona o UCtovnictve, podla ktorého, ak uctovnd jednotka zisti, Ze niektory uctovny zadznam
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je neuplny, nepreukazatelny, nespravny alebo nezrozumitelny je povinna vykonat jeho opravu
a zaroven oprava v u¢tovnom zdzname nesmie viest’ k neiiplnosti nepreukazatelnosti, nespravnosti
alebo neprehl'adnosti uctovnictva.

Z evidencie majetku bolo zistené, Ze obchodna spolo¢nost’ v roku 2014 obstarala technicku
Cast’ prvej etapy centralneho zberu dat cez opticku siet’ v sume 29 972,43 eur, ktorej softvérova Cast’
dokonéila vo februari 2015. Dalej zaradila do pouZivania obstarané technické zhodnotenie
klimatiza¢ného zariadenia v sume 2 061,76 eur, televizny vysiela¢ kipeny za cenu 22 515,87 eur,
obstarany server pre centralny zber dat vsume 2 380,00 eur, osobny automobil v sume
16 298,33 eur avybudované parkovisko vsume 2 258,68 eur. V predmetnom roku vyradila
Z majetku dve osobné motorové vozidla predané za cenu vyssiu ako bola ich zostatkova hodnota.

V uctovnej zavierke k 31.12.2014 vykéazal MsBP pohl'adavky v nasledovnom ¢leneni:

Tabul’ka ¢. 5 Pohl'adavky netto k 31.12.2014 a k 31.12.2013 (v eur)

. eV A . eV Z toho kratkodobé pohPadavky
Dlhodobé pohPadavky Kratkodobé pohPadavky 2 obehodného stykn
Rok 2013 2014 2013 2014 2013 2014
SV“(:‘:J? 7575 6935 495 614 420 164 355 956 420 106
Rozdiel
2014 — 2013 -640 -75 450 64 150
V eur

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.o0. Pichov — Stvaha k 31.12.2014 (udaje st vo vykaze v celych eur)

Dlhodobou pohladavkou ku dinu zostavenia Gétovnej zavierky za rok 2013 a 2014 bola
iba odlozena danova pohladavka. Hodnota kratkodobych pohladavok brutto v sume 439 122,81 eur
k 31.12.2014 bola medzirone zniZzena tvorbou opravnych polozieck nad ich z(étovanie
0 18 958,80 eur. Vyznamnu c¢ast’ kratkodobych pohl'adavok tvorili pohl'adavky z obchodného styku
z predaja tepla a teplej tizitkovej vody v sume 415 380,52 eur. Pohl'adavky po lehote splatnosti boli
v sume 44 286,00 eur z celkovych pohl'adavok brutto a kontrolovany subjekt neuplatnil primerané
pravne prostriedky na ich zaplatenie dlZznikom. Z pohladavok po lehote splatnosti nad 30 dni
vyznamni polozku tvorili pohl'adavky vo¢i mestskej obchodnej spolo¢nosti MEDIAL Puchov,
s.r.o. v celkovej sume 11 670,89 eur, ked’ veritel’ neuhradil 6 354,89 eur za 22 faktar po splatnosti
nad 360 dni. Kontrolovany subjekt podl'a pisomného vyjadrenia a podla predloZenej dokumentacie
v roku 2014 riesil neuhradené pohladavky v ramci konsolidacného celku s mestom netspesne,
bez vyuzitia pravnych alebo inych moznosti v ramci konsolidovaného celku.

Kontrolovany subjekt konal pri vymahani pohladdvok neefektivne, ked’ nevyuzil pravne
prostriedky vymozenia pohl'adavok a pritom mesac¢ne platil 500,00 eur pausal bez dane z pridanej
hodnoty (d’alej len ,,DPH*) za pravne sluzby, ktorych stcastou, podrla ¢l. II. zmluvy o poskytovani
pravnych sluzieb z 29.09.2010, bolo aj vymahanie pohladavok voc¢i pravnickym a fyzickym
osobam.

MsBP az v case vykonu kontroly (po upozorneni kontrolérmi) konatel'ovi spolocnosti
MEDIAL Puchov, s.r.o., zaslal emailom vyzvu na zaplatenie neuhradenych pohladavok z rokov
2012 — 2015, pri¢om predmetnd vyzva bola zaslana aj primatorovi mesta Pichov, ¢lenom dozorne;j
rady, jednej pracovnicke veritel'a a vedicej ekonomického oddelenia mesta.

Dalej spolo¢nost’ vo svojej Gétovnej evidencii viedla pohladavky po lehote splatnosti
nad 360 dni k dvom spolo¢enstvam vlastnikov bytovych domov v celkovej sume 6 716,97 eur
(4 553,38 +2163,59). Kontrolovany subjekt k 31.12.2014 zaslal iba listy na potvrdenie uznania
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pohladavok, ktoré veritelia v stanovenej lehote nenamietali, ¢im boli pohl'adavky uznané. Veritelia
nasledne podla vzajomne dohodnutého splatkového kalendara dlh v roku 2015 splatili.

Vykonavanim podnikatel'skej ¢innosti vznikali obchodnej spolo¢nosti aj zavizky, ktorych
zakladné zlozenie ku ditu zostavenia uctovnej zavierky, aj S medziroénymi zmenami je uvedené
Vv tabul’ke €. 6.

Tabulka ¢. 6 Zavézky k 31.12.2014 a k 31.12.2013

Dlhodobé zavizky Kratkodobé zavizky sy G2l S .ﬁvermi
a rezervami
Rok 2013 2014 2013 2014 2013 2014
Suma v eur 89 189 87 650 155 487 143 943 2 851 846 2 267 498
Rozdiel
2014 - 2013 - 1539 - 11544 - 584 348
VvV eur

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0. Piichov — Stivaha k 31.12.2014 (adaje st vo vykaze v celych eur)

Bankovy uver v sume 1 951 802,46 eur bol najvyznamnejSou zlozkou celkovych zavdzkov
k 31.12.2014. Dlhodobymi zavdzkami boli zavdazky zo socialneho fondu a odlozeny danovy
zaviazok. MsBP mal kratkodobé zavazky z obchodného styku v lehote splatnosti do jedného roka
v sume 68 375,49 eur, zaviazky voci zamestnancom v sume 13 277,86 eur, zaviazky zo socidlneho
poistenia 9 154,98 eur, danové zavizky 53 135,56 eur akratkodobé rezervy 84 101,90 eur.
Kontrolovany subjekt neevidoval zavéizky po lehote splatnosti.

Sposoby ocefiovania pohl'adavok a zavizkov kontrolovany subjekt v roku 2014 vykonaval
v sulade S ustanoveniami § 24 az § 28 zakona o uctovnictve.

Inventarizacia majetku k 31.12.2014

Zakon o uctovnictve v § 6, 8, 26, 27, 30 a néasledne aj v opatreni o postupoch uctovania
podnikatel'ov uctujucich v podvojnom tctovnictve stanovuje tctovnej jednotke povinnost’ vykonat
inventarizaciu a vSetky tkony siou spojené, nevynimajuc dodrziavat’ nalezitosti predmetnej
dokumentacie. Obchodnd spolo¢nost’ mala na svoje podmienky vypracovanu internii smernicu
0 inventarizacii s platnost'ou od 17.02.2014.

Inventarizaciu majetku, zavizkov arozdielu majetku a zaviazkov k 31.12.2014 nariadil
riaditel’ MsBP prikazom €. 01/2014 so stanovenim ciastkovych inventarizaénych komisii, terminov,
obsahu a sposobu vykonania jednotlivych inventur.

Ku kontrole bola predloZzena dokumentacia z vykonanej inventarizacie majetku, zavizkov
a rozdielu majetku a zavédzkov, ktord obsahovala vSetky predpisané dokumenty a naleZitosti. Podl'a
zépisnice z inventarizacie neboli zistené inventarizatné rozdiely skutocného stavu majetku
s uctovnym stavom a tiez iné¢ nedostatky v evidencii majetku.

Kontrolou predloZzenej dokumenticie z inventarizacie dlhodobého hmotného majetku
k 31.12.2014 bolo zistené jej formalne vykonanie, bez dosledného overenia skutoéného datumu
obstarania azaradenia majetku do pouzivania. Inventarizacna komisia pri vykone inventlry
nezistila nespravne uvedeny datum zaradenia 01.01.2007 pri jednotlivych polozkach majetku
obstarané¢ho a zaradeného pred rokom 2007. PoruSenie prislusnych ustanoveni zakona o uctovnictve
uz bolo uvedené pri evidencii majetku.

Z dokladovej inventarizécie bola preverend dokumentéacia uctu 042 — obstaranie dlhodobého
hmotného majetku v sume 70 165,69 eur. Na samostatnych analytickych uctoch bolo uvedené
obstaranie optického kablového rozvodu vsume 2997243 eur a obstaranie projektovej
dokumentacie, energetického auditu a odborného posudku k pripravovanej investicii ,,ZvySenie
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efektivnosti vyroby tepla spalovanim drevnej Stiepky* v sume 40 193,27 eur. Zépisnicou z vValného
zhromazdenia spolo¢nosti MSBP z 30.04.2013 bolo schvalené pozastavenie realizacie projektu
kotolne na spalovanie drevnej Stiepky z dovodu nedostatku vlastnych finan¢nych prostriedkov.
Predlozena dokumentacia pozostavala z dvoch faktir za projektovii dokumentaciu v roku 2008
v sume 14 937,27 eur a zo siedmich faktir za projektovu a int technickt dokumentaciu v roku 2011
v sume 25 256,00 eur. Zapisnica z inventarizacie neobsahovala rozhodnutie vedenia spolo¢nosti
0 d’alSom postupe v predmetnej investi¢nej akcii.

Dalej bola preverena dokumenticia z inventarizacie vetkych majetkovych a zavizkovych
uctov. Sucastou dokumentacie z dokladovej inventarizacie pohladavok a zavdazkov boli
aj potvrdené uznania zostatkov od obchodnych partnerov a inych institucii.

Obchodna spolocnost’ dodrzala lehoty pri vykondvani inventarizacie podla § 29 ods. 3
zakona o Gc¢tovnictve.

Struéné zhrutie (Uétovnictvo, evidencia majetku a zavizkov vieobecne, inventarizacia):

Zavazné nedostatky boli zistené¢ v evidencii dlhodobého hmotného majetku, ked podla
predlozenych dokumentov obchodna spolo¢nost’ pred 01.01.2007 neevidovala (nevlastnila) ziaden
majetok, pricom z dodatkov k spoloc¢enskej zmluve bol zrejmy vklad nehnute'ného a hnutelného
majetku do spolo¢nosti pred uvedenym datumom. Evidencia majetku a aj vykonana inventarizacia
majetku neboli spravne, uplné a dostato¢né, ¢im boli porusené zakladné ustanovenia zakona
0 uctovnictve, podla ktorych ucétovna jednotka bola povinna viest uctovnictvo v sulade
so skuto¢nost’ou a preukazatel’ne.

Kontrolou vymahania pohl'adavok po lehote splatnosti bolo zistené neefektivne konanie,
ked’ predmetné pohl'adavky v sume 6 354,89 eur neboli postupené k prdvnemu vymahaniu, pritom
mesacne boli uhradzané pausaly v sume 500,00 eur za pravne sluzby.

Vybrané pripady z aétovnictva a evidencie majetku

Stravovanie zamestnancov (rok 2014)

MsBP zabezpecil svojim 16 pracovnikom stravovanie prostrednictvom stravnych poukazok,
pri¢om pracovnym poriadkom, podpisanym aj zastupcami zamestnancov, roz§iril ndrok na stravny
listok aj za kazdy defi dovolenky. Dalej pocet odpracovanych dni pre 10 pracovnikov pracujicich
V nepravidelne rozvrhnutom pracovnom ¢ase bol stanoveny ako celé ¢islo z podielu odpracovanych
hodin v predchddzajiicom mesiaci s dennym fondom pracovnej doby.

Stravné listky boli vydavané oproti podpisu zamestnancov a 0 Cerpani stravnych listkov bola
vedena evidencia, ktora suhlasila s evidenciou dochadzky.

Hodnota stravného listka bola nad 75 % zo stravného stanoveného Ministerstvom financii
Slovenskej republiky pri pracovnej ceste 5 — 12 hodin, zamestnavatel' v kontrolovanom obdobi
prispieval zamestnancom 56 % z ceny stravného listka, 8 % bol prispevok zo socialneho fondu, ¢im
boli dodrzané vsetky legislativne limity a povinnosti.

Nakup stravnych listkov od obchodného partnera MsBP vykonaval na zéklade objednavky
apo uhradeni zalohovej faktiry boli stravné listky dorucené spolu s faktarou. V roku 2014
obchodna spolo¢nost’ nakupila celkom 4 550 kusov stravnych listkov v sume 15 925,00 eur.

Kontrolou pridelovania stravnych listkov jednotlivym zamestnancom neboli zistené
porusenia zakonnika prace ainternej smernice, pricom v roku 2014 bolo vydanych celkom
4 052 kusov stravnych listkov v sume 14 182,00 eur. Vydaj stravnych listkov zamestnancom bol
uctovany internymi dokladmi za kazdy mesiac osobitne.
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Kontrolou uctovania nakupu stravnych listkov vsume 15 925,00 eur, pridel'ovania
a zuctovania v sume 14 182,00 eur neboli zistené nedostatky a uctovné doklady (28) mali vSetky
legislativne predpisané nalezitosti.

Stru¢né zhrnutie (Stravovanie zamestnancov 2014):
Nakup, pridelovanie a =zactovanie stravnych listkov bolo vykonavané v stlade
S0 zakonnikom prace, zakonom o cestovnych nahradach a s internou smernicou.

Cestovné nahrady (rok 2014)

MsBP bol povinny pri pracovnych cestach riadit’ sa zdkonom o cestovnych néhradach
ainternou smernicou ¢. 11 platnou od 01.01.2010, ktora sa odvolavala na uz neplatny zékon
¢.119/1992 Zb. o cestovnych nahradach. Kritérium efektivnosti resp. dokaz o opravnenosti
nakladov (kontakt na obchodného partnera, uzatvorenui zmluvu alebo zapis z rokovania s podpismi
ucastnikov) interna smernica tiez neobsahovala.

Kontrolovany subjekt predlozil dokumentéiciu ztroch zahrani¢nych pracovnych ciest
a jednej tuzemskej pracovnej cesty, vykonanych v roku 2014. Vsetky pracovné cesty povolil vzdy
jeden z konatel'ov spolo¢nosti svojim podpisom na cestovnom prikaze, bez poskytnutia preddavku.

Kontrolou bolo zistené, e zahrani¢na cesta konatela spolo¢nosti 16.01.2014 do Ceske;j
republiky na Medzinarodny vel'trh turistickych moznosti v regionoch nesuvisela s vykonom prace
riaditel’a a konatel'a spolo¢nosti, a teda nemala charakter pracovnej cesty ustanoveny v § 2 ods. 1
zakona o cestovnych nahradach. Cestovné nahrady v sume 54,58 eur boli zauctované na spravnom
ucte, ale nespravne do danovych vydavkov a vyplatené neopravnene. Sti¢asne 350 km neopravnenej
pracovnej cesty bolo vykonanych sluzobnym motorovym vozidlom. Pri priemernej spotrebe
7,59 1/100 km bolo spotrebovanych 26,56 litrov benzinu v jednotkovej cene 1,455 eur. V nakladoch
obchodnej spolo¢nosti boli spotrebované pohonné hmoty v sume 38,64 eur zauctované na spravnom
ucte, ale nespravne v kategorii danovych vydavkov.

Druhii zahrani¢nt cestu do Spanielska v ditoch 09.04.2014 — 12.04.2014 vykonala ¢lenka
dozornej rady kontrolovaného subjektu za tufelom zastupenia mesta Puachov v delegacii
do druzobného mesta.

Podl'a ustanovenia § 1 ods. 2 pism. b) a § 2 poslednej vety ods. 1 zdkona 0 cestovnych
nahradach apodla zmluvy o vykone funkcie ¢lena dozornej rady spolo¢nosti z 12.08.2011
a dodatku ¢. 3 z07.05.2014 ¢lenovi dozornej rady prislucha nahrada preukazatelnych hotovych
vydavkov iba Vv suvislosti s vykonom jeho funkcie. Zahrani¢nu cestu nariadil primator mesta
Puchov a nasledne povolil konatel’ kontrolovaného subjektu.

Zahranicnéd cesta podla predlozenej dokumentacie nestvisela s vykonom funkcie ¢lena
dozornej rady obchodnej spolo¢nosti, teda nemala charakter pracovnej cesty suvisiacej s vykonom
funkcie ¢lena voleného organu, ¢im nebolo dodrzané ustanovenie § 2 poslednej vety ods. 1 zakona
0 cestovnych nahradach. Stravné a vreckové v sume 221,65 eur (po zrazkach dane a poistného) boli
Clenke dozornej rady vyplatené neopravnene. Kontrolovany subjekt uhradil aj cenu letenky v sume
384,00 eur. Celkovy naklad na cestovné nahrady v sume 624,80 eur (240,80 + 384,00) nesuvisel
s podnikatel'skou ¢innost'ou kontrolovaného subjektu a znizil finan¢né prostriedky a zisk obchodnej
spoloc¢nosti, ¢im kontrolovany subjekt nekonal v sulade s ustanovenim § 2 ods. 1 obchodného
zakonnika, podla ktorého podnikanim sa rozumie sustavnd cinnost vykonavana samostatne
podnikatel'om vo vlastnom mene a na vlastni zodpovednost’ za u¢elom dosiahnutia zisku.

Naklady boli zatétované Vv actovnictve na analytickom ucte cestovnych nakladov
a ostatnych sluzieb danovo neuznanych, ¢im kontrolovany subjekt postupoval spravne v sulade
S0 zakonom o dani z prijmov.
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Dalsie dve pracovné cesty (jedna tuzemska a jedna zahrani¢nd) suviseli s vykonom prace
prislusného zamestnanca, cestovné nahrady boli vyplatené opravnene a zauc¢tované spravne.

Overenim suladu predloZzenych vyuctovani pracovnych ciest na uctovny dennik kontrola
zistila aj zatOcCtovanie cestovnych nakladov Vv mesiaci oktober, fakturovanych dodavatel'skou
faktarou interné ¢islo DF140363 za poskytnuté stravovanie 10 pracovnikom na dvojdiiovom Skoleni
01.10. az 02.10.2014. V predmetnej faktare (1 197,02 eur) bola aj suma 596,02 eur bez DPH
za poskytnutu stravu S obCerstvenim, z ktorej 516,02 eur kontrolovany subjekt zauctoval spravne
do danovo neuznanych nakladov. Poskytnuté stravovanie v sume 80,00 eur bolo nespravne
zauCtované¢ do dafovo uznaného ndkladu, pretoze sucCasne boli zGcastnenym zamestnancom
poskytnuté stravné listky za odpracované dni uvedené v evidencii dochadzky bez vyznacenej
sluzobnej cesty.

Zakon o dani z prijmov v § 19 ods. 1, 2 pism. ¢) bodu. 6 definuje dafiovo uznany vydavok
do vysky, ktorého limit ustanovuje osobitny predpis (zakonnik prace a zakon o cestovnych
nahradach) av § 21 ods. 1 danovo uznany vydavok suvisiaci s dosiahnutym zdanite'nym prijmom.

Zaradenim do danovych vydavkov duplicitne poskytnutého stravného 10 pracovnikom
v sume 80,00 eur boli porusené ustanovenia § 19 ods. 1 aods. 2 pism. d) ae) zakona o dani
Z prijmov, podla ktorého daiovo uznanym vydavkom je iba vydavok do limitu stanovené¢ho
osobitnym predpisom (zadkonnik prace, internd smernica).

Sucasne bol poruseny § 21 ods. 1 zakona o dani z prijmov podla ktorého danovymi
vydavkami nie su vydavky, ktoré nestvisia so zdanitelnym prijmom, aj ked tieto vydavky
danovnik uc¢toval atiez vydavky, ktorych vynalozenie na danové ucely nie je dostatocne
preukazané. Vydavok na pracovnl cestu riaditel'a (konatel'a) v sume 93,22 eur (54,58 + 38,64)
nenapliial podmienky uvedené v § 21 ods. 1 zakona o dani z prijmov, nakolko nebolo preukazané,
Ze jeho vynalozenie stviselo s dosiahnutym zdanitelnym prijmom.

Stru¢né zhrnutie (Cestovné nahrady 2014):

Zakon o cestovnych nahradach bol poruSeny v dvoch pripadoch vyplatenim cestovnych
nahrad za uskutocnené zahrani¢né pracovné cesty nesuvisiace s predmetom ¢innosti kontrolovaného
subjektu v sume 718,02 eura, ked Vv jednom pripade pracovna cesta nesuvisela ani s vykonom
funkcie c¢lena dozornej rady. V 10 pripadoch doslo k duplicitnému uhradeniu stravného
za tuzemsku pracovnu cestu v sume 80,00 eur. Stucasne zauctovanim 173,22 eur neopravnenych
cestovnych nahrad a vydavkov a stravného do danovych vydavkov bol poruseny aj zékon o dani
Z prijmov.

Predaj obchodného podielu v spolo¢nosti s podstatnym vplyvom (rok 2009)

Kontrolovany subjekt k 01.01.2009 viedol vo svojom uctovnictve dlhodoby finanény
majetok — 65 % podiel na zakladnom imani v spolo¢nosti TKR. Obchodny podiel ku dnu
zostavenia poslednej UCtovnej zavierky 31.12.2008 MsBP ocenil readlnou cenou stanovenou
metodou vlastného imania v sume 75 283,81 eur. Preverenim predmetného ocenenia podla tic¢tovne;j
zavierky ovladanej spolo€nosti neboli zistené rozdiely a ocenenie bolo riadne zat¢tované a uvedené
V uctovnej zavierke za rok 2008.

Mestské zastupitel'stvo 27.08.2009 uznesenim ¢. 73/2009 najskor zruSilo uznesenie
¢. 135/2008 o predaji 65 % obchodného podielu MsBP v spolo¢nosti TKR v prospech spolo¢nosti
oznacenej na ucely tohto dokumentu ,,SV* a sucasne schvalilo predaj predmetného obchodného
podielu v prospech mesta Pachov. Nasledne aj valné zhromazdenie MsBP 16.09.2009 schvalilo
odpredaj obchodného podielu v spolocnosti TKR svojmu zakladatel'ovi za cenu 75 284,00 eur.
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Predmetny obchodny podiel bol v roku 2009 zmluvou o prevode obchodného podielu
216.09.2009 predany a faktarou ¢. 11091387 z16.09.2009 vyfakturovany zakladatel'ovi
kontrolovaného subjektu, mestu Puchov.

Predavajuca obchodna spolo¢nost’ predajom obchodného podielu za cenu vlastného imania
k 31.12.2009 ziskala finan¢ny prinos 58 023,16 eur z rozdielu medzi predajnou cenou ocenenou
metddou vlastného imania a kipnou cenou zdkladného imania 65 % podielu v spolo¢nosti TKR,
bez ohodnotenia podielu nehmotného majetku (tab. ¢. 7).

Tabul’ka €. 7: Vy¢islenie finanéného prinosu z predaja obchodného podielu v MsBP

(I;cl)tlfgay Datum Splatnost® | Doklad Udet | Ma dat Dal Popis uctovnej operacie
eur eur
987870 | 16. 9. 2009 | 30. 9. 2009 | VF091387 | 661000 000| 7528400 | Odplatné - Zmiuva o prevode
obchodného podielu
1005689 | 30. 9. 2009 | 30. 9. 2009 | 1D090120 | 561000 | 17 260,84 0,00 | Predaj obchodného podielu v
spolo¢nosti TKR
Zisk z predaja obchodného podielu k pévodnej cene 58 023,16

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.o., Pichov — Ugtovny dennik 2014

Kontrolovany subjekt nepredlozil dokumentaciu o vykonanom prieskume trhovej predajnej
ceny alebo znalecky posudok o stanoveni vSeobecnej hodnoty majetku.

V rokoch 2009 a 2010 legislativne nebola stanovena povinnost’ transferového oceniovania
medzi prepojenymi tuzemskymi subjektmi.

Predany obchodny podiel kupujuci, majoritny vlastnik MsBP (mesto Ptachov), v marci 2010
d’alej predal obchodnej spolo¢nosti ,,SV* bez verejnej obchodnej siitaze a bez znalcom stanovenej
vSeobecnej hodnoty majetku — obchodného podielu za cenu 365 118,00 eur. Pri predaji majetku
majoritny vlastnik mal postupovat’ v stilade s ustanovenim § 9a zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku
obci v zneni neskorSich predpisov, podla ktorého predaj majetku mal vykonat’ obchodnou verejnou
stitazou, dobrovolnou drazbou alebo priamym predajom najmenej za cenu vo vyske vSeobecnej
hodnoty majetku stanovenej podl'a osobitného predpisu.

Kupujuci ziskal kipou obchodného podielu taktiez cca 3500 koncovych uZivatel'ov kablove;j
televizie. Sucasne kupujtci obchodného podielu odkupil od MsBP opticky kdblovy rozvod mestskej
informacne;j siete.

NKU SR po oboznameni sa s celou obsiahlou zmluvou o predaji obchodného podielu
a s kupnou zmluvou o predaji mestskej informacnej siete odporucil majoritnému vlastnikovi (mestu
Puchov) dat’ vypracovat’ znalecky posudok na ohodnotenie celého predaného obchodného podielu,
alebo Casti tykajicej sa nehmotného majetku spolo¢nosti TKR.

Kontrole bol v ¢ase vykonu kontroly predloZeny znalecky posudok ¢. 01/2016 z 18.01.2016
o stanoveni vSeobecnej hodnoty nehmotného majetku tvoreného nechranenym nehmotnym
majetkom vo forme know — how a to suborom dvojstrannych zmlav spojenych s pravom vyuzivania
telekomunikac¢nych kéblovych rozvodov v meste Puchov za ucelom aktualizacie daného majetku
K uréenému datumu s cielom preverenia stanovenej hodnoty k naslednej kipno-predajnej zmluve.

Predmetnym znaleckym posudkom bola stanovena v§eobecnd hodnota nehmotného majetku
1594 904,00 eur ku diiu ohodnotenia, t. j. 31.12.2009, ztoho 65 % obchodny podiel ¢inil
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1 036 687,60 eur. Porovnanie skuto¢nej vynosnosti predaja obchodného podielu so znaleckym
posudkom nehmotného majetku s pripoc¢itanim hodnoty vlastného imania je uvedeny v tabulke ¢. 8.

Tabul’ka ¢. 8 Efektivnost’ predaja obchodného podielu bez ocenenia nehmotného majetku
a s ocenenim aj nehmotného majetku

Obstaranie / predaj obchodného podielu / v§eobecna hodnota majetku eur

MSsBP - hodnota obstaraného 65 % obchodného podielu k 31.12.2008 75 283,81
MsBP - cena pri predaji 65 % obchodného podielu v roku 2009 75 284,00
MsBP - pévodné naklady na obstaranie obchodného podielu 17 260,84
MsBP - vynos z predaja 65 % obchodného podielu majoritnému vlastnikovi bez ocenenia

nehmotného majetku 58 023,16
Mesto - predajna cena 65 % obchodného podielu spolo¢nosti SV (2010) 365 118,00
Mesto - obstaravacia cena 65 % obchodného podielu v TKR (podla vypisu z Obchodného

registra v roku 2009, uctované v roku 2010) 75 284,00
Mesto - vynos z predaja 65 % obchodného podielu v TKR spolo¢nosti SV bez ocenenia

nehmotného majetku 289 834,00
MsBP + mesto - spolu vynos z predaja obchodného podielu bez ocenenia nehmotného majetku 347 857,16
Znalecky posudok na stanovenie vS§eobecnej hodnoty nehmotného majetku spoloc¢nosti TKR 1594 904,00
Z toho 65 % podiel 1036 687,60
65 % obchodny podiel hmotného majetku oceneny hodnotou vlastného imania k 31.12.2008 75 283,81
Spolu hodnota 65 % obchodného podielu - hmotny aj nehmotny 111197141
MSsBP - p6vodné naklady na obstaranie obchodného podielu 17 260,84
Vynos z predaja obchodného podielu pri oceneni aj nehmotného majetku 1094 710,57
Rozdiel skuto¢ného vynosu z predaja 65 % obchodného podielu a vynosu pri oceneni

obchodného podielu vlastnymi imanim aj nehmotnym majetkom -746 853,41

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0., Pichov — ti¢tovna zavierka k 31.12.2008, hlavna kniha a Gi¢tovny dennik k 31.12.2009, Zmluva
0 prevode obchodného podielu z 17.03.2010, Znalecky posudok ¢. 01/2016 z 18.01.2016

Z uvedenej tabulky vyplyva, ze predaj obchodného podielu spolu za prepojené osoby bol
neefektivny, ked’ do predajnej ceny nebola zapocitana aj cena nehmotného majetku. Po posudeni
predaja obchodného podielu so zapoc¢itanim ceny znalcom ohodnoteného nehmotného majetku bol
obchodny podiel predany za cenu nizsiu o 746 853,41 eur v porovnani s trhovou cenou.

Predaj kontrolovany subjekt zatuc¢toval do finanénych vynosov v uctovnej cene obchodného
podielu 75 284,00 eur, ktora zodpovedala realnej cene ocenenej metddou vlastného imania
k 31.12.2008 ado finan¢nych nakladov obstaravaciu cenu obchodného podielu v sume
17 260,84 eur. Sucasne bol predany obchodny podiel vyradeny z dlhodobého finan¢ného majetku.

Predaj obchodného podielu aj ubytok dlhodobého finanéného majetku (obchodného podielu
S podstatnym vplyvom) boli zat¢tované v sulade s ustanovenim § 4 ods. 2 zdkona o Uctovnictve
a nasledne v stlade s ustanovenim § 14 ods. 2 pism. a), § 11a § 12 opatrenia 0 postupoch uctovania
pre podnikatel'ov uctujucich v podvojnom uctovnictve.

Uttovny doklad o prevode obchodného podielu (VF091387) nebol ale podpisany osobou
zodpovednou za uctovnictvo, ¢im nebolo dodrZzané ustanovenie § 10 ods. 1 pism. f) zakona
0 uctovnictve, podla ktorého uctovny doklad musi obsahovat” podpisovy zdznam osoby (§ 32
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0ds. 3) zodpovednej za uctovny pripad v uctovnej jednotke a podpisovy zaznam osoby zodpovednej
za jeho zauctovanie.

Podl'a zmluvy o prevode obchodného podielu a aj podla odoslanej faktary bol kupujuici,
mesto Puchov, povinny zaplatit’ za predany obchodny podiel do 14 dni od dorucenia faktury.
Preverenim uctovania bankovych vypisov bolo zistené, ze pohl'adavku do konca roka 2009 MsBP
nemal uhradenu a finan¢né prostriedky zuvedenej pohladavky boli predavajucemu pripisané
na bankovy ucet az 01.04.2010.

Stru¢né zhrnutie (Predaj obchodného podielu v spolo¢nosti s podstatnym vplyvom 2009):
Obchodny podiel v spoloc¢nosti prevadzkujucej kablové televizne rozvody bol v Gctovnictve
spravne oceneny ku diiu zostavenia uctovnej zavierky 2014, zmenu ocenenia kontrolovany subjekt
zauCtoval spravne. Predaj obchodného podielu za cenu vlastného imania 75 284,00 eur bez DPH
majoritnému vlastnikovi — mestu Puchov bol spravne zalUctovany, avSak predajnd cena nebola
stanovend znaleckym posudkom, nebola vysledkom obchodnej stitaze alebo prieskumu trhu.

Majoritny vlastnik nasledne za niekol'’ko mesiacov predal predmetny obchodny podiel d’alsej
spolo¢nosti za cenu dohodou, pri ktorom mal postupovat’ v sulade so zakonom o majetku obci.

Predaj obchodného podielu spolu za prepojené osoby bol neefektivny, ked’ do ceny nebola
zapocCitana aj cena nehmotného majetku. Po posudeni predaja aj so zapocitanim znalcom
ohodnoteného nehmotného majetku bol obchodny podiel predany za niZSiu cenu v porovnani
s trhovou o 746 853,41 eur.

Obchodné podiely (rok 2014)

Kontrolovany subjekt k 31.12. 2014 vlastnil dlhodoby finanény majetok, obchodné podiely
v ovladanej osobe, ktorou bola 100 % dcérska spolo¢nost’ MsBP Servis, s.r.0.

Uttovna jednotka podla §24 az § 27 zakona o uGtovnictve bola povinna precefiovat
obchodné podiely ku dilu zostavenia Uctovnej zavierky redlnou cenou podla zvolenej metody.
Precenenie dlhodobého investicného majetku na redlnu cenu metddou vlastného imania urovala
interna smernica ¢.2 z17.02.2014, odvolavajica sa ale na neplatny zakon o uétovnictve
¢. 563/1991 Zb.

Obchodny podiel, ku dnu uskuto¢nenia uctovnej zavierky za rok 2014, obchodna spolo¢nost’
precenila realnou cenou metdédou vlastného imania, pricom podkladom boli tdaje z Gctovnej
zévierky ovladanej spolo¢nosti. Vysledok preverenia spravnosti ocenenia obchodného podielu
je uvedeny v tabul’ke ¢. 9:

Tabul’ka €. 9: Ocenenie dlhodobého finanéného majetku (DFM) realnou cenou k 31.12.2014

Podiel na
, Zakladné zakladnom imani a A
s VySled(,’k Vlastné imanie s rezervnom fonde el e Zmena_ Ocenenie Zmena_
- Vypocet hospodare | . ; . vlastnom ocenenia ocenenia
Ucet . - imanie k rezervnym & DFM k
vykonany nia za rok 31122014 | fondom pri imani k DFM 01.01.2014 DFM k
2014 o N 'p Vv eur Vv % 31.12.2014 celkom o 31.12.2014
zalozeni
a b c d e (dlc) | f (b*e) g (f-d) h ch (g-h)
Kon;rolou
061- | NKU SR 3502230 | 22445054| 6970,72| 6970,72| 100| 22445054 | 21747982| 18355743 3392239
120 | prevereny ID
140178

Zdroj: Interny doklad (ID) MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.o. a Uttovna zavierka k 31.12.2014 MsBP Servis, s.r.0., Puchov
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Uttovna evidencia dlhodobého finanéného majetku v Gétovnej zavierke k 31.12.2014 bola
nasledovna:

Tabulka &. 10: Uétovanie zmeny ocenenia dlhodobého finanéného majetku k 31.12.2014

Uket Dlhodoby finanény majetok (DFM) Zicéitgingoit;w Prirastky Ubytky Kkoieilzlyz(s)tfz
eur eur eur eur
Podielové cenné papiere a podiely
061-020 v ovladanej osobe 6 970,72 0,00 0,00 6 970,72
Precenenie obch. podielov redlnou
061-120 cenou (metddou vlastného imania) 183 557,43 33 922,39 0,00 217 479,82
061 Spolu DFEM 190 528,15 33 922,39 0,00 224 450,54

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0., Pachov — Hlavné kniha k 31.12.2014

Kontrolovany subjekt ku diiu zostavenia Gc¢tovnej zévierky za rok 2014 spravne ocenil
obchodny podiel redlnou cenou vypocitanou metdédou vlastného imania, precenenie spravne
zauctoval vo svojom Uctovnictve a interny Uctovny doklad obsahoval vSetky legislativne predpisané
nalezitosti.

Struéné zhrnutie (Obchodné podiely 2014):

Obchodny podiel v dcérskej spolocnosti kontrolovany subjekt ku ditu zostavenia Uctovnej
zavierky za rok 2014 spravne precenil metddou vlastného imania a precenenie spravne zatctoval
VO svojom uctovnictve.

Uctovna evidencia, ocefiovanie, obstaranie, zaradenie informacno-komunikaénych technoldgii
a predaj Casti optickej siete — mestskej informadénej siete v rokoch 2005 — 2010 a 2014

Zmluva

Kontrolovany subjekt vrokoch 2005 — 2006 realizoval rozsiahlu investicni akciu
»Zasobovanie teplom mesta Puchov* v celkovej sume 8 125552,00 eur, ktort pri zaradeni
do majetku rozdelil na viacero Casti. Zamerom uvedenej investi¢nej akcie bola vyroba, rozvod
a dodavka tepla v ramci mesta Pachov.

Vyber dodavatel'a uvedenej investi¢nej akcie investor — MsBP vykonal v obdobi rokov
2004 — 2005 formou verejného obstaravania, priCom s vitazom verejného obstardvania (d’alej
len ,,generalny dodavatel*) 23.06.2005 podpisal zmluvu o dielo ¢. 1-1/42501/2005. Generalny
dodavatel realizoval urcité Casti diela prostrednictvom inych osdb — subdodavatel'ov. Tato zmluva
bola neskor doplnena o tri dodatky tykajiice sa zmeny rozsahu predmetu zmluvy a Gpravy terminov
plnenia.

Dodatkom ¢.2 z 20.12.2005 k uvedenej zmluve o dielo ¢. 1-1/42501/2005 bol doplneny
predmet zmluvy, okrem iného, 0 vystavbu chrani¢ky a stavebnej pripravy optickej metropolitnej
siete pre vedenie optickych kablov (MsIS) podl'a nového projektu spracovaného subdodavatel'om,
pre ucely tohto dokumentu oznaceného pismenom ,P*“. Dodatkom ¢.2 sa navySila povodne
vysitazena cena diela zauvedent vystavbu siete chrani¢iek osumu 29 056,26 eur bez DPH,
pri¢om vystavba MsIS priamo nestvisela s realizaciou tepelného hospodarstva v meste Pichov.
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Projekty, realizécia, stavebné konania

Cela investicia vybudovania tepelného hospodarstva a vytvorenia optickej metropolitnej
siete bola realizovana podla projektovych dokumentacii, rozdelenych na niekol’ko Casti.

Jedna z &asti, bezkanalovy rozvod tepla v celkovej dizke 13 050 m, bola naprojektovana
napojenim kompaktnych odovzdavajucich stanic tepla inStalovanych v stavebnych objektoch
na centralny zdroj tepla. DalSou &astou projektu bol centralny zber dat, kde hlavnu zlozku tvorili
informacno-komunikaéné technoldgie. Projektovd dokumentdcia v cCasti Oznamovacie
a slabopradové rozvody, ¢ast’ PS 106 Centralny zber dat uvadzala, Zze komunika¢nym vedenim bude
metalicky kébel typu TCEKFY (d’alej len ,,metalicky komunikaény kabel) a stiasne s nim bude
do vykopov ulozena nehorlava chranicka typu LSPE pre vedenie optickych kablov (d’alej len
,LSPE chranicka®).

Podrla vyjadrenia projektanta stavby LSPE chrani¢ka bola navrhnutad ako zalozné vedenie
zberu dat medzi jednotlivymi bodmi trasy, pricom k ,zafuknutiu®“ a pripojeniu jednotlivych
optickych kablov malo dojst’ az v neskorSej dobe (z dovodu vysokej ceny vybudovania optickej
siete v Case vystavby diela).

Obchodna spolocnost’ (investor) v celom procese stavebného konania mala postupovat’ tak,
aby boli dodrzané prislusné legislativne ustanovenia stavebného zakona.

V suvislosti s preverenim suladu so stavebnym zakonom kontrola vyziadala od stavebného
uradu mesta Puchov (d’alej len ,,stavebny trad*) kompletnti projektovia dokumentaciu predlozent
ku stavebnému a kolauda¢nému konaniu uvedenej stavby. Projektova dokumentacia pre stavebné
povolenie (d’alej len ,,projekt pre stavebné povolenie®) bola vypracovana projektantom stavby
aoverend stavebnym uUradom mesta Vv stavebnom konani. V rozhodnuti o stavebnom povoleni
vydanom mestom Puchov bolo stanovené, ze pripadné zmeny nesmeli byt vykonavané
bez predchadzajiceho povolenia stavebného uradu. Na zaklade predlozeného projektu pre stavebné
povolenie miestne prislusny stavebny urad 25.02.2005 vydal stavebné povolenie (povolenie
pre liniova stavbu) €. j. Vyst.2004/03500-TX1-A/10-1K.

Kontrolou bolo zistené, ze predlozena a stavebnym turadom schvalena projektova
dokumentacia neobsahovala naleziti dokumentaciu ku kladeniu chranicky a optického kabla
ale popisovala iba ulozenie metalického komunika¢ného kabla. Uvedena skutoc¢nost’, ze polozenie
chrani¢ky alebo optického kabla nebolo st¢astou stavebného povolenia bola overena a pisomne
potvrdena miestne prisluSnym stavebnym tiradom.

Subdodavatel’, pre tcely tohto dokumentu oznaceného pismenom ,,P“, vypracoval v Case
vystavby teplovodnych rozvodov novy projekt liniovej stavby — optickej siete s nazvom Informaéna
siet’ mesta Ptchov, ktora MsBP dodatkom ¢. 2 k zmluve o dielo za¢lenil pod Cast’ centralneho zberu
dat investi¢nej akcie zdsobovania mesta teplom. Cielom stavby bola vystavba optického mestského
informa¢ného systému na Gzemi mesta Pichov pre ucely reguldcie a prenosu dat z KOST. Podl'a
vyjadrenia kontrolovaného subjektu mala uvedena siet’ sluzit’ pre ucely zberu dat a riadenie ststavy
centralneho zasobovania teplom a bola chipana ako alternativa pre budiicu nahradu metalického
vedenia a modernizaciu zberu dat a riadenia SCZT, aj ked’ z nazvu projektu vyplyvalo, Ze mala byt
vybudovana mestskd informacna siet’.

Kontrolou projektovej dokumentacie bolo dalej zistené, Ze hlavny projektant stavby
»Zasobovanie teplom mesta Puchov* vypracoval realizaény projekt stavby aj pre Cast’ centralneho
zberu dat, a vSak tato Cast’ projektu nebola predlozena stavebnému uradu na schvalenie. Projektova
Cast’ centrdlneho zberu dat popisovala prvky komunikaénej trasy, ktorymi boli metalicky
komunika¢ny kabel typu TCEKFY, komunika¢né routery, svorkovnice a taktiez zalozny opticky
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kabel. Zalozny opticky kabel podla realizacného projektu mal byt wulozeny do vykopov
vedl’a metalickych kablov a mal byt ukonceny v priestoroch KOST. Tento opticky komunikacny
kabel bol polozeny do vykopov rozvodov tepla subdodavatel'om, pre ucely tohto dokumentu
oznacen¢ho pismenom ,,S* a zakresleny i do projektu skuto¢ného vyhotovenia stavby, ktory bol
vypracovany k 31.08.2006 projektantom stavby a potvrdeny generdlnym dodéavatel'om.

Stucasne z predlozenych podkladov bolo zistené, ze pocas realizacie diela ,,Zasobovanie
teplom mesta Puachov® subdodavatel’ ,,S* ukladal do vykopov okrem metalického kabla
I dvanast’ vlaknovy opticky kabel, ktory podl'a vyjadreni tohto subdodavatela mal plnit ulohu
zalozného vedenia pre metalicky kabel (odlisny od MsIS/siet’ chraniCiek). O tejto skutocnosti
vyhotovil stavebny dozor zdznam do stavebného dennika so zapisom, ze do vykopu rozvodov
je popri projektovanom metalickom komunika¢nom kabli kladeny aj kabel neidentifikovany, ktory
nie je sGcastou projektu a objednavatel’ nedal na jeho poloZenie sthlas. Dalej bolo Vv zazname
uvedené, Ze tato ¢innost’ bola v rozpore so zmluvou o dielo is vydanym stavebnym povolenim
a stavebny dozor poziadal zhotovitel'a o vysvetlenie resp. zastavenie prac s ukladanim predmetného
kabla. V ramci predlozenej dokumentécie Vv zapise z kontrolného diia stavby ¢. 37 zo 23.03.2006
bolo uvedené prehldsenie subdodavatela ,,S*, ,ze kabel ulozeny vo vykope je ako zalozny
a pri dokonceni stavby bude odovzdany MsBP bez naroku na upravu dohodnutej ceny*. V zapise
Z kontrolného dna stavby ¢.39 zo 06.04.2006 bolo uvedené prehldsenie subdodavatela ,,S*,
ze kabel ulozeny vo vykope je ako zalozny a pri dokonceni stavby bude odovzdany MsBP (MsBP
pripravi navrh dohody), pricom tato otazka mala byt prerokovana na samostatnom rokovani.
Na zdklade vyZziadania zapisu z uvedené¢ho rokovania, ktoré sa uskutocnilo 02.05.2006, konatel
kontrolovaného subjektu predlozil vyjadrenie, ze zdznam z rokovania nema k dispozicii a taktiez,
Ze mu nie je zname, ¢i bol zdznam vdbec vypracovany. Kontrolovany subjekt d’alej uviedol,
ze na uskuto¢nenom rokovani bola dohodnutd priprava samostatnej zmluvy 0 uzivani optického
kabla, pricom ani k 24.11.2015 nedoslo k podpisu ziadneho navrhu uvedenej zmluvy z dévodu
zasadnych rozporov medzi poziadavkami zmluvnych stran.

Po dokonceni a prevzati dicla miestne prislusny stavebny urad 08.09.2006 kolauda¢nym
rozhodnutim ¢. Vyst.2006/02781-FX3-A/10-1K povolil uzivanie stavby ,,Zasobovanie teplom mesta
Puchov®. Zmeny skuto¢ného realizovania stavby oproti dokumentacii predlozenej v stavebnom
konani boli vyznacené v dokumentacii realizaény projekt, pricom zmeny v centralnom zbere dat
suvisiace s vybudovanim mestskej informacnej siete a S polozenym optickym kablom neboli
predlozené ku kolaudaénému konaniu.

Naslednou konzultaciou s miestne prislusnym stavebnym tradom, oddelenim vystavby
a zivotného prostredia a oddelenim dopravy mesta ako aj z ich predlozenej dokumentacie za roky
2005 — 2010 nebolo potvrdené vydanie iného povolenia pre MsBP k vybudovaniu informacno-
komunikacnych sieti v meste Puchov.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze vybudovand MsIS (siet’ chraniciek) a polozenie
optického kabla neboli sucastou stavebného povolenia, taktiez na tieto zmeny casti diela nebola
podana ziadost' o zmenu stavby pred jej dokoncenim (v stilade s § 68 stavebného zakona) a tieto
zmeny taktieZ neboli vyznacené v realizacnom projekte overenom stavebnym uradom, ¢im
kontrolovany subjekt nekonal v stlade s ustanovenim § 76 stavebného zakona, podla ktorého
dokoncenu stavbu, pripadne jej Cast’ spOsobill na samostatné uzivanie alebo ti Cast stavby,
na ktorej sa vykonala zmena alebo udrZiavacie prace, pokial' tieto stavby vyzadovali stavebné
povolenie, mozno uzivat’ len na zaklade kolaudacného rozhodnutia.
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Ocenovanie, majetok, actovnictvo

Celé investicné dielo po jeho skolaudovani investor rozdelil na niekol’ko samostatnych casti,
ktoré v roku 2006 aj individualne zaradil do svojho majetku, okrem optického kéabla polozeného
subdodavatel'om ,,S*.

Samostatnou ¢ast’ou rozsiahleho investi¢ného diela ,,zasobovanie teplom mesta Pachov* bol
aj bezkanalovy rozvod tepla vsume 3784976,73 eur asiet chrani¢ieck (MsIS) vsume
66 968,76 eur, ktoré podl'a projektovej dokumentacie boli povodne sticastou centralneho zberu dat.
Ocenenie jednotlivych ¢asti predmetného diela vykonal MsBP vlastnou kalkulaciou. Zalozny zdroj
centralneho zberu dat pre meranie a regulaciu tepla, podl'a poziadavky MsBP na zmenu projektu
vystavby MsIS, bol oddeleny od centralneho zberu dat, samostatne oceneny a zaradeny do majetku.
Z predlozenych podkladov bolo zistené, Ze MsIS (siet’ chrani¢iek) pozostavala zo samotnej siete
chranigiek optickych kablov typu HDPE v celkovej dizke 10 702,10 m a optického kéabla v dizke
11 645,10 m.

Siet’ chraniciek bola zaradena do majetku 11.09.2006 do Stvrtej odpisovej skupiny s dobou
odpisovania 20 rokov V obstaravacej cene 67 945,00 eur. Predmetna siet’ bola evidovana
na samostatnej majetkovej karte, nie ako stcast’ centralneho zberu dat alebo bezkanalovych
rozvodov tepla, nakol’ko bola budovana ako MsIS. Uvedena siet’ chrani¢iek dobudovana nebola
a preto nemohla byt’ vyuzivana na dosiahnutie zdaniteI'nych prijmov.

Podla § 22 ods. 1 a 9 zakona o dani z prijmov hmotny majetok bolo mozné odpisovat
dafiovo iba v pripade jeho vyuzivania na dosiahnutie zdanitelnych prijmov a Vv pripade, ze boli
splnené iné legislativne podmienky, napriklad stavebné povolenie, kolaudacné rozhodnutie,
schvalené uzemnospravne konanie, povolenie na rozkopavky a pod. Z predlozenej dokumentacie
daniovych a uctovnych odpisov a z majetkovej karty bolo zistené danové odpisovanie nevyuzivanej
siete chrani¢iek v rokoch 2006 — 2009 v celkovej sume 13 443,41 eur, ¢im boli porusené
ustanovenia § 22 ods. 1 a9 zakona o dani z prijmov, podla ktorych mdze danovnik odpisovat’
hmotny majetok vyuzivany na dosiahnutie zdanitelnych prijmov a pri splneni inych legislativnych
podmienok vlastnictva a pouZivania (stavebny zakon).

Obstarany majetok bol subjekt povinny ocenit’ obstardvacou cenou v sulade s Ustanovenim
§ 25 ods. 1 pism. a) zakona 0 uctovnictve. Kontrola preverila p6vodné ocenenie jednotlivych Casti
investi¢nej akcie a zistila, ze vSetky prace suvisiace s vykopmi, zahrnutim a upravou terénu
do povodného stavu boli zapocitané iba do bezkanalového rozvodu tepla anie aj do ceny
centralneho zberu dat (metalickym kablom) a siete chraniciek, ktora bola pri realizacii stavby tiez
polozena v zemi. NKU SR z predlozenych faktir za predmetné investiéné dielo vypoéital ocenenie
siete chraniciek vratane 5 % podielu suvisiacich stavebnych ainych prac ainych nakladov.
Pat percentny podiel bol stanoveny generalnym projektantom predmetnej investicnej akcie.
Vypocet ocenenia siete chraniciek aj s podielom suvisiacich prac a nakladov je uvedeny v prilohe
¢. 2 tohto protokolu. Siet’ chrani¢iek mal kontrolovany subjekt ocenit’ cenou materidlu so vietkymi
suvisiacimi nakladmi a zaradit’ do majetku v uplnej obstaravacej cene 138 939,71 eur.

Pomerna cast’ projektovych, inzinierskych a stavebnych prac stvisiacich s podzemnym
umiestnenim siete chraniciek atiez ¢ast kompletaénych cinnosti a vedlajSich rozpoctovych
nakladov nebola zapocitana do ceny chraniciek pre MslS, ¢im bolo porusené ustanovenie § 25 ods.
1 pism. a) zédkona 0 uctovnictve, podla ktorého sa hmotny majetok oceiiuje obstaravacou cenou,
t. j. cenou, za ktor sa majetok obstaral aj so sivisiacimi nakladmi.

Nasledne k uvedenej sieti chraniciek bolo v januari 2009 zatétované technické zhodnotenie
vsume 976,24 eur za spracovanie projektovej dokumentdcie zamerania bytovych domov
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s vyznaCenim umiestnenia koncovych stanic a vedenia primarnych rozvodov tepla v objektoch
pre ucely metropolitnej siete.

MsIS (siet’ chranic¢iek) bola vroku 2010 predana. Valné zhromazdenie MsBP,
po predchadzajicom sthlase mestského zastupitel'stva, 16.09.2009 schvalilo odpredaj siete
chraniciek za cenu 83 000,00 eur bez DPH, vedenej v evidencii hmotného majetku pod internym
Cislom 286, v prospech spoloc¢nosti poskytujucej telekomunika¢né sluzby, Oznaenej v tomto
dokumente ,,SV*. Fakturou ¢. 11100347 bol fakturovany predaj tras (MslIS) vratane vsetkych ich
sucasti a prisluSenstva Specifikovanych v ¢lanku 2 zmluvy vo vyslednej kupnej cene podrla ¢l. 5.2.
zmluvy vsume 79019,57 eur s DPH, 66 403,00 eur vsume bez DPH. Pdvodne schvalena
a dohodnuta cena 83 000,00 eur bez DPH bola zniZzena osumu 16 597,00 eur za vady tras
tvorenych siet'ou chraniciek, zistenych pri vykone technického auditu.

Kontrolovany subjekt opticku siet’ predal za cenu niz$iu v porovnani s obstaravacou cenou
vypocitanou MsBP 01 542,00 eur (67 945 — 66 403). Kontrolou bolo zistené, ze MsIS bola
pri zaradeni do majetku ocenena nespravne bez podielu prac a ostatnych nakladov stvisiacich s ich
obstaranim a nasledne predand pod aj tak nizku cenu zaradenia. Predajom MSsIS za cenu
66 403,00 eur v porovnani s tplnou obstaravacou cenou 138 939,71 eur a technickym zhodnotenim
v sume 976,24 eur bola dosiahnuta strata z predaja v sume 73 512,95 eur. Predmetny predaj bol
neefektivny vo védzbe na Uplné obstardvacie naklady a na vyznam predavanej siete pre kupujiceho
z hladiska budtcich ekonomickych uzitkov. Kontrolovany subjekt neefektivnym predajom majetku
nepostupoval v sulade s ustanovenim § 2 0ds. 1 obchodného zakonnika, podl'a ktorého obchodna
spolocnost’ je spolo¢nost’ zalozena s cielom dosahovania zisku.

V tabul’ke €. 11 je znazorneny sumarny vysledok z predaja siete chraniciek (MsIS).

Tabul’ka €. 11: Vypocet straty z predaja chraniciek (2010)

Vv eur
Obstaravacia Zostatkova cena | Kontrolou
cena po vypocitana
z evidencie neopravnenom | obstaravacia | Predajna Rozdiel Rozdiel
majetku (OCM) | dafiovom cena (OC)s |cena (PC) PC-OCM |PC-0C
s technickym odpisovani technickym
zhodnotenim (ZCO) zhodnotenim
Siet’ chranic¢iek (MsIS) 67 945,00 54 501,59 139 915,95 66 403,00 -1542,00| -73512,95

Predaj dlhodobého hmotného majetku aj ubytok dlhodobého hmotného majetku (siete
chraniciek), boli v uctovnictve kontrolovaného subjektu zatc¢tované na spravnych uctoch.

Kontrolou bolo tiez zistené, Ze Cast’ prac spojenych s rozkopavkou a zakrytim teplovodnych
rozvodov v sume 73 120,88 eur nebola zahrnuta do obstaravacej ceny MsIS, ale zaradena v majetku
pod nazvom bezkanalové rozvody tepla so stanovenou dobou odpisovania 20 rokov. Kazdorocne
vstupovala a vstupuje do kalkulacie ceny tepla suma ro¢nych odpisov 3 656,04 eur (73120,88 : 20)
neopravnene, pretoze Cast’ ceny vykopovych prac mala byt spravne zaradena do ceny MsIS
vypocitanej s prislusnym podielom ceny vykopovych prac (5 %). Za obdobie september 2006
azmarec 2010 danové odpisy vsume 1344341 eur vstupovali do kalkulacie ceny tepla
pre odberatel'ov.

Vykonanou kontrolou predlozenej projektovej, stavebnej a majetkovej dokumentacie bolo

zistené, ze dielo ,,Zasobovanie teplom mesta Puchov bolo odovzdané zapisnicou o odovzdani
a prevzati stavby z 10.08.2006 s poznamkou, Ze opticky kabel polozeny do tepelnych rozvodov
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subdodavatelom ,,S* nebol predmetom diela. Zapisnicu podpisali investor, generalny dodavatel
a stavebny dozor. Generalny dodavatel’ vSak potvrdil svojim podpisom a peciatkou na realizacnom
projekte ,,Opticky kablovy rozvod“ zhodu so skutoénym stavom polozeného optického kabla.
Generalny dodévatel’ konal rozporuplne, ked najskér potvrdil sthlas projektovej dokumentécie
optického kabla so skuto¢nym vyhotovenim stavby a nasledne Vv zapisnici o odovzdani diela
investorovi vylucil opticky kébel z investicnej akcie Zasobovanie teplom mesta Puchov.
Z uvedenych skuto¢nosti vyplynulo, ze 0 majetkovom a finan¢nom usporiadani polozeného
optického kabla sa mal dohodnit’ MsBP so subdodavatel'om ,,S“. Kontrolovany subjekt v ¢ase
vykonu kontroly nepredlozil pozadovanu dokumenticiu o usporiadani vlastnictva polozeného
optického kabla so spoloc¢nostou ,,S*. Riaditel MsBP predlozil pisomné vyjadrenie s emailovou
komunikaciou o vzajomnych rokovaniach a navrhoch usporiadania vlastnictva z roku 2006, pricom
k podpisu zmluvy nedoslo. Podl'a zaznamu z rozhovoru s konatel'om spolo¢nosti ,,S“ opticky kabel
nebol investorovi (MsBP) fakturovany a dohoda o finan¢nom usporiadani nebola podpisana.

Obchodna spolo¢nost’ bola povinnd viest' svoje uctovnictvo preukdzatelne so skutoénym
stavom a uvadzat’ v uctovnej zavierke vsetky informacie o budticich moznych pohl'adavkach alebo
zavizkoch. Ku kontrole predlozena majetkova dokumentacia za roky 2006 — 2010 a 2014 a G¢tovna
zavierka za rok 2014 nepreukazala uctovanie dohadnej polozky podla skutkového stavu
alebo uvedenie potrebnych informacii o predmetnom optickom kabli na podstivahovom ucte alebo
Vv uctovnej zavierke. Uvedenym konanim kontrolovany subjekt nepostupoval vo svojom uctovnictve
podl'a zasady opatrnosti a nebolo dodrzané ustanovenie § 8 ods. 1 az 5 zakona o Uc¢tovnictve, podla
ktorého uctovna jednotka je povinnd viest uctovnictvo spravne, uplne, preukazatelne
a zrozumitelne.

MsBP v zemi poloZzeny predmetny opticky kabel az v septembri roku 2009 zaradil
do majetku bez nalezitych podkladov o oceneni alebo preukazani vlastnickeho prava k uvedenému
majetku. Z predlozenej majetkovej karty ¢. 318 bolo zistené, Ze opticky kabel kontrolovany subjekt
zaradil do majetku po jeho =zisteni pri mimoriadnej inventarizacii majetku evidovaného
pod inventarnym ¢islom 286 (chrani¢ky) anovo zisteny majetok zatc¢toval priamo na ucet
hnutel'ného majetku (ucet 022) bez odpisovania vV sume 28 215,00 eur. Kontrolovany subjekt
predlozil pisomné vyjadrenie, Ze reproduként obstardvaciu cenu ur¢il podla navrhu zmluvy
spolocnosti ,,S* o uzivani optického kabla a 0 uzatvoreni buducej zmluvy vo vyske 850 000,00 SK,
t. j. 28 215,00 eur. Elektronické komunikac¢né siete a rozvody — opticky kéabel boli polozené v zemi
a v pripade splnenia inych legislativnych podmienok spravne mali byt’ zaradené ako liniova stavba
na Uéte budovy astavby (021), klasifikacia stavieb ¢&.2224. Zaradenim liniovej stavby
do hnutel'ného majetku nebolo dodrzané ustanovenie § 4 ods. 2 zékona o Gctovnictve a siiCasne
opatrenie 0 postupoch tctovania pre podnikatel'ov Gctujiicich v podvojnom uétovnictve a opatrenie
Statistického tiradu Slovenskej republiky ¢&.128/2000 Z. z., ktorym sa vyhlasuje klasifikacia
stavieb.

Struéné zhrnutie (Informac¢no-komunikacéné technologie, chranicky, opticky kabel):

Obchodna spolo¢nost’ realizovala v rokoch 2005 -2006 rozsiahlu investicni akciu
»Zasobovanie teplom mesta Pachov®. Zdmerom uvedenej investi¢nej akcie bola vyroba, rozvod
a dodavka tepla v ramci mesta Puchov vratane merania, reguldcie a vytvorenia zalozného zdroja
pre centralny zber dat do budicnosti. Nasledne bolo dielo upravené a rozsirené o vystavbu mestske;j
informacnej siete. Mestska informacnd siet a zalozny zdroj (opticky kabel) neboli sucastou
stavebného povolenia, zmien k stavebnému konaniu a kolauda¢ného rozhodnutia predmetnej
investi¢nej akcie a tieZ neboli predmetom samostatnych stavebnych konani alebo inych povoleni.
Mestska informacna siet’ a opticky kabel boli aj v ¢ase vykonu kontroly neskolaudovanymi
stavbami. Uvedenym konanim nebolo postupované v stlade s prisluSnymi ustanoveniami
stavebného zakona.
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Ukoncenu investicnu akciu MsBP rozdelil pri zaradeni do majetku na niekol’ko Casti a kazdl
samostatne ocenil. Pri vypocte obstaravacej ceny mestskej informacnej siete a centralneho zberu dat
MsBP nezapocital alikvétnu Cast’ ndkladov na bezkanalovy rozvod tepla do MsIS a do centralneho
zberu dat, aj ked’ popri rozvodoch tepla boli vo vykopoch poloZzené aj chrani¢ky s optickym kablom
mestskej informacnej siete a aj metalicky kabel pre centralny zber dat. Ak by sucastou celého diela
nebola MsIS, nerozdelenie nakladov na rozvody tepla by nemalo vplyv na ocenenie majetku
a hospodarenie spolo¢nosti. Mestskt informacnt siet’ MsBP zaradil do majetku v obstardvacej cene
67 945,00 eur avroku 2010 predal za cenu 66 403,00 eur. Siet’ chrani¢ick mal kontrolovany
subjekt ocenit’ cenou materidlu so vSetkymi suvisiacimi ndkladmi a zaradit’ do majetku v uplnej
obstaravacej cene 138 939,71 eur anasledne technicky zhodnotit’ o sumu 976,24 eur. Predajom
mestskej informacnej siete bola dosiahnuta strata v sume 73 512,95 eur, ¢im kontrolovany subjekt
nekonal v sulade so zakladnym cielom pre ktory bola spolo¢nost’ zalozena. Sucasne bol poruseny
aj zakon o dani z prijmov, ked’ kontrolovany subjekt mestsku informa¢nu siet’ danovo odpisoval,
priCom predmetna siet’ nesluzila na zabezpecenie zdanitenych prijmov a nestvisela s predmetom
ginnosti MsBP. Dalej danové odpisy z bezkanalovych rozvodov tepla v plnej miere vstupovali
do kalkulacie ceny tepla, pri¢om podiel danovych odpisov, pripadajuci na mestska informacni siet
za obdobie rokov 2006 az 2009 vstupoval neopravnene do kalkulacie ceny tepla v sume
13 443,41 eur.

Ocenenim nehnutelného majetku bez suvisiacich nékladov a zaradenim liniovej stavby
do hnutel'ného majetku bol poruseny zakon o Gétovnictve a suvisiace opatrenie Ministerstva
financii SR a Statistického tradu SR.

Dodévatel'ské faktry z roku 2014 od dcérskej spolo¢nosti a od majoritného vlastnika

Kontrolovanych bolo tiez vSetkych 67 faktar od dcérskej spolocnosti MsBP Servis, s.r.0.
v celkovej sume 390 589,04 eurs DPH, z ktorych najviac finanénych prostriedkov bolo
fakturovanych za servis, opravy a udrzbu tepelného hospodarstva v sume 306 980,72 eur s DPH,
t.j. 255817,27 eurbez DPH. Za vedenie uctovnictva a spracovanie uétovnej zavierky bolo
od dcérskej spolo¢nosti fakturovanych 71 280,00 eur s DPH a za nakup rézneho materialu a iné
sluzby bolo fakturovanych 12 328,28 eur s DPH.

Obchodnej spolocnosti dcérska spolo¢nost’ fakturovala sluzby podl'a zmluvy o poskytovani
udrzby z 03.09.2012 s odvolavkou na cennik v aktualnom case vykonu udrzby. Okrem toho boli
mesacéne fakturované pausalne nahrady za denné prehliadky troch kotolni (800,00 eur),
za pohotovost’ (1 000,00 eur), za skladovanie materialu potrebného pre udrzbu (1 000,00 eur). Dalej
podla zmluvy o poskytovani sluzieb z 01.08.2013 bolo mesacne fakturované za revizie tlakovych
zariadeni (800,00 eur) a podla zmluvy o poskytovani udrzby z 01.09.2013 za udrziavanie
prevadzkyschopnosti koncovych stanic centralneho zberu dat pre meranie a regulaciu (700,00 eur).

Kontrolou faktur za pauséalne sluzby, servisné prehliadky a udrzbu tepelného hospodarstva
bolo zistené, Ze na predmetnych fakturach chybalo pisomné potvrdenie prevzatia vykonanych
sluzieb kontrolovanym subjektom alebo priamym odberatelom tepla, ¢im nebola zabezpecena
preukazatelnost uctovnych pripadov. Uvedenym konanim bolo v 12 pripadoch v sume
306 980,72 eur s DPH porusené ustanovenie § 8 ods. 1 a4 anasledne ustanovenie § 32 ods. 1
pism. a) zakona o Uctovnictve, podla ktorych bola uctovnd jednotka povinnd zabezpecit
preukazatelnost’ uctovnych operacii (potvrdenim prevzatia vykonanych prac a materidlu).

Riadne prevzatie apotvrdenie vykonanych prac vyrobcom tepla alebo priamym
odberatel'om tepla bolo ddlezité aj z dovodu vstupu predmetnych nakladov do kalkulacie ceny tepla
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pre koncovych uzivatelov. Kompletnd dokumentécia skutocnych ndkladov na vyrobu a dodavku
tepla za rok 2014, zasland v marci 2015 Uradu pre regulciu sietovych odvetvi, obsahovala
aj naklady za pausalne vykony a ostatné sluzby fakturované dcérskou spolo¢nostou v sume
255 817,27 eur bez DPH.

Ostatné faktury od dcérskej spolo¢nosti v poCte 55 za nakup materidlu, vykon spravy
a uctovnicke sluzby v celkovej sume 83 608,32 eur boli spravne zauctované a uctovné doklady
obsahovali legislativne predpisané naleZzitosti.

Kontrolovanych bolo tiez pat dodavatel'skych faktur z mesta Puchov za prefakturovanie
elektrickej energie spotrebovanej v koncovych staniciach tepla patriacich mestu Puchov v celkovej
sume 1 399,20 eur. Podkladom k fakturacii bola s mestom podpisana dohoda 0 usporiadani
nakladov za elektricku energiu z 23.03.2009. Kontrolou uctovnych dokladov bolo zistené,
ze pri vSetkych predmetnych faktarach chybala dokumentacia preukazujica spotrebovanu
elektricki energiu (fotoképia povodnych dodavatel'skych faktir mesta), t. j. chybala podporna
dokumentécia zabezpecujlica preukazatel'nost’ ictovnej operacie. Zauctovanim nepreukazatelného
uctovného pripadu nebolo dodrzané ustanovenie § 8 ods. 1 a4 anasledne § 32 ods. 1 pism. b)
zakona o uctovnictve.

Stru¢né zhrnutie (Dodavatel'ské faktury od dcérskej spolocnosti a majoritného vlastnika
z roku 2014):

Preverenych bolo vsetkych 67 faktar od dcérskej spolocnosti MsBP Servis, s.r.0. v celkovej
sume 390 589,04 eur s DPH a piatich faktur od zakladatela — mesta Puchov v celkovej sume
1 399,20 eur. Kontrolou 12 faktir za pauSalne sluzby, servisné prehliadky a tdrzbu tepelného
hospodarstva v sume 306 980,72 eur bolo zistené, ze na predmetnych fakturach chybalo pisomné
potvrdenie prevzatia vykonanych sluzieb kontrolovanym subjektom alebo priamym odberatelom
tepla. Dalej kontrolou piatich faktar za prefakturaciu nakladov na elektricka energiu bolo zistené,
ze pri. vSetkych predmetnych faktirach v celkovej sume 1 399,20 eur chybala dokumentacia
preukazujuca spotrebovant elektricku energiu (fotokopia povodnych dodavatel'skych faktir mesta).
Uvedenym konanim boli poruSené prislusné ustanovenia zakona o uctovnictve, podl'a ktorych bola
uctovna jednotka povinna zabezpecit’ preukdzatel'nost’ utovnych operacii.

Riadne prevzatie a potvrdenie vykonanych prac a fakturovanej elektrickej energie vyrobcom
tepla alebo priamym odberatelom tepla v sume 255 817,27 eur bez DPH a1 399,20 eur bolo
dolezité aj z dovodu vstupu predmetnych nakladov do kalkuldcie ceny tepla pre koncovych
uZzivatelov.

Obstaranie audrzba elektronickych komunikaénych sieti, techniky a technolOgii, obstaranie
softvéru (rok 2014)

Dalej bolo kontrolovanych 10 faktur od spolo¢nosti oznadenej pre uéely tohto dokumentu
»~M*“ za obstaranie hmotného majetku, za opravy aadrzbu elektronickych komunikacnych
technologii, za nakup vypoctovej techniky a softvérovych licencii v celkovej sume 59 564,20 eur
s DPH, 49 636,83 eur bez DPH.

Faktura za technické zhodnotenie optického kablového rozvodu v sume 29 422,43 eur
bez DPH bola zauctovana na ucet obstarania dlhodobého hmotného majetku a do konca roka
technické zhodnotenie nebolo zaradené do zhodnoteného dlhodobého hmotného majetku. Podla
zmluvy o dielo ¢.02/2014 ,Modernizdcia centralneho zberu dat“ malo byt dielo vykonané
do konca mesiaca november 2014. Technicky zhodnoteny dlhodoby majetok — opticky kablovy
rozvod nebol od povodného zaradenia (september 2009) do konca roka 2014 odpisovany, pretoze
do pouzivania bol zaradeny az po sfunk¢neni, t. j. inStalaciou softvéru na meranie a regulaciu tepla
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vo februdri 2015. Samotné obstaranie technického zhodnotenia bolo zauctované na spravnych
uctoch a uctovny doklad obsahoval legislativne predpisané nalezitosti.

Z preverenia d’alSich deviatich faktar od spolo¢nosti ,,M* boli v dvoch pripadoch zistené
nedostatky. Kontrolovany subjekt uzatvoril 12.06.2014 zmluvu o dielo ¢. 001/2014 na stavbu
,»Oprava komunikacie centralneho zberu dat“. Nasledne bolo vykonané dielo fakturované dokladom
¢. DF140290 v sume 21 945,43 eur s DPH. Kontrolovany subjekt zauctoval predmetnu faktaru
v sume 18 287,86 eur bez DPH do nékladov na opravy a Gdrzbu. Podrobnym preverenim zmluvy
a faktury bolo zistené, Ze material aj prace suviseli s optickym kablovym rozvodom pre centralny
zber dat, ktory v Case realizécie nebol zaradeny do pouZzivania, nebol odpisovany a modernizovany
bol az nasledne podla zmluvy ¢. 02/2014. Kontrolovany subjekt najskor opravoval nepouzivany
dlhodoby hmotny majetok a az nasledne vykonal technické zhodnotenie a v roku 2015 zaradil
majetok do pouzivania a odpisoval. Podla predlozenej zmluvy a faktiry vykonané prace
aj S pouzitym materialom mali byt spravne zauctované na Gcet obstarania dlhodobého hmotného
majetku, nasledne zaradené do majetku a odpisované. Nespravnym u¢tovanim skuto¢ne vykonanej
modernizécie optického kablového rozvodu pre centralny zber dat do nakladov spolo¢nosti bolo
porusené ustanovenie § 4 ods. 2 zakona o Uctovnictve a nasledne boli porusené ustanovenia § 12
ods. 1, § 13 ods. 4 pism. b), § 21 ods. 3, §33 ods. 1 a2 a§ 35 ods. 1 opatrenia o postupoch
uctovania pre podnikatelov uctujucich v podvojnom uctovnictve, podla ktorych sa technické
zhodnotenie majetku ucCtuje naucet obstarania dlhodobého hmotného majetku a nasledne
do dlhodobého hmotného majetku. Faktara zatétovana do nakladov v celej sume bez DPH bola
sucast'ou dokumentacie skuto¢nych nakladov vstupujucich do kalkuldcie ceny tepla za rok 2014
zaslanej Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi.

V uctovnictve kontrolovaného subjektu nakup hardvérovych sietovych prvkov, router-ov
v sume 158,00 eur bez DPH bol zatétovany do ostatnych sluzieb s textom ,,antivirovy program®,
¢im nebolo dodrzané ustanovenie § 4 ods. 2 zakona o uctovnictve a sicasne § 13 ods. 7 opatrenia
0 postupoch t¢tovania pre podnikatel'ov uétujiucich v podvojnom tGétovnictve, podla ktorého mala
uctovna jednotka hardvérovy sietovy prvok zauctovat’ do zasob a nasledne do spotreby materialu.

Struéné zhrnutie (Obstaranie a tdrzba elektronickych komunika¢nych sieti, softvéru z roku 2014):

Kontrolou 10 faktur za obstaranie hmotného majetku, za opravy a udrzbu elektronickych
komunikacnych technologii, za nakup vypoctovej techniky a softvérovych licencii v celkovej sume
59 564,20 eur s DPH, 49 636,83 eur bez DPH boli v dvoch pripadoch zistené poruSenia zakona
0 uctovnictve a opatrenia o postupoch tc¢tovania podnikatel'ov uctujicich v podvojnom uctovnictve.
V jednom pripade vykonané technické zhodnotenie majetku — novy centralny zber dat pre meranie
aregulaciu tepla ateplej uzitkovej vody bolo zauctované nespravne do ndkladov spoloc¢nosti
v sume 18 287,86 eur atieto naklady znizili zisk spolo¢nosti a nasledne vstupovali nespravne
do kalkulacie ceny tepla pre kone¢nych spotrebitelov. V druhom pripade bol nakipeny material
v sume 158,00 eur nespravne zauctovany do ostatnych sluzieb, bez vplyvu na zisk spolo¢nosti.

Néjomné zmluvy v roku 2014

Kontrola d’alej preverila oblast’ prendjmu dlhodobého hmotného majetku s platnostou zmlav
Vv obdobi roku 2014.

Kontrolou bola preverend najomna zmluva €. 1/1444/2014 (d’alej len ,,ndjomna zmluva®)
0 prenajme nebytového priestoru v rozlohe 302,16 m? na ugely prevadzky autoservisu. Zmluva bola
uzavreta na dobu uréita a cena najmu bola stanovena dohodou vo vyske 500 eur/mesiac bez DPH
plus platby za energie.
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Kontrolou bolo zistené, Ze predmetna najomna zmluva neobsahovala vsetky naleZitosti tak,
ako predpisovala, nakol'ko na zmluve nebolo vyplnené cCislo podruzného meradla elektrickej
energie, nazaklade ktorého mal prenajimatel’ (MsBP) fakturovat najomcovi spotrebovanu
elektricka energiu.

Dalej bola preverena najomna zmluva o prendgjme hnutelnych veci, ktord bola uzatvorena
v roku 2001 a celkovo obsahovala 10 dodatkov. Prenajimatelom bola dcérska spolo¢nost” MsBP
zalozena pre poskytovanie obsluznych ¢innosti. Prenajaty majetok tvoril sibor hnuteného majetku
za ucelom poskytovania sluzieb podla podnikatel'ského opravnenia najomcu.

Tomu istému najomcovi boli prenajaté i nebytové priestory v sidle MsBP na podnikatel'sku
&innost’ ngjomcu v celkovom rozsahu 277,5 m?. Tieto priestory boli prenajaté na zaklade zmluvy
¢. 02/5000/34 o prenajme nebytového priestoru z 02.01.2002, priCom zmluva bola doplnena
0 12 dodatkov. Vykonanou kontrolou uvedenej zmluvy bol zisteny nespravny roc¢ny sucet
zanajomné a sluzby, ktory bol v dodatku ¢&. 12 predmetnej zmluvy uvedeny vo vyske
15 343,20 eur, ked’ spravna suma mala byt 15 457,92 eur, ¢o Cinilo rozdiel 114,72 eur v prospech
najomcu (vSetky sumy bez DPH). Kontrolou fakturicie za predmet uvedenej zmluvy bolo zistené,
7e mesacné fakturacie aj thrady boli v spravnej sume 1 545,79 eur s DPH (1 288,16 eur bez DPH).

Uvedenim nespravnej sumy ro¢ného ndjmu v zmluve ¢. 02/5000/34 a neuvedenim
pociatoéného stavu podruzného meradla elektrickej energie v najomnej zmluve ¢. 1/1444/2014
nebolo dodrzané ustanovenie § 43 Obcianskeho zakonnika, kedy ucastnici st povinni dbat,
aby sa pri uprave zmluvnych vztahov odstranilo v§etko, ¢o by mohlo viest’ k vzniku rozporov.

Struéné zhrnutie (Najomné zmluvy z roku 2014):

Obchodna spolo¢nost mala vroku 2014 uzatvorené tri zmluvy o prendjme majetku.
Kontrolou bolo zistené, ze v jednej zmluve 0 prenajme nebytového priestoru bola uvedena
nespravna suma rocného najmu a Vv druhej zmluve nebol uvedeny pociatocny stav podruzného
meradla elektrickej energie, ¢im najomné zmluvy neboli uzatvorené v sulade s § 43 Obcianskeho
zékonnika.

3. Verejné obstaravanie, zverejiiovanie

Verejné obstardvanie v roku 2014

Hlavnym predmetom ¢innosti obchodnej spolocnosti bola vyroba a predaj tepla ateplej
uzitkovej vody (tepelné hospodarstvo).

MsBP bol podl'a § 8 ods. 1 a ods. 3 pism. c), zakona 0 verejnom obstaravani obstaravatel'om
a pri obstaravani tovarov a sluzieb mal v stlade s § 9 ods. 1 a ods. 2 uvedeného zakona povinnost’
postupovat’ pri zadavani zdkaziek podl'a zdkona o verejnom obstaravani.

Kontrolou bolo zistené, ze v roku 2014 kontrolovany subjekt obstaral parkovisko v hodnote
2 258,68 eur, osobny automobil v cene 16 298,33 eur, klimatiza¢né zariadenie v sume 2 061,76 eur,

server pre centralny zber dat v hodnote 2 380,00 eur a elektronické prvky k centralnemu zberu dat
za 11 508,00 eur.

Dalej kontrolovany subjekt vroku 2014 investoval do technického zhodnotenia televizneho

vysielaca sumu 4 432,87 eur a optického kablového rozvodu pre centralny zber dat v tepelnom
hospodarstve sumu 18 464,43 eur.

30



Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Vykonanou kontrolou bolo zistené nedodrzanie §9o0ds.1 a 2 =zékona o verejnom
obstaravani, ked obstaravatel (MsBP) vroku 2014 obstaranie tovarov a sluzieb nevykonal
postupmi pri zadavani zakaziek podla zdkona o verejnom obstaravani.

Stru¢né zhrnutie (Verejné obstaravanie z roku 2014):

Obchodna spolo¢nost’, vyrobca a dodavatel’ tepla, bol podl'a zdkona o verejnom obstaravani
plathom vroku 2014 obstaravatelom. Zakon o verejnom obstaravani nebol dodrzany tym,
7e obstaravanie tovarov a sluZieb nebolo vobec vykonané postupmi platnymi pre obstaravatel’a.

Zverejtiovanie povinnvch informdcii v roku 2014

Obchodna spolocnost’ bola zalozend mestom a dvoma fyzickymi osobami, ¢im nebola
naplnena skutkova podstata povinnej osoby ustanovena v § 2 ods. 3 zakona ¢. 211/2000 Z. z.
0 slobodnom pristupe k informacidm a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov a teda nevyplyvali jej povinnosti podl'a uvedeného zakona v zverejiiovani zmliv, faktar
a objednavok.

Protokol o vysledku kontroly vypracovali dia

vedutca kontrolnej skupiny

¢len kontrolnej skupiny

¢len kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol oboznameny dna

konatel’ spolo¢nosti
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Priloha ¢. 1

Tabul'ka A. Histéria zmien zakladného imania a hlasovacich prav spolo¢nikov

Vklady do zakladného imania Hlasovacie prava Vyvoj
ubytku
zmiuva, | piom | Zékladng verejného
dodatky, dpi o o o o o majetku
rozhodnutie | PC@PIsU Imanie Mesto Fyzicka osoba | Fyzicka osoba Mesto Fyzické osoba Fyzickd osoba | prospech
sukromnych
0s0b
v eur vV eur v% | veur | v% | veur | V% V eur v % Vv eur v % Vv eur v % v eur
Spoloc¢enska
zmluva 24.5.1995 4 647,15 3253,01| 70,00 | 697,07 | 15,00 | 697,07 | 15,00 3253,01| 70,00 697,07 | 15,00 697,07 | 15,00 0,00
Dodatok ¢. 2 | 28.4.1998 6 638,78 4647,14| 70,00 | 995,82 | 15,00 | 995,82 | 15,00 4647,14| 70,00 995,82 | 15,00 995,82 | 15,00 0,00
Dodatok ¢. 6 | 5.12.2002 70 603,47 68 611,83 | 97,18 | 99582 | 141 995,82 | 1,41 56 482,77 | 80,00 7 060,35 | 10,00 7 060,35 | 10,00 12 129,06
Dodatok ¢. 8 | 6.10.2005 | 1519 252,47 | 1517 260,83 | 99,87 | 995,82 | 0,065 | 995,82 | 0,065 1215401,97 | 80,00 | 151 925,25 | 10,00 | 151 925,25 | 10,00 301 858,86
Dodatok €. 9 | 12.7.2006 | 1817 997,74 | 1816 006,10 | 99,89 | 995,82 | 0,055 | 995,82 | 0,055 1454 398,20 | 80,00 | 181 799,77 | 10,00 | 181 799,77 | 10,00 361 607,90
Rozhodnutie
zmeny
vkladov na
celé eur 22.1.2009 | 1817999,00| 1816007,00| 99,89 | 996,00 0,055 | 996,00 | 0,055 1454 399,00 | 80,00 | 181 800,00 | 10,00 | 181 800,00 | 10,00 361 608,00

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.o. Plichov, spolo¢enska zmluva a devit dodatkov a rozhodnutie o premene menovitej hodnoty vkladov na

menu euro

Tabulka B. Vy¢islenie podielov jednotlivych spolo¢nikov na vlastnom imani k 31.12.2014

Podiel na vlastnom imani podl'a vkladov do majetku

Podiel na vlastnom imani podla hlasovacich prav

(vyrovnaci podiel)

Znehodnotenie

Vlastné verejného
imanie majetku
k 31.12.2014 Mesto Fyzicka osoba Fyzicka osoba Mesto Fyzicka osoba Fyzicka osoba v prospech
sukromnych os6b
v eur v eur v % Vv eur v % v eur v % v eur v % Vv eur v % v eur Vv % v eur
4 351 078,00 4346 291,81 | 99,89 2 393,09 | 0,055 2393,09| 0,055 | 3480862,40| 80,00 | 435107,80| 10,00 | 435107,80| 10,00 865 429,41
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Priloha ¢. 2
Investi¢na akcia "Zasobovanie teplom mesta Puchov" — Vypocet ceny Casti investicného diela — chranicky pre MIS Puchov
Faktury od generalneho dodavatel’a tykajuce sa centralneho zberu dat — chraniciek a stavebnych prac na rozvodoch tepla

Mena / prep.koef.na eur v SK 30,126
Ostatné Spolu
Projekty, fakturované Projekty, Projekty, néaklady
Datum zamerania prace a material VRN a KC |VRN aKC [zamerania [zamerania [Spolunaklady |vstupujice
prijatia inZinierskej nesuvisiace s Suma faktiry cely podiel [5 % z cely podiel z|5 % z vstupujiice do ceny
DFA VSFA |faktury Predmet fa - Casti fa ZRN VRN +KC siete chrani¢kami spolu bez DPH ZRN - 100 %, |ZRN 5 % z fa podielu fa podielu do ceny V_eur

Vypracovanie realiza¢ného projektu stavby (aj
bezkanalové rozvody tepla, vytycenie

250378 [ 05040 | 23.8.2005 [inzinierskych sieti, geodetické préce - I._Cast) 0,00 0,00] 1104 000,00 591 919,00 1695 919,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 55 200,00 55 200,00 1 832,30
SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna
250379 | 05041 | 23.8.2005|cast’ I. etapa, 1.Cast’ 990 000,00 0,00 0,00f 4717 756,00 5707 756,00 0,00 49 500,00 0,00 0,00 0,00 0,00 49 500,00 1643,10

Vypracovanie realizaéného projektu stavby SO
006 Bezkanalové rozvody tepla III. etapa,
vytyéenie inzinierskych sieti II. etapa,

250405 | 05054 | 7.9.2005 |geodetické prace Il.etapa 0,00 0,00] 905 000,00 0,00 905 000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 45 250,00 45 250,00 1502,02
SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna

250408 | 05055 | 7.9.2005 |¢ast’ I. etapa, 1.Gast’ 3600 000,00 0,00 0,00] 13918 400,26| 17 518 400,26 0,00] 180 000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 180 000,00f 5974,91
SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna

250444 | 05068 | 30.9.2005 [cast’ 1. ctapa, 1.¢ast, II. etapa, 1.¢ast 5871 730,00| 1 084 990,00 0,00| 18215016,00( 25171 736,00 0,00 293586,50 0,00 12654,61 0,00 0,00 306 241,11 10165,34
CZD-P106-Centralny zber dat- dodavka a

250517 | 05075 | 4.11.2005|montaz chranicky 219 993,00 23 746,00 0,00 0,00 243 739,00) 219 993,00 0,00] 23 746,00 0,00 0,00 0,00 243 739,00| 8090,65

SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna
cast’ I. etapa, 1.¢ast), IL. etapa, III. etapa, IV.
250552 | 05080 | 4.11.2005 |Etapa 9900 000,00 809 303,00 0,00] 8084520,00| 18793 823,00 0,00] 495 000,00 0,00] 2131578 0,00 0,00 516 315,78| 17 138,54

SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna
cast’ II. etapa, III. etapa, IV. Etapa a upravy

250568 | 05101 | 1.12.2005 |terénov 6300 000,00( 781 000,00 0,00] 11596 378,001 18677 378,00 0,00 315 000,00 0,00] 13171,82 0,00 0,00 328171,82| 10893,31
250599 | 05107 CZD-P106-Centralny zber dat- dodavka a
7.12.2005 |[montéaz chranicky 294 350,00 19 316,00 0,00 194 478,00 508 144,00| 294 350,00 0,00] 11 189,08 0,00 0,00 0,00 305539,08| 10 142,04
250650 | 05118 SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna
9.1.2006 |¢ast’ II. - IV. etapa 1133 688,00 0,00 0,00 410 000,00 1543 688,00 0,00 56 684,40 0,00 0,00 0,00 0,00 56 684,40 1881,58
260015 | 06005 SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna
3.2.2006 |Cast’ I11. - IV. etapa 750 000,00 0,00 0,00 0,00 750 000,00 0,00 37 500,00 0,00 0,00 0,00 0,00 37 500,00 124477

Vypracovanie vykonavacieho projektu pre
realizaciu optickej siete - celkovy projekt MIS
Puchov komplet a umiestnenie vetkych
komponentov optiky a ich kompletizacia a

260096 06017 7.3.2006 | znacenie podl'a EUR $tandardov 0,00 0,00 196 000,00 0,00 196 000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 196 000,00 0,00 196 000,00| 6 506,01
SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna

260100 06020 9.3.2006 | ¢ast’ II. etapa 220 000,00 0,00 0,00 30 000,00 250 000,00 0,00 11 000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 11 000,00 365,13
SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna

260132 |06026 5.4.2006 | ast’ IV. etapa - pripojky 745 000,00 0,00 0,00 155 000,00 900 000,00 0,00 37 250,00 0,00 0,00 0,00 0,00 37 250,00 1236,47
SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna

260187 |06029 5.5.2006 |&asti L. - IV. etapa 3810000,00( 264178,00 0,00] 2963800,00 7037 978,00 0,00 190 500,00 0,00 7 150,62 0,00 0,00 197 650,62 6 560,80

Chranic¢ka pre vystavbu metropolitnej siete -
rirové trasy, zafukanie mikrotrubiciek,
260256 | 06040 | 7.6.2006 |markery, montéze, material 1100 000,00 58 300,00 0,00 0,00 1158 300,00] 1 100 000,00 0,00| 58 300,00 0,00 0,00 0,00] 1158300,00| 38448,52
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Mena / prep.koef.na eur v SK 30,126
Ostatné Spolu
Projekty, fakturované Projekty, Projekty, naklady
Datum zamerania prace a material VRN a KC |VRN aKC [zamerania |zamerania [Spolunaklady [vstupujice
prijatia inZinierskej nesuvisiace s Suma faktiry cely podiel [5 % z cely podiel z|5 % z vstupujiice do ceny
DFA VSFA |faktury Predmet fa - Casti fa ZRN VRN +KC siete chranickami spolu bez DPH ZRN - 100 %, [ZRN 5 % zfa podielu fa podielu do ceny Vv eur
260257 | 06041 SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna
7.6.2006 |casti I. - V. etapa 3080 000,00{ 1 000 000,00 0,00] 3649 833,00 7 729 833,00 0,00] 154 000,00 0,00 1992281 0,00 0,00 173922,81| 577318
260387 | 06057 SO 006 Bezkanalové rozvody tepla - stavebna
21.8.2006 | gasti II. - IV. etapa 1875 568,00 1050 562,00 0,00 820 000,00 3 746 130,00 0,00 93 778,40 0,00] 26299,15 0,00 0,00 120 077,55 3985,84
CELKOM chrani¢ky
39890329,00( 5091 395,00] 2205000,00[ 65347 100,26 112533 824,26/ 1 614 343,00] 1913 799,30] 93 235,08| 100514,78] 196 000,00{ 100 450,00| 4018 342,16| 133 384,52
Celkova cena diela bez projektov 231 642 936,14
Uroky do zaradenia stavby 6894 704,79
Stavebny dozor 572 000,00
Staré, projekt, poplatky 729 738,40
Bankové poplatky 1451 000,00
[ [ JOstatné naklady savisiace so stavbou 9 647 443,19 167 355,54] 5555,19
CELKOM chriani¢ky chrani¢ky aj s ostatnymi nakladmi x 4185 697.70| 138 939,71

Zdroj: MESTSKY BYTOVY PODNIK, s.r.0. Piichov, faktiry uvedené v tabulke, sithmny doklad Podklady k zaradeniu diela ,,Zasobovanie teplom mesta Piichov* do majetku spoloénosti (Kroky &. 1 — 5)

Pouzité skratky:

DFA Dodévatel'ska faktiry — interné ¢islo

VSFA Variabilny symbol faktury

Fa Faktara

ZRN Zékladné rozpoctove naklady
VRN Vedlajsie rozpoctové naklady
KC  Kompletatna ¢innost’

DPH Dan z pridanej hodnoty
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