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Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky

Zhrnutie

Kontrola efektivnosti a ucinnosti pri vykone pdsobnosti obcami Slovenskej republiky
(dalej len ,,SR*) vychadzala zo schvaleného strategického zameru kontrolnej c¢innosti
Najvyssiecho kontrolného tradu SR (d’alej len ,NKU SR*) na roky 2012 - 2014, kde nosnou
oblastou kontrolnej ¢innosti je efektivna verejna sprava a v ramci nej samosprava a spokojny
obcan.

Zaroven kontrola nadvdzovala na vypracovanu predbeznt $tudiu v roku 2013, ktorej
ucelom bolo preverit' procesy v koncepte komunalnej reformy a programu modernizacie
uzemnej samospravy. Kontrolovanymi subjektmi kontrolnej akcie bol Statisticky
reprezentativny subor 93 obci SR.

Utelom kontroly bolo preverit efektivnost’ a uginnost pri vykone samospravnych
pOsobnosti obce podla zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich
predpisov a prenesenych pdsobnosti z orgdnov Statnej spravy na obce podla zikona
¢. 416/2001 Z. z. o prechode niektorych pdsobnosti z organov $tatnej spravy na obce a vysSie
uzemné celky v zneni neskorsich predpisov.

Kontrola bola vykonana ako kontrola stiladu v kombinacii s kontrolou vykonnosti, tzn.
okrem dodrziavania v§eobecne zaviaznych pravnych predpisov, bola preverovana vykonnost’
pri vykone vybranych posobnosti obce.

Pri kontrole bola pouzitd metdéda preskimania relevantnych dokladov (rozpocty,
vratane ich programov a z nich vyplyvajucich cielov, pldnovacie a strategické dokumenty,
zmluvy, vSeobecne zavdzné nariadenia, uznesenia obecného zastupitel'stva, financéné
a uctovné vykazy, uétovné doklady, zavereéné Géty, rozne druhy Statistickych vykazov ali.),
rozhovory s manazmentom a zamestnancami obce.

Zisten¢ udaje boli nasledne analyzované, bol vykonany vypocet pomerovych
ukazovatel'ov, kontrolné zistenia a zavery uvedené v protokole o vysledku kontroly budia
sluzit' ako podklad pre ucely vypracovania sthrnnej spravy o vysledku kontrolnej akcie,
v ktorej bude analytickymi metédami na preverenych zozbieranych udajoch od vsetkych
kontrolovanych subjektov zhodnotend efektivnost’ a u¢innost’ vykonu vybranych posobnosti
Vv zavislosti od viacerych parametrov (pocet obyvatel'ov, prijmy obce a pod.).

Kontrolou dodrziavania vSeobecne zaviznych pravnych predpisov pri vykone
vybranych posobnosti v oblasti rozpocétu bolo zistené, ze niektoré zmeny rozpoctu v rokoch
2011 az 2013 boli vykonavané v neSpecifikovanom pocte a bez prisluSného druhu
rozpoctového opatrenia, v zasadach hospodarenia obce uc¢innych od 01.04.2011 nebol urceny
rozsah zmien rozpoc¢tu, ktoré moze vykonavat’ starosta.

Kontrolou dodrziavania vSeobecne zavdznych pravnych predpisov pri vykone
vybranych pdsobnosti obce v oblasti programového rozpoctu bolo zistené, ze viacrocny
programovy rozpocet na roky 2011 aZz 2013 nebol vnutorne ¢leneny na bezny rozpocet,
kapitalovy rozpocet a financné operacie, neobsahoval ciele, ktoré mala obec realizovat
z vydavkov svojho rozpoctu v prisluSnom roku, obsahom monitorovacich aj hodnotiacich
sprav nebolo plnenie zamerov, cielov a meratelnych ukazovatel'ov, ale len plnenie rozpoctu
jednotlivych programov, zaverecny Ucet obce neobsahoval hodnotenie plnenia programov
(hodnotiacu spravu), ale len hodnotenie plnenia rozpoctu jednotlivych programov.

Kontrolou dodrziavania vSeobecne zavdznych pravnych predpisov v oblasti
zabezpecenia vhodnych podmienok pre U¢inny systém kontroly a jej nezéavisly vykon bolo
zistené, ze obecnému zastupitel'stvu neboli hlavnym kontrolorom predlozené pisomné spravy
po ukonceni naslednej finan¢nej kontroly, okrem kontroly dodrZiavania zasad hospodarenia
s majetkom obce a stavu ochrany majetku obce.
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Kontrolou d’alSich oblasti bolo zistené, ze ¢innosti na useku stavebného poriadku
ohlasenie stavieb, stavebnych uprav a udrziavacich prac podla stavebného zakona boli
zabezpeCované vlastnymi zamestnancami bez odborne sposobilej osoby, nebola vypracovana
koncepcia rozvoja informa¢nych systémov verejnej spravy, v roku 2011 neboli zverejiiované
potrebné dokumenty na webovom sidle obce, nebola vykonavana archiva¢na a prevadzkova
zéloha informacnych systémov, nebolo zabezpecené absolvovanie povinného Skolenia
zamestnankyne obce, ktora vykonavala ¢innost’ na tiseku matrik.

Na zlepSenie vykonu samospravnych a prenesenych kompetencii obce jej boli
navrhnuté Styri odporucania, ktoré smerovali najmd k uprave existujucich vnutornych
predpisov, postupov naslednych kontrol hlavného kontroléra a k Gprave existujucej zmluvy na
useku stavebného poriadku.
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Podl'a poverenia predsedu NKU SR &. 832/01 z 10.04.2014 vykonali:

Ing. Stanislav Mataska, veduci kontrolnej skupiny
Ing. Jaroslav Lehocky, ¢len kontrolnej skupiny

kontrolu efektivnosti a G¢innosti pri vykone pdsobnosti obcami SR, ktorej tcelom bolo
preverit’ efektivnost’ a U¢innost’ obce pri vykone samospravnych pdsobnosti obce podla
zékona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon
¢. 369/1990 Zb.*) a prenesenych posobnosti z organov Statnej spravy na obce podla zdkona
¢. 416/2001 Z. z. o prechode niektorych pdsobnosti z organov §tatnej spravy na obce a vyssie
uzemné celky v zneni neskorsich predpisov.

Kontrola bola vykonana v ¢ase od 21.05.2014 do 11.11.2014 v kontrolovanom
subjekte:

Obec Zavadka nad Hronom, Osloboditel’ov 27, 976 67 Zavadka nad Hronom,
ICO 00313947

za kontrolované obdobie rokov 2011 az 2013 a suvisiace obdobie pre potreby objektivneho
zhodnotenia preverovanych skuto¢nosti.

Kontrola bola vykonana v stlade so zdkonom NR SR ¢&. 39/1993 Z. z. o NKU SR
v zneni neskorSich predpisov a so Standardami, ktoré vychadzaju zo zékladnych principov
kontroly (ISSAI 100 — 999) v ramci medzinarodnych Standardov najvysSich kontrolnych
institucii.

Predmetom kontroly bolo preverenie efektivnosti a ufinnosti pouzitia verejnych
prostriedkov a majetku obce pri vykone vybranych pdsobnosti obce a preverenie dodrziavania
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov pri vykone vybranych posobnosti obce.

Obec Zavadka nad Hronom (d’alej aj ,,obec* alebo ,,kontrolovany subjekt) je podla
¢l. 65 ods. 1 Ustavy SR pravnickou osobou, ktora za podmienok ustanovenych zakonom
samostatne hospodari s vlastnym majetkom aso svojimi finanénymi prostriedkami.
Samospravu obce vykonavaji obyvatelia obce prostrednictvom verejnych zhromaZzdeni
obyvatel'ov obce, hlasovanim obyvatel'ov obce a najma prostrednictvom volenych zastupcov:
obecného zastupitel'stva (d’alej aj ,,ObZ*) a starostu obce.

Cinnost' obce je upravena zakonom ¢&. 369/1990 Zb. Obec sa nachadza
v Banskobystrickom kraji, v okrese Brezno. Podl'a udajov Statistického uradu SR (d’alej len
,SU SR*) mala obec nasledovné poéty obyvatelov: v roku 2011 - 2 457 obyvatelov, v roku
2012 - 2 427 obyvatel'ov a v roku 2013 - 2 422 obyvatel'ov.

Pocas vykonu kontroly bolo zistené:

1 Preverenie efektivnosti pouzitia verejnych prostriedkov a majetku obce pri vykone
vybranych pésobnosti

Kontrolou bolo preverené vyuzivanie zdrojov obce na zabezpecenie vykonu
jednotlivych posobnosti so zameranim na hospodarenie s rozpoctovymi prostriedkami
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a majetkom obce, l'udské a materidlne zdroje, spdsob vykonu a financovanie vybranych
pOsobnosti.

1.1 Vyuzivanie finan¢nych, materialnych a Pudskych zdrojov
1.1.1 Rozpoctové hospodarenie a majetok obce

Obec zostavovala Vv kontrolovanom obdobi prebytkovy rozpocet, ktory obsahoval
finan¢né vztahy k pravnickym osobam, fyzickym osobam (podnikatelom), ako aj d’alSie
finan¢né vzt'ahy vyplyvajuce zo zakonov, vSeobecne zavidznych nariadeni, zmluv, vratane
finan¢nych vztahov z podielov na daniach v sprave $tatu a dotacii na thradu nakladov
prenesené¢ho vykonu Statnej spravy. Finan¢né zdroje rozpoctu pouzivala obec len v ramci
svojich originalnych a prenesenych posobnosti stanovenych zakonom.

Hospodarsky vysledok obce, po vyluceni financnych operacii, prepocitany
na obyvatela obce bol -0,27 eur k31.12.2011, 45,70 eur k 31.12.2012 a -10,26 eur
k 31.12.2013.

Vydavky rozpoctu obce boli pouzité nielen na opravy a udrzbu existujuceho majetku
obce, ale vznacnej miere aj na nakup nového ana technické zhodnotenie existujuceho
majetku, resp. na zveladovanie a zhodnocovanie majetku obce. Vroku 2012 boli
zrealizované a dané do uzivania tri stavby: splaskova kanalizacia a Cistiarent odpadovych vod,
revitalizacia centralnej zony obce a zberny dvor triedeného odpadu, ktorych realizécia trvala
viac rokov.

Prehl'ad o schvalenom rozpocte, upravenom rozpocte obce a skuto¢nom plneni
rozpoc¢tu obce za roky 2011 az 2013 je uvedeny v prilohe ¢. 1 tohto protokolu o vysledku
kontroly.

Kontrolou dodrziavania v§eobecne zavdznych pravnych predpisov v oblasti rozpoctu
bolo zistené:

Zmeny rozpoctu v rokoch 2011 az 2013 boli vykondvané na zaklade navrhu Uprav
rozpoctu, kde boli uvedené zmeny na viacerych polozkach, ale nie podla prisluSného druhu
rozpoctového opatrenia. Také boli vSetky zmeny rozpoétu vykonavané v roku 2011 a zmeny
rozpoctu vykonané v dinoch 28.06.2012,13.12.2012 a27.09.2013. Vykonavanim zmien
rozpoctu bez uvedenia druhu rozpoctovych opatreni, ako aj v neSpecifikovanom pocte,
nekonala obec v sulade s § 14 ods. 2 zakona ¢. 583/2004 Z. z. o rozpoétovych pravidlach
uzemnej samospravy a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zakon €. 583/2004 Z. z.*), podl'a ktorého prislusny organ obce vykonava zmeny
rozpo¢tu v priebehu rozpoctového roka rozpocCtovymi opatreniami, ktorymi st presun
rozpoctovanych prostriedkov v rdmci schvaleného rozpoctu, priCom sa nemenia celkové
prijmy a celkové vydavky rozpoctu, povolené prekrocenie vydavkov pri dosiahnuti vysSich
prijmov a viazanie rozpoctovanych vydavkov, ak ich krytie je ohrozené neplnenim
rozpoctovanych prijmov.

V zasadach hospodarenia obce G¢innych od 01.04.2011 nebol urceny rozsah zmien
rozpoctu, ktoré moze vykonavat’ starosta, ked v ¢l. 11 ods. 2 pism. k) predmetnych zasad
bolo uvedené, ze ,starosta schvaluje zmenu rozpoctu rozpoctovym opatrenim®. Podla
vyjadrenia obce boli na Skoleni informovani, ze pravomoc starostu a ObZ pri schvalovani
zmien rozpoctu je rovnaka. Tym, Ze starosta nemal urceny rozsah zmien rozpoctu, ktoré moze
vykonavat’, nekonala obec v sulade s § 11 ods. 4 zdkona ¢. 369/1990 Zb., podl'a ktor¢ho ObZ
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rozhoduje o zakladnych otdzkach Zivota obce, najmd je mu vyhradené schvalovat’ rozpocet
obce a jeho zmeny, pricom v rozsahu ur¢enom ObZ moze zmeny rozpoctu vykonavat
starosta.

Prehl'ad vybranych udajov a ukazovatel'ov stanovenych pre kontrolu vykonnosti
V oblasti majetku je uvedeny v tabulke ¢. 1.

Tabulka ¢. 1

Rok 2011 2012 2013
Suma celkového majetku obce (v eur) 12 605 479,00 | 13649 817,92 | 13728 824,12
Prirastok/ibytok majetku za obdobie 2011 i i 891
—2013 (v %) ’
Majetok na obyvatel’a (v eur) 5130,44 5624,15 5 668,38
Suma neobezného majetku (v eur) 11775172,00 | 12802 783,75 | 12 955 072,45
Poc_hel neobezného majetku na celkovom 03,41 93,79 94,36
majetku (v %)
S’Sgla dihodobého hmotného majetku (v | 11 959 11000 | 12 318 421,87 | 12 470 231,77
Suma obezného majetku (v eur) 826 723,00 845 828,83 772 437,80
Suma dlhodobych pohl'adavok (v eur) 0,00 0,00 0,00
Suma kratkodobych pohl'adavok (v eur) 55 786,37 58 603,60 64 565,63
Podiel pohl'addavok na celkovom majetku 0,44 0,43 0,47
(v %)
Podiel pohl'adavok po lehote splatnosti na
celkovej sume pohladavok (v %) 100,00 96,79 69,29
Pocet uzatvorenych zmlav na kipu 1 0 9
dlhodobého majetku
Pocet wuzatvorenych zmliv na predaj 14 9 5
dlhodobého hmotného majetku
byty,

Druh predavaného majetku pozemky, pozemky P.ozemky’

. . lyziarsky vlek

nakladné auto

Cena preddvaného majetku (v eur) 2 629,50 2 705,00 12 388,13

Najvyssi podiel na naraste neobezného majetku obce v kontrolovanom obdobi mal
narast vroku 2012 na ucte 021 - Stavby 0954639500 eur, ked boli zaradené
do majetku dokoncené stavby splaskovej kanalizacie a Cistiarne odpadovych vod, revitalizacie
centralnej zony obce a zberného dvora triedeného odpadu.

ObeZny majetok obce v kontrolovanom obdobi zaznamenal mierny ubytok, ked
najvyssi podiel na Struktire obezného majetku v kontrolovanom obdobi, okrem z(¢tovania
transferov rozpoctu obce, mal zostatok na bankovych u¢toch obce a kratkodobé pohl'adavky.

Kratkodobé pohladavky mali v kontrolovanom obdobi rastici trend, pri¢om
ku kratkodobym pohl'addvkam z danovych a z nedaiiovych prijmov tvorila obec vo vSetkych
troch rokoch kontrolovaného obdobia opravné polozky.

Pohl'adavky po lehote splatnosti boli vykdzané nasledovne:

» K31.12.2011 v sume 55 786,37 eur. ISlo o pohladavky za prenajom obecnych bytov
v ramci nedanovych prijmov a miestne dane a poplatky v ramci danovych prijmov.
Opravné polozky boli tvorené v sume 20 668,59 eur.

» K 31.12.2012 boli vykazané pohl'adavky po lehote splatnosti v sume 56 724,68 eur. ISlo
0 pohladavky za prendjom obecnych bytov v ramci nedanovych prijmov a miestne dane
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apoplatky vramci danovych prijmov. Opravné polozky boli tvorené v sume
21 535,83 eur.

» K 31.12.2013 boli vykazané pohladavky po lehote splatnosti v sume 44 735,72 eur. Islo
0 pohladavky za prendjom obecnych bytov v ramci nedanovych prijmov a miestne dane
apoplatky vramci danovych prijmov. Opravné polozky boli tvorené v sume
18 703,17 eur.

V ramci kipy majetku na zaklade ktpno-predajnych zmlav bol v kontrolovanom
obdobi zaznamenany narast majetku v sume 605,22 eur pri nakupe pozemkov v roku 2011,
pri nakupe kamerového systému v sume 3 800,40 eur a pri nakupe softvéru v sume 478,80 eur
v roku 2013.

V ramci predaja majetku na zaklade kapno-predajnych zmlav bol v kontrolovanom
obdobi zaznamenany ubytok majetku v sume 1992,00 eur za predaj bytov avsume
235,00 eur za predaj nakladného motorového vozidla v roku 2011, v sume 4 495,60 eur za
predaj pozemkov Vv rokoch 2011 az 2013 a v sume 11 000,00 eur za predaj lyziarskeho vleku
v roku 2013.

Obec mala prijaté zasady hospodarenia s majetkom (d’alej aj ,,zasady*) od roku 2007,
vratane dodatku z roku 2008, ktoré boli aktualizované od 01.04.2011 a obsahovali vSetky
aplikovatel'né naleZitosti uvedené v § 9 ods. 1 zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 138/1991 Zb.”). Obec mala v zasadach urcené
dovody pre trvalé alebo docasné upustenie od vyméahania majetkovych prav obce.

Obec v kontrolovanom obdobi vykonavala inventarizaciu kazdy rok. Inventrne
supisy obsahovali vSetky predpisané nalezitosti. Ku kazdému inventirnemu supisu bol
vypracovany inventarizaény zapis o vysledku riadnej inventarizacie, ktory porovnaval stav
majetku a zaviazkov a rozdielu majetku a zaviazkov na inventurnom supise so stavom majetku
a zavizkov a rozdielom majetku a zaviazkov v uctovnictve. Pefiazné prostriedky v hotovosti
boli inventarizované $tyri krat za uétovné obdobie. UStovné zavierky obsahovali vietky
predpisané nalezitosti.

Kontrolou dodrziavania vSeobecne zavidznych pravnych predpisov v oblasti majetku
nebol zisteny rozdiel medzi pozadovanym a skuto¢nym stavom.

1.1.2 Cudské zdroje a materialno-technické zabezpecenie obce

Vrokoch 2011 az 2013 mala obec 20, 19 a 20 zamestnancov, ztoho Sest
administrativnych. Obec vyuZivala v zna¢nej miere aktivacnych pracovnikov, ¢o prinieslo aj
zvySené naroky na spravovanie prisluSnej agendy, preto bolo potrebné zamestnavat
koordinatora aktiva¢nych prac. VSetci zamestnanci boli na plny uvézok.

ObZ malo v kontrolovanom obdobi devét poslancov a zasadalo devétkrat v roku 2011
a osemkrat v rokoch 2012 a 2013. Poslanci dostavali odmenu podla ucasti na zasadnutiach.
Obec zverejnovala na obecnej tabuli program zasadnutia ObZ, ako aj uznesenia schvalené
ObZ, ktorych plnenie vyhodnocoval hlavny kontrolor (d’alej aj ,,HK®).

Podl’a organiza¢ného poriadku vydava ObZ pracovny poriadok, organizacny poriadok
a poriadok odmefiovania zamestnancov obce, pricom tieto kompetencie naleZia starostovi.
Obecnd rada mala podla poriadku odmefiovania U¢inného od 01.04.2012 kompetenciu
zriadovat docasné komisie aurCovat odmeny ich c¢lenom, pricom tieto kompetencie
vyhradne nalezia ObZ. Spdésob odmenovania poslancov v poriadku odmenovania neuvadzal
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konkrétnu sumu za zasadnutie, ale len jej zavislost' od priemernej hodinovej mzdy starostu
za neSpecifikované obdobie, ktora tam nebola uvedena.

V obci neboli peticie alebo referendd za odvolanie starostu. Nevyskytol sa pripad
nefunk¢nosti obecného turadu, alebo nefunkcnosti ObZ, z dévodu neochoty kandidovat
za starostu, resp. do ObZ.

Starosta obce absolvoval v rokoch 2011 az 2013 viaceré Skolenia, ktorymi si zvySoval
kvalifikaciu (krizové riadenie, zivotné prostredie, dane a miestne poplatky, exekucie,
opatrovatel'skd sluzba, socialnopravna ochrana deti a socidlna kuratela, aktivaéné prace,
zakon o sluzbach zamestnanosti). Odborné $kolenia absolvovali aj zamestnanci obce.

Obecny trad mal dostato¢ny pocet odbornych a ostatnych zamestnancov na efektivne
pokrytie vSetkych relevantnych oblasti, ktoré aj zabezpecoval vlastnymi zamestnancami.

Prehl'ad vybranych udajov aukazovatelov stanovenych pre kontrolu vykonnosti
Vv oblasti l'udskych zdrojov je uvedeny v tabul’ke €. 2.

Tabulka ¢. 2

Rok 2011 2012 2013
Objem mzdovych vydavkov* (v eur) 253 475,60 | 220581,45 | 241 302,51
Podlelv mzdovych vydavkov na beznych vydavkoch 49,76 48,02 44,06
rozpoctu obce** (v %)
Podiel mzdovych vydavkov na starostu na beznych
vydavkoch rozpoctu obce (v %) 5,36 6,93 7,07
Podiel mzdovych vydavkov hlavného kontrolora
na beznych vydavkoch rozpoctu obce (v %) 161 1,79 1,58
Podiel mzdovych vydavkov na poslancov ObZ
na beznych vydavkoch rozpoctu obce (v %) 1,39 124 1,59
Podiel mzdovych vydavkov na zamestnancov ObU
na beznych vydavkoch rozpoctu obce (v %) 41,39 38,06 33,82
Pocet administrativnych zamestnancov
na 100 obyvatel'ov obce 0,24 0,25 0,25

*starosta, HK, poslanci ObZ, zamestnanci obU
**zdroj: FIN 1-04 resp. FIN 1-12

Podiel mzdovych vydavkov na beznych vydavkoch rozpoctu obce neprekrocil
Vv kontrolovanom obdobi 50 % a mal klesajtici trend. Obdobne klesajtci trend mal podiel
mzdovych vydavkov na zamestnancov obecného uradu na beznych vydavkoch rozpoctu obce.
Podiel celkovych mzdovych vydavkov, ako aj mzdovych vydavkov na starostu, hlavného
kontrolora a poslancov na beznych vydavkoch rozpoctu obce bol primerany velkosti obce.

Obec v kontrolovanom obdobi pouzivala sedem pocitatov. V roku 2013 bol obstarany
jeden pocita¢é ako server vsume 1319,20 eur. Aktualizdciu audrzbu programového
vybavenia, ako aj prevadzku a servis vypoctovej techniky, mala obec zabezpecenu externymi
dodavatel'mi na zédklade zmluvného vzt'ahu.
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Prehl'ad o vybranych ukazovatel'ov materialno-technického zabezpecenia obce bol
spracovany do tabul’ky ¢. 3.

Tabulka ¢. 3

Rok 2011 2012 2013
Objem vydavkov na IT* (v eur) 3 934,03 3639,53 7 038,43
Podiel vydavkov na IT na beznych vydavkoch 0,77 0,79 1,29
rozpoctu obce** (v %)
Priemerny vek vypoctovej techniky (v rokoch) 5 4 4

*informaéné technolégie
**zdroj: FIN 1-04 resp. FIN 1-12

Podiel vydavkov na IT mal ku koncu kontrolovaného obdobia stupajicu tendenciu.

Obec mala vlastné webové sidlo. Obec nevedela vy¢islit’ roéné néklady na jeho udrzbu
a spravu. Spravu audrzbu webového sidla zabezpetovala externa firma. Uhrada
za poskytované sluzby bola realizovana na zdklade pausalneho poplatku za prevadzku
audrzbu vypoctovej techniky, do ktorého bola zapocCitand aj thrada spravy a udrzby
webového sidla.

Obec v roku 2011 nezverejiiovala na webovom sidle zmluvy, faktiry a objednavky,
¢im nepostupovala v sulade s ustanovenim § 5 a 6 zadkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom
pristupe k informécidm a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. Uvedeny nedostatok bol
od roku 2012 odstrdneny a obec zverejniovala potrebné dokumenty na vlastnom webovom
sidle.

Podla § 38 pism. a) Vynosu MF SR ¢. 312/2010 o standardoch pre informacné
Systémy verejnej spravy (d’alej len ,,Vynos MF SR ¢. 312/2010) mala obec zabezpecit
archivacnu zalohu najmenej raz za dva mesiace a prevadzkovu zalohu najmenej raz za tyzden
podl'a periodicity uréenej v bezpecnostnej politike a podla § 38 pism. b) citované¢ho vynosu
vyhotovit’ archivaénit  zalohu vdvoch kopiach. Obec v kontrolovanom obdobi
nezabezpecovala archiva¢nli a prevadzkovu zdlohu, ¢im nepostupovala v stlade s § 38
pism. a) a nevytvorenim archivacnej zalohy v dvoch vyhotoveniach nepostupovala v sulade
s § 38 pism. b) Vynosu MF SR ¢. 312/2010.

Zalohovanie dat bolo vykondvané len na niektorych lokalnych diskoch prislusnych
pocitacov.

1.2 Vykon vybranych pésobnosti

Obec za ucelom plnenia Gloh v ramci preneseného vykonu Statnej spravy mala
uzatvoreni Zmluvu o zriadeni spolo¢ného obecného turadu (dalej aj ,,SOU®) v oblasti
socidlnej pomoci — 0 opatrovatel'skej sluzbe, podmienkach a postupe pri poskytovani
opatrovatel'skej sluzby, sposobe a vysky uhrady za opatrovatel'sku sluzbu. Sidlom spolo¢ného
obecného tiradu bola Obec Hel’pa. K zmluve bolo uzatvorenych devit dodatkov. Dalej mala
uzatvorent zmluvu o zriadeni SOU na preneseny vykon $tatnej spravy o oblasti stavebného
poriadku, ktorého sidlom bola Polomka. Na useku matriky bola obec matricnym tradom.

V rdmci vykonu ¢innosti Vv oblasti odpadového hospodarstva mala obec uzatvorent
zmluvu s externym dodavatel'om na odvoz a likvidaciu odpadov.
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1.2.1 Regionilny rozvoj, utvaranie podmienok rozvoja obce ¢erpanim fondov Eurdépskej
unie

Od zagiatku &erpania fondov Eurépskej unie (d’alej aj ,,EU*) az do 31.12.2013 obec
Gerpala prostriedky z fondov EU v celkovej sume 8 920 978,00 eur na nasledovnych pit
projektov:
sandcia skladky triedeného komundlneho odpadu,
rekonstrukcia zakladnej Skoly,
revitalizacia centralnej zony obce,
splaskovéa kanalizacia a Cistiareii odpadovych vod,
zberny dvor triedeného odpadu.

Celkovy objem spolufinancovania vsetkych projektov bol v sume 488 961,74 eur,
z toho 479 287,40 eur v roku 2012 a9 674,34 eur v roku 2013. Zdrojom spolufinancovania
aj bol aver z roku 2009 na sumu 403 360,00 cur. VSetky projekty boli vypracované a ziadosti
podané pred rokom 2011.

Obec uzavrela dve mandatne zmluvy na vypracovanie Ziadosti, projektu a poradensku
¢innost’ az do schvalenia projektu, a to na splaskova kanalizaciu a Cistiaren odpadovych vod
dia 11.02.2009 a zberny dvor triedené¢ho odpadu dna 26.03.2010.

AN N NN

Prehl'ad o &erpani finanénych prostriedkov z fondov EU je uvedeny v tabul’ke &. 4.

Tabulka ¢. 4

Rok 2011 2012 2013
é)u‘t;])em cerpanych prostriedkov z fondov EU (v 0,00 8127 714.00 | 344 105,00
Celkovy pocet zrealizovanych projektov do 5
31.12.2013
Celkovy objem cerpanych prostriedkov z fondov
EU 8 920 978,00

do 31.12.2013 (v eur)

1.2.2 Preneseny vykon Stitnej spravy na iiseku matriky a stavebného poriadku

Obec vykonavala Vv kontrolovanom obdobi prenesent pdsobnost’ na tseku matrik.
Uzemny obvodom matriéného tradu bola obec Zavadka nad Hronom.

Finan¢né prostriedky na cinnost’ Useku matriky boli poskytované Ministerstvom
vnutra SR (d’alej len ,,MV SR*).

Obec vramci kontrolovaného obdobia zaslala zG¢tovanie finanénych vztahov
so Statnym rozpoctom. Finan¢né prostriedky boli pouzité na bezné vydavky: na mzdy,
poistné, kancelarske potreby, softvérové sluzby ana vydavky na oSatenie pre matrikarku.
V roku 2012 obec pouzila finan¢éné prostriedky aj na nakup nabytku - stol a zostava skriniek
pre matrikarku v sume 614,13 eur.

Cinnost’ na useku matriky bola zabezpetovana jednou zamestnankyiiou s Gvizkom
0,2. Matrikarka zabezpecujica cinnost v kontrolovanom obdobi neabsolvovala povinné
Skolenie, ¢im obec nepostupovala v stilade s § 8 ods. 4 zakona €. 154/1994 Z. z. o matrikach
Vv zneni neskorsich predpisov.

Obec vycerpala vSetky poskytnuté prostriedky na tiseku matriky. Z vlastnych zdrojov
obec nemala Ziadne naklady na ¢innost’ matriky.
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V tabulke ¢. 5 je uvedeny vyvoj skutoénych prijmov, vydavkov a vybranych

ukazovatel'ov na useku matri¢nej ¢innosti.

Tabulka ¢. 5

Rok 2011 2012 2013

Pocet obyvatel'ov *(k 31.12.) 2 457 2427 2 422
Objem financnych prostriedkov na preneseny vykon 2784,15 2 787,95 2 817,55
Statnej spravy (dotacia MV SR) (v eur)

Objem prijmov zo spoplatnenych tkonov (v eur) 82,50 26,00 45,00
Objem skuto¢nych vydavkov (v eur) 2784,15 2 787,95 2 817,55
Pokrytie vydavkov iseku matriky prijmami (v %) 102,96 100,93 101,60
Vydavky na obyvatel'a* (v eur) 1,13 1,15 1,16

* vietkych obci, pre ktoré obec vykonavala ¢innost’ matriky (zdroj: SU SR)

Kontrolovany subjekt v oblasti prenesenej pdsobnosti na useku stavebného poriadku

zabezpetoval vykon uvedenej kompetencie prostrednictvom SOU, ktorého sidlom bola obec
Polomka na zaklade uzatvorenej zmluvy z 01.04.2003. SOU zabezpedoval tato ¢innost’ pre
Styri obce.

Predmetom zmluvy bol vykon na useku stavebného poriadku mimo drobnych stavieb
v zmysle zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku v zneni
neskorSich predpisov (d’alej aj ,,zakon €. 50/1976 Zb.%).

Financovanie ¢innosti SOU bolo zabezpe&ované najmi z presunu prostriedkov zo $tatu
na obce, pripadne inymi zdrojmi a financovanim vSetkymi uUcastnikmi zmluvy
na zéklade objektivnych kritérii (napr. pocet obyvatelov, pocet konani a pod.). Néaklady
na ¢innost SOU sa  vyhodnocovali polro¢ne, prip. aj Gastejsie vo finan¢ne naroénych
pripadoch.

SOU predkladal obci vyaétovanie néakladov na jeho ¢innost'.

V tabulke €. 6 je uvedeny vyvoj skuto¢nych prijmov, vydavkov a vybranych udajov

na useku stavebného poriadku.

Tabulka ¢. 6

Rok 2011 2012 2013
Objem finan¢nych prostriedkov na preneseny vykon 2 270,00 2 246,00 2 285,01
Statnej spravy (dotdcia MDVRR SR*) (v eur)
Objem prijmov zo spoplatnenych tikonov (v eur) 402,00 2173,00 2 316,00
Objem vydavkov na tseku stavebného poriadku 0,00 0,00 0,00
(mimo dotacie z MDVRR SR) (v eur)
Pokrytie vydavkov tiseku stavebného poriadku 117,71 196,75 201,36
prijmami (v %)
Pocet vydanych rozhodnuti na tseku stavebného 17 15 22
poriadku
Pocet vydanych oznameni o ohldseni (drobné stavby, 26 23 15
atd’.)

*Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR

Za roky 2011 a 2012 boli poskytnuté finan¢né prostriedky na preneseny vykon Statnej
spravy prostrednictvom Krajského stavebného uradu v Banskej Bystrici. Na rok 2013 boli
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poskytnuté financné prostriedky na zabezpecenie ¢innosti prenesené¢ho vykonu Statnej spravy
z MDVRR SR.

Néklady na &innost’ SOU v plnej vyske pokryla doticia na preneseny vykon §tatnej
spravy na useku stavebného poriadku. Prijmy, ktoré obec ziskala zo spoplatnenych ukonov
na Gseku stavebného poriadku neboli zasielané SOU.

Obec v kontrolovanom obdobi zabezpecovala vlastnymi zamestnancami na useku
stavebného poriadku vydavanie oznameni k ohlaseniam, stavebnych uprav a udrziavacich
prac podla § 57 ods. 1 stavebného zakona. Tuto Cinnost’ obec zabezpeCovala bez odborne
sposobilej osoby, ¢im nepostupovala Vv sulade sustanovenim § 117 ods. 3 zakona
¢. 50/1976 Zb.

V ramci ohlaseni stavieb a stavebnych tprav bolo vydanych 26 ohldseni v roku 2011,
23 ohlaseni v roku 2012 a 15 ohléaseni v roku 2013.

V roku 2011 bolo podané jedno odvolanie vo¢i vydanému rozhodnutiu obce ako
stavebnému uradu. Obec viedla evidenciu tykajicu sa dokumentov na useku stavebného
poriadku v papierovej forme.

1.2.3 Odpadové hospodarstvo obce

Obec mala vybudovany vlastny zberny dvor, ale nemala vlastni skladku. Odvoz
a likvidacia odpadu bola vykonavana externym dodavatel'om na zaklade zmluvného vztahu.

Predmetom zmluvy bol kompletny a odplatny vykon odpadového hospodarstva pre
objedndvatela, nayméd odplatny vykon zberu, prepravy, zhodnocovania a zneSkodnovania
komunalnych odpadov, drobnych stavebnych odpadov. Dalej zhotovitel' zabezpe&oval zber
vyseparovanych zloziek z komunalneho odpadu a to predovsetkym papier, sklo, plasty ako aj
zber a odvoz elektroodpadu, nebezpecného odpadu a pneumatik.

Obec mala schvalené vSeobecne zavidzné nariadenie ¢. 03/2013 o miestnom poplatku
za komundalne odpady a drobné stavebné odpady (d’alej len ,,VZN*), na zaklade ktorého
vyrubovala vysku miestneho poplatku za odvoz a likvidaciu odpadov. Kontrolou vysky
vyrubeného miestneho poplatku a skutocne vybranych finan¢nych prostriedkov bolo zistené,
ze obec v roku 2011 mala tspesnost vyberu miestneho poplatku 96,38 %, v roku 2012 to
bolo 90,76 % a v roku 2013 mala GspeSnost’ vyberu miestneho poplatku 105,66 %.

Prehl'ad vybranych udajov a ukazovatelov stanovenych pre kontrolu vykonnosti
Vv oblasti odpadového hospodarstva je uvedeny v tabulke €. 7.

Tabulka ¢. 7

Rok 2011 2012 2013

Celkovy objem komunalneho odpadu ( v t) 492 65 492 11 470,20
Celkovy objem vyseparované¢ho odpadu (v t) 80,40 71,68 65,97
?\;)(()2()31 separovaného odpadu na celkovom odpade 16,32 14,57 14,03
Celkove} suma skuto¢nych vydavkov na odpadové 3502101 | 3811434 | 4281505
hospodarstvo (v eur)

Vydavkly na obyvatel'a obce na odpadové 14.25 1570 1768
hospodarstvo (v eur)

Vydavky nat odpadu (v eur) 71,09 77,45 91,06
(Cve(lalac;;/a suma prijmov odpadového hospodarstva 2100247 | 2451631 31 982,62
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Suma prostriedkov z miestneho poplatku za

K0aDSO* (vyrubend suma) (v eur) 21792,01 | 25226,41| 30270,13

Podiel z prijmu z poplatku za KOaDSO na obyvatel'a

8,87 10,39 12,50
(v eur)

Pokrytie vydavkov odpadového hospodarstva
prijmami (v %)

59,97 64,32 74,70

*Komunalny odpad a drobny stavebny odpad

Vydavky na odpadové hospodarstvo v kontrolovanom obdobi neboli kryté v plnej
vyske z prijmov miestneho poplatku. Obec podéavala ziadost o prispevok z recyklaéného
fondu v kazdom roku. Prispevok v sume 1 620,00 eur za rok 2011 bol poskytnuty 10.09.2012,
za rok 2012 bol poskytnuty 09.01.2014 v sume 1 205,00 eur. Za rok 2013 bola podana
ziadost. K terminu vypracovania tabul’ky financné prostriedky neboli obci poskytnuté.

Z uvedeného vyplyva, Ze obec nemala kryté naklady na odpadové hospodarstvo
Z prijmov miestneho poplatku za komunalny odpad a drobné stavebné odpady a rozdiel bol
hradeny z rozpoctu obce.

Obec v kontrolovanom obdobi zabezpecovala dva krat do roka odvoz objemového
odpadu za uc¢elom jeho zhodnotenia a zneskodnovania oddelene vytriedenych odpadov.

Program odpadového hospodarstva bol vypracovany na roky 2011 — 2015.
V kontrolovanom obdobi bol separovany nasledovny odpad: sklo, papier a lepenka, plasty,
elektricky odpad, Satstvo, textil, kovy, kompozitné obaly, opotrebované pneumatiky, obaly
z papiera a lepenky, vyradené zariadenia obsahujtice chlorovodik a uhl'ovodik.

Obec vypracovala roény vykaz o komunalnom odpade z obce ZP 6-01 za jednotlivé
roky kontrolovaného obdobia.

2 Preverenie ucinnosti vykonavania vybranych posobnosti obce

Kontrolou bolo preverované napliianie predpokladov u¢inného vykonu pdsobnosti,
dosahovanie cielov a zdmerov najmi z pohl'adu preskiimania programového rozpoctu obce,
d’alSich strategickych planovacich dokumentov a zabezpeCovania vybranych prvkov spétnej
vézby.

2.1 Programové rozpoctovanie obce

Obec mala v rokoch 2011 az 2013 zostaveny programovy rozpocet vzdy na Styri roky,
tzn. na bezny rok a na tri nasledujuce roky. Programovy rozpocet obsahoval zdmery, ale
neobsahoval ciele, ktoré mala obec realizovat’ z vydavkov svojho rozpo¢tu v prislusnom roku.
Udaje k vypracovaniu programového rozpoétu vypracovala ekonémka a predkladal
na schvélenie ObZ starosta obce. Programové rozpocty mali vzdy sedem programov: sprava
obce, sluzby obcanom, odpadové hospodarstvo, vzdelavanie, Sport, kultira a socidlne sluzby.
Jednotlivé programy boli ¢lenené na viacero podprogramov, ktoré obsahovali vSetky potrebné
¢innosti zabezpecujlce originalny aj preneseny vykon Statnej spravy.

Kontrolou dodrziavania vSeobecne zavdznych pravnych predpisov v oblasti
programového rozpoctu bolo zistené:

Viacroény programovy rozpocet nebol zostaveny v stlade s § 9 ods. 2 zdkona
¢. 583/2004 Z. z., pretoze nebol zostaveny v Struktiure podla § 10 ods. 3 citované¢ho zakona,
tzn. Ze nebol vnutorne Cleneny na bezny rozpocet, kapitdlovy rozpocet a finanéné operacie.
Boli uvedené len polozky beznych a kapitdlovych vydavkov v prisluSnom roku podla
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jednotlivych programov, ktoré neboli vykazované samostatne za bezny rozpocet a samostatne
za kapitalovy rozpocet. Prijmova Cast’ nebola vykazovana. Podl'a vyjadrenia obce si poslanci
ziadali uviest' len orientacné vydavky. Neclenenim viacroéného programového rozpoctu
V pozadovanej Strukture nekonala obec v sulade s § 9 ods. 2 zédkona ¢. 583/2004 Z. z., podl'a
ktorého viacro¢ny rozpocet sa zostavuje v rovnakom cleneni, v akom sa zostavuje rozpocet
obce.

Programovy rozpocet obsahoval zdmery, ale neobsahoval ciele, ktoré mala obec
realizovat’ z vydavkov svojho rozpoétu v prisluSnom roku. Programy v rokoch 2011 a 2012
nemali definované meratel'né ukazovatele (kvantitativne, kvalitativne), programy v roku 2013
mali definované meratel'né ukazovatele (kvantitativne, kvalitativne), ale nemali uvedené ich
planované hodnoty. Tym, ze programy neobsahovali ciele (okrem roku 2013) a meratel'né
ukazovatele, nekonala obec v stlade s § 4 ods. 5 zakona ¢. 583/2004 Z. z., podl'a ktorého
rozpocet obce obsahuje aj zdmery a ciele, ktoré bude obec realizovat’ z vydavkov rozpoctu
obce.

Obec mala v jednotlivych rokoch vypracovani monitorovaciu aj hodnotiacu spravu,
ktoré nerieSili plnenie zamerov, cielov a meratel'nych ukazovatelov, ale rieSili plnenie
rozpo¢tu jednotlivych programov, ¢im nekonala obec vsulade s § 12 ods. 2 zakona
¢. 583/2004 Z. z., podla ktorého obec hospodari s rozpoctovymi prostriedkami podla
schvaleného rozpoctu a pocas roka kontroluje hospodarenie s rozpoctovymi prostriedkami
a monitoruje a hodnoti plnenie programov obce.

Zaverecny ucet obce neobsahoval hodnotenie plnenia programov (hodnotiacu spravu),
ale obsahoval hodnotenie plnenia rozpoctu jednotlivych programov, ktoré malo byt uvedené
Vv Casti zavere¢ného uctu tykajlicej sa plnenia rozpoctu, ¢im nekonala obec v sulade s § 16
ods. 5 pism. f) zdkona ¢. 583/2004 Z. z., podla ktorého zaverecny ucet obce obsahuje
hodnotenie plnenia programov obce.

2.2 Strategické planovanie a vybrané prvky spétnej vizby vykonu pésobnosti

Obec mala vypracovany ,,Plan hospodarskeho a socidlneho rozvoja obce™ (d’alej len
,PHSR®), ktory vyhotovil externy dodavatel’ na roky 2007 — 2013. PHSR bol aktualizovany
04.05.2009. Obec v kontrolovanom obdobi monitorovala a vyhodnocovala plnenie PHSR.
Dalej mala vypracovany ,,Program odpadového hospodarstva obce Zavadka nad Hronom*
(d’alej len ,,program‘). Program bol vypracovany na roky 2011 — 2015 samostatne pre obec
a vypracovala ho prednostka ObU. Program bol rozhodnutim Okresného uradu Brezno
odboru starostlivosti 0 Zivotné prostredie useku Statnej spravy odpadového hospodarstva
222.07.2014 schvéleny.

Obec predlozila Uzemny plan, ktory bol vypracovany externou firmou.

Dalej obec mala vypracovany ,,Plan ochrany obyvatelstva“, ,,Povodiiovy plan
zachrannych prac obce Zavadka nad Hronom®, obidva dokumenty vypracovala prednostka
ObU.

Komunitny plan obce Zavadka nad Hronom na roky 2008 — 2013 bol vypracovany ako
suCast’ projektu ,Partnerstvo — nastroj na rieSenie socialnej inkluzie v okrese Brezno*
realizatorom OZ Partnerstvo socialnej inkluzie okresu Brezno.

Obec nemala vypracovanu koncepciu rozvoja informacénych systémov verejnej
spravy, ¢im obec nepostupovala v sulade sustanovenim § 3 ods. 4 pism. a) zékona
¢. 275/2006 Z. z. o informacnych systémoch verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Podla vyjadrenia obce vypracované dokumenty sluzia pri splneni niektorych
podmienok na Cerpanie finanénych prostriedkov z eurofondov, z Fondu socidlneho rozvoja,
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Z Uradu vlady splnomocnenca pre romske komunity a mensich grantov. Priprava podkladov
pre externych dodavatel’'ov je Casovo naro¢na na ich spracovanie.

Obec bola suacastou Mikroregionu Horehron, Verejno-sukromné partnerstvo
Horehron, ZMOS, ZdruZzenie Zboru pre obéianske zaleZitosti ZPOZ. Clenstvo v zduZeniach
obci a mikroregionov neprispelo k lep§iemu vykonu kompetencii. Clenské poplatky
Vv zduzeniach boli uhrddzané na zaklade poctu obyvatelov.

Obec nemala certifikat systému manazérstva kvality.

2.3 Systém vnutornej kontroly

Obec mala v kontrolovanom obdobi vypracovanu smernicu na realiziciu ustanoveni
zakona ¢. 502/2001 Z. z. o finan¢nej kontrole a vnutornom audite a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon ¢. 502/2001
Z. z.) sucinnostou od 01.01.2007. Predmetnti smernicu nahradila, s u¢innost'ou
od 15.09.2012, smernica srovnakym nazvom. Podl'a uvedenych internych predpisov
predbeznu finan¢nu kontrolu (dalej len ,PFK*) v kontrolovanom obdobi vykonavali
zamestnanci zodpovedni za prislusnu oblast, podl'a charakteru finan¢nej operacie.

Obec mala HK, ktory bol ¢lenom zdruzenia hlavnych kontrolérov a vykonaval ¢innost’
len v obci Zavadka nad Hronom. HK mal mesa¢ne odmenu 5 % zo svojho mesa¢ného platu
v rokoch 2011 a2012 a8 % zo svojho mesacného platu v roku 2013. Objem vydavkov
na mzdy a odvody bol v stlade s jeho pracovnym uvizkom.

Podla planov kontrolnej cinnosti vykonal HK v rokoch 2011 a2012 tri nasledné
finan¢né kontroly a v roku 2013 dve nasledné finanéné kontroly, k tomu eSte vykonal kazdy
rok Sest’ kontrol uzneseni ObZ. HK vykonaval nasledné finan¢né kontroly podla planov
kontrolnej ¢innosti na prisluSny kalendarny rok. Samostatnd kontrola vykonavania PFK
a kontrola plnenia opatreni prijatych na napravu nedostatkov zistenych naslednou finan¢nou
kontrolou neboli predmetom naslednych finan¢nych kontrol.

HK vykonéval kontrolu v rozsahu § 18d zékona ¢. 369/1990 Zb., predkladal ObZ raz
za Sest’ mesiacov navrh planu kontrolnej ¢innosti, vypracuval odborné stanoviska k navrhu
rozpoCtu obce a k navrhu zaverecného Gctu obce, predkladal ObZ roéné spravy o kontrolnej
¢innosti.

Prehlad vyvoja vybranych preverovanych tudajov tykajucich sa cinnosti HK
je uvedeny v tabul’ke ¢. 8.

Tabulka ¢. 8

Rok 2011 2012 2013

Uvizok HK 0,4 0,4 0,4

Podiel mzdovych vydavkov na HK na beZnych

vydavkoch rozpoctu obce™* (v %) 161 1.79 1,58
Pocet naslednych finanénych kontrol vykonanych

HK 3 3 2
Podiel poc¢tu skuto¢ne vykonanych kontrol zo

strany HK k poctu planovanych kontrol 100,00 100,00 100,00

odsuhlasenych ObZ (v %)

*zdroj: FIN 1-04 resp. FIN 1-12

Vzhl'adom na uvdzok HK v kontrolovanom obdobi bol uvedeny pocet néaslednych
finan¢nych kontrol, zvySeny o Sest’ kontrol uzneseni za kazdy rozpoctovy rok, vykonanych
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V jednotlivych rokoch primerany. HK naslednymi finanénymi kontrolami preveroval
objektivny stav kontrolovanych skutocnosti aich sulad s pravnymi predpismi, dodrzanie
podmienok na poskytnutie verejnych prostriedkov a dodrzanie podmienok ich pouzitia.
Objem vydavkov na mzdy, odvody a odmeny HK bol v sulade s jeho pracovnym tvazkom.

Kontrolou dodrziavania vSeobecne zavdaznych pravnych predpisov v oblasti
zabezpecenia vhodnych podmienok pre ucinny systém kontroly a jej nezavisly vykon bolo
zistené:

Kontrolou zéapisnic zo zasadnuti ObZ v kontrolovanom obdobi bolo zisten¢, ze HK
nepredkladal pisomné spravy ObZ o vysledkoch naslednych kontrol, okrem kontroly
dodrziavania zasad hospodarenia s majetkom obce astavu ochrany majetku obce. Podla
vyjadrenia HK spravy o vysledku naslednych kontrol neboli vypracované a z toho dovodu
neboli predkladané ObZ. Nepredkladanim pisomnych sprav ObZ o vysledkoch naslednych
kontrol nekonal HK v salade s § 18f ods. 1 pism. d) zakona ¢. 369/1990 Zb., podla ktorého
HK predklada spravu o vysledkoch kontroly priamo ObZ na jeho najblizSom zasadnuti.

Obec mala vytvoreny primerane ucinny systém kontroly, ktory bol predpokladom
pre ucinny vykon jej posobnosti. Mala dostatoény pocet zamestnancov na vykonavanie
vnutornej kontroly.

Odporucania na odstranenie kontrolou zistenych nedostatkov:

» Zosuladit' v organizanom poriadku kompetencie starostu a ObZ v stlade so zakonom
¢. 369/1990 Zb.

» Obecna rada mala podl'a poriadku odmenovania u¢inného od 01.04.2012 kompetenciu
zriadovat’ doCasné komisie a uréovat’ odmeny ich ¢lenom. Tieto kompetencie odobrat’
obecnej rade a dat’ ich ObZ.

» 'V poriadku odmenovania poslancov uviest’ konkrétnu sumu za jedno zasadnutie ObZ.

» Vykonavat aj samostatné kontroly plnenia opatreni prijatych na napravu nedostatkov
zistenych néslednou financnou kontrolou, ako aj samostatné kontroly vykondvania PFK.

Protokol o vysledku kontroly vypracovali dia 11.11.2014

Ing. Stanislav Matuska
veduci kontrolnej skupiny

Ing. Jaroslav Lehocky
¢len kontrolnej skupiny

S obsahom protokolu o vysledku kontroly bol oboznameny dia 21.11.2014

Jan Teslar
starosta obce
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Zoznam priloh

| Priloha ¢. 1 | Prehl’ad o rozpoéte obce za roky 2011 a7 2013 |
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Tabulka: Rozpocet

Obec: Zavadka nad Hronom

1ICO: 00313947
Dria: 02.06.2014

Vypracoval: Anna Pribojova

Schvalil: Jan Teslar

2011 2012 2013
Schvéleny | Upraveny Schvéleny | Upraveny Schviéleny | Upraveny
Ukazovatel rozpocet | rozpolet |Skutocnost’ | PInenie | rozpocet | rozpolet | Skutoénost’ | Plnenie | rozpofet | rozpocet | Skutoénost’ | PInenie
(eur) (eur) (eur) (%) (eur) (eur) (eur) (%) (eur) (eur) (eur) (%)
Prijmy spolu 10 190 873 8 033 642 7 858 491 98 3508 954 3622670 1248 026 34 2 640 922 3467 751 3416 748 99
V tom: bezné prijmy 9722554 | 1286 154 1258 666 98| 3372635| 3478946 1229 822 35| 1031900| 1406376 1388 305 99
kapitalové prijmy 3319| 6552488 6552354 100 3319 10 724 10 663 99| 1459022| 1621028 1621097 100
prijmové finanéné 465 000 195 000 47 472 24 133 000 133 000 7541 6 150 000 440 347 407 347 93
operacie
VydavKky spolu 7 851 681 8 032 847 7851681 98 3505 969 3541776 1156 562 33 2629 838 3317 159 3290 258 99
V tom: bezné vydavky 976357 | 1038102 976 357 94 927 180 966 833 918522 95 898400 | 1084779 1068 707 99
kapitdlové vydavky 6835324 | 6954745 6 835 324 98| 2561789| 2547943 211 040 8| 1697438| 1976381 1965 551 99
vydavkové finanéné 40 000 40 000 40 000 100 17 000 27000 27000 100 34000 256 000 256 000 100
operacie
Hospodarsky vysledok 2339192 795 6810 X 2985 80 894 91 465 X 11084 150 592 126 490 X
(prebytok + / schodok - ),
vratane finanénych
operacii
Bezny rozpocet (+, -) 8 746 197 248 052 282 308 X 2445 455 2512113 311 300 X 133 500 321598 319 598 X
Kapitalovy rozpodcet (+, -) - 6832005 | - 402257 | - 282970 X -2558470 | -2537219 - 200377 X - 238416 | - 355352 | - 344455 X
Finan&né operécie (+, -) 425 000 155 000 7472 X 116 000 106000 | - 19459 X 116 000 184 347 151 347 X
Hospodarsky vysledok 1914192 | - 154205| - 662 X - 113015| - 25106 110 924 X - 104916 - 33755| - 24857 X
(prebytok + / schodok - ),
po vyluceni finanénych
operacii




